Vyhodnotenie studentskej ankety v AR 2012/2013

V akademickom roku 2012/2013 sa ankety zucastnilo 133 respondentov,
z toho 93 Studentov prvého stupna Studia, 35 Studentov druhého stupna Studia
a 5 doktorandov. Anketu ukoncilo 90 $tudentov. Studenti odpovedali na 16
otazok, hodnotiaca Skdla bola 5-stupriova: 1 = urcite d4no, 2 = skor ano, 3 = aj ano
aj nie, 4 = skor nie, 5 = urcite nie. Okrem hodnoteni mohli Studenti uviest ku
kaZzdej otdzke aj odpoved N = nehodnotim (dand situacia nenastala, neviem
alebo nechcem hodnotit).

Na prvom stupni $ttdia anketu vypliialo 64 $tudentov jednoodborového
Studia a 29 studentov medziodborového Studia. Z 35 Studentov druhého stupna
bolo 13 studentov ucitelského Studia a 22 Studentov jednoodborového studia.
Rozdelenie Studentov podla Studijnych programov prvého a druhého stupna je
na Obr. 1. Na tretom stupni sa do ankety zapojilo po jednom doktorandovi
z programov aplikovana matematika, biofyzika, informatika, molekuldarna
cytoldgia a organicka chémia.
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VEm - VEeobec na ekologia a ekologia..
Mimu - Maematka- nformaika
MFmu - Matematika - fyzika
m - Informatika

GMCm - Genetika a molekularna cytoogia

FKLm - Fyzika kondenzovanych Etok

EFM m - Ekonemicka a finanéna matematika

BICHmM - Biochemia
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Obr. 1 Rozdelenie Studentov zapojenych do ankety podla studijnych programov.
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Vyucujuci vysvetlil ucivo zrozumitelne

Predndska bola doplnenad prikladmi a ilustrdciami, ktoré mi pomohli porozumiet

obsahu predndsky

Vyucujuci prezentoval suvislosti preberanych tém s inymi predmetmi

Predndsajuci ochotne a fundovane odpovedal na otdzky

Zvolené ulohy vhodne rozvijali poznatky z predndsky

Vyucujuci viedol Studentov k aktivnej spoluucasti, samostatnosti v mysleni a prdci

Cvicenia boli dobre organizacne zvlddnuté, cviciaci vhodne metodicky usmernoval
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Cviciaci ochotne a fundovane odpovedal na otdzky

Po absolvovani cviceni (semindrov) budem schopny ziskané vedomosti a zru¢nosti

dalej vyuZivat

Priebezné hodnotenie bolo objektivne a dobre zdévodnené

Podmienky priebeZzného hodnotenia boli stanovené vcas a vyucujuci ich dodrZiaval

Terminy skuSok boli vypisané véas, v dostato¢nom pocte a vhodne rozloZené

Skusajuci vyZadoval vedomosti v sulade so zverejnenymi poZiadavkami

Skusajuci bol pri hodnoteni objektivny a upozornil na nedostatky

Moja ucast na tomto predmete bola

Slovné komentdre




Otazka €. 1: Predndska mala logicku Strukturu a jasne stanovené ciele

(Kliknite sem pre ndvrat na zoznam otdzok)

UBEV

Otazka 1 - pocet odpovedi 107

m UBEV
22
15
10
6

- I

Urcite ano Skér ano Aj ano aj nie Skér nie Urdite nie  Nehodnotim
UFV

Otazka 1 - pocet odpovedi 56
m UFV

2 0 0 1

Urcite ano Skér ano Aj ano aj nie Skor nie Urt¢ite nie  Nehodnotim




UGE

24
25 Otazka 1 - pocet odpovedi 54
20
16
15 0 UGE
10

10

5 3

1
0
Urcite ano Skér ano Aj ano aj nie Skér nie Urdite nie  Nehodnotim
UCHV

Otazka 1 - pocet odpovedi 82

m UCHV

Urcite ano Skér ano Aj ano aj nie Skér nie Urdite nie  Nehodnotim




UINF

Otazka 1 - pocet odpovedi 44

m UINF

Urcite ano Skér ano Aj ano aj nie Skér nie Urdite nie  Nehodnotim

umv

Otazka 1 - pocet odpovedi 119

Urcite ano Skér ano Aj ano aj nie Skér nie Urdite nie  Nehodnotim




PF UPJS spolu

300 Otazka 1 - pocet odpovedi 462
250
200 -
W PF UPJS
sumarne
150
100
53
27
50
B - o
0
Urcite ano Skér ano Aj ano aj nie Skér nie Urdite nie  Nehodnotim

(Kliknite sem pre navrat na zoznam otdzok)




Otazka €. 2: Vyucujuci vysvetlil uéivo zrozumitelne

(Kliknite sem pre ndavrat na zoznam otdzok)
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Otazka €. 3: Prednaska bola doplnena prikladmi a ilustraciami, ktoré mi

pomohli porozumiet obsahu prednasky

(Kliknite sem pre ndavrat na zoznam otdzok)
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Otazka ¢€. 4: VyuCujuci prezentoval suvislosti preberanych tém s inymi
predmetmi

(Kliknite sem pre ndavrat na zoznam otdzok)
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Otazka €. 5: Predndsajuci ochotne a fundovane odpovedal na otazky

(Kliknite sem pre ndvrat na zoznam otdzok)
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Otazka €. 6: Zvolené ulohy vhodne rozvijali poznatky z prednasky

(Kliknite sem pre ndvrat na zoznam otdzok)
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Otazka €. 7: Vyucujuci viedol Studentov k aktivnej spoluti€asti, samostatnosti v

mysleni a praci

(Kliknite sem pre ndvrat na zoznam otdzok)
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Otazka €. 8: Cvicenia boli dobre organizacne zvladnuté, cviciaci vhodne

metodicky usmernioval Studentov

(Kliknite sem pre ndavrat na zoznam otdzok)
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Otazka €. 9: Cviciaci ochotne a fundovane odpovedal na otazky

(Kliknite sem pre ndvrat na zoznam otdzok)
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Otazka €. 10: Po absolvovani cviceni (seminarov) budem schopny ziskané

vedomosti a zruc¢nosti dalej vyuzivat

(Kliknite sem pre ndavrat na zoznam otdzok)
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Otazka €. 11: Priebeiné hodnotenie bolo objektivne a dobre zdovodnené

(Kliknite sem pre ndvrat na zoznam otdzok)
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Otazka €. 12: Podmienky priebeZzného hodnotenia boli stanovené vcas a

vyucujuci ich dodrziaval

(Kliknite sem pre ndvrat na zoznam otdzok)
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Otazka €. 13: Terminy skusok boli vypisané vcas, v dostatocnom pocte a

vhodne rozlozené

(Kliknite sem pre ndvrat na zoznam otdzok)
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Otazka €. 14: Skusajuci vyZzadoval vedomosti v sulade so zverejnenymi

poziadavkami

(Kliknite sem pre ndvrat na zoznam otdzok)
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Otazka €. 15: Skusajuci bol pri hodnoteni objektivny a upozornil na nedostatky

(Kliknite sem pre ndavrat na zoznam otdzok)
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Otazka €. 16: Moja ucast na tomto predmete bola

(Kliknite sem pre navrat na zoznam otdzok)
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Slovné komentare:

(Kliknite sem pre ndavrat na zoznam otdzok)

UBEV

Prezentacie boli slabo Citatelné z dévodu nevhodne zvolenému pozadiu a textu (tmavomodé pozadie a Cierny
text).

Celkovo sa mi predmet velmi pacil a pri skuske bola pani docentka velmi zhovievava.
Zaujimavé cvicenia.

Pacili sa mi kazdotyZzdenné pisomky. Donutili nas ucit sa priebezne a potom sa dali [ahSie zvladnut zédpocty a
skusky. Pripomienku mam mozno k prednaskam, ktoré boli doslovny prepis knihy.

Na tomto predmete mi prekazalo, Ze prezentdcie boli velmi rychlo prezentované a niektoré veci sa nedali
pochopit, prave kvoli rychlemu "preleteniu” prezenacie.

Celkovo sa mi tento predmet velmi pacil, vela nadobudnutych poznatkov o ludskom tele, ktoré urcite dalej
vyuZijem. Pomerne malo tedrie a praktické znazornenie jednotlivych orgdnov a sustav na cviceniach, skvelé!
Prisne hodnotenie a systém, palec hore. Rychlo odprednasané prednasky, cvicenia to zachrariovali. Skoda, e sa
predmet podrobne neprebera vo vyssich ro¢nikoch.

Velmi zaujimavo podany predmet, jeden z najlepsich v doterajsom studiu.

Aplikovana embryoldgia patri do kategorie predmetov, ktoré by som odporudila si zapisat. Vyucujuici nas viedol
k praktickému vyuZivaniu poznatkov, logickému zmyslaniu, vyjadreniu vlastnych nazorov a zdévodriovaniu. Zvlast
by som vyzdvihla to, Ze sa nam snazil podat najnovsie informacie z danej oblasti a narozdiel od beznych
predmetov na UBEV nendtil nds memorovat detaily, histériu. Prednasky boli patavé, napriek tomu,Ze boli v
neskorsich vecernych hodinach, neprekazalo by mi, ani keby boli dihSie.Hodnotenie bolo objektivne formou
testu. Skoda, Ze sa podobnym sp&sobom nevyucuju aj iné predmety.

Sp6sob vyucby predmetu bol zvoleny mimoriadne vhodne vzhladom na preberanu tému. Pristup vyucujiceho
bol profesionalny a hodnotenie objektivne.

Zaujimavy predmet, hoci systematika, ktora cloveku nic nehovori (drviva vacsina len mikroskopicke) ale vhodne
a dostatocne podana, cvicenia trochu zbytocne.

Zaujimavé prednasky.
Zauimavé prednasky a cvicenia.

Velmi sa mi pacili cvi¢enia, ktoré nam umoznili vidiet preberany material aj pod mikroskopom. Cvi¢iaca velmi
dobre usmerrfiovala $tudentov, zdéraziiovala zadkladné pojmy, ktoré boli na sktigke pozadované. Co sa mi pécilo,
bol zodpovedny pristup, presne a vopred ohlasené terminy zapoctov aj terminy skusok.

Na tomto predmete sa mi pacili hlavne cvicenia, ktoré boli zaujimavé a kedZe sme mali pisomku kazdé cvicenie,
nemali sme problém pri zapoctoch. Na prednasky som nechodila, pretoze skripta boli dobre a jasne napisané a
porozumela som preberanému ucivu.

Dobre zvladnuté cvicenia

Zmenila by som obsah prednasok. Viac by som doplnila teoretické vedomosti (nie len to ¢o mdzeme vidiet pod
mikroskopom), lebo tie potom pri stidiu na skisku dost chybaju. A chybaju potom aj na inych predmetoch.

Prednasky mali dost malo spoloéné s tym, ¢o sa robilo na cviceniach, tiez sa mi nepacilo, Ze s nami jednal ako s
XXX, tkory maju nejaku prax za sebou.



Takmer vobec sa obsah skusky nezhodoval s obsahom prednasiek. Perfektny vyklad prednasajuceho,hovoril z
vlastnych skdsenosti. Minimum poznamok, z ktorych sa nedalo pripravit poriadne na skisku. Struéné poznamky
by mohli byt obsiahnuté v prezentacii po slovensky.

Obsah predmetu je zaujimavy, taktiez zahfmia poznatky aj z inych predmetov. Podmienky sme mali dopredu dané,
boli dodrzané, doporucena literatlra sa vsak len tazko dala zohnat. Napriek tomu,Ze aj témy prednasok boli
zaujimavé, bola som len na pdr predndaskach a to z dévodu toho, Ze vyucujuca daného predmetu rychlo
zreferovala obsah prezentacie, doplnila informaciami tak rychlo, Ze bolo nemozné si to zaznamenat.Prezentéacie
boli slovensko-anglické, o som uvitala, ale pri priprave na skisku som najviac ¢asu venovala hladaniu informdcii
k obrazkom a pojmom,kt. boli pouZité. Zaverecné hodnotenie bolo formou testu,avsak niektoré otazky sa tykali
absolutnych detailov, ¢iselnych faktov, kt. si vdacSina Studentov aj tak nezapamatd,pretoze v pripade potreby si
ich vyhladd na internete. Pristup prednasajucej odradil viacerych Studentov, ¢i uz absenciou na prednaskach ale
taktiez tym, Ze si z daného predmetu napriek kvantu informdcii v podstate ni¢ neodniesli.

Privitala by som v ramci prednasok tohto predmetu uvolnenejsi vyklad vyucujuceho.
Prednasky boli zrozumitelne, lahko pochopitelne a hlavne zaujimave.
S tymto predmetom ani vyucujicimi som nemala Ziaden problém. Boli ochotni a Ustretovi.

Prekazala mi organizdcia cvi€eni. Neustalym striedanim vyucujucich vznikali mnohé nedorozumenia k spravnym
vykladom jednotlivych pojmov a chybali presné definicie potrebné pre absolvovanie zapoctov.

Tento predmet bol velmi zaujimavy, k obsahu, prednaskam, skuske nemam absolutne co vytknut.. Jedine co sa
mi nepacilo bola organizacia cviceni, kedze takmer na kazdom jednom cviceni sme mali inu cviciacu, kazda nam
vysvetlovala pojmy z predmetu inac, co sa prejavilo aj na zapoctovych pisomkach...taktiez sa mi absolutne
nepacilo, ze ked sme na predmet nastupili po pedagogicke] praxi, nikto nam nevysvetlil podmienky predmetu a
hned na druhom cviceni sme pisali pisomku...

Tento predmet je jeden z mojich 8 statnicovych predmetov. U¢ivo mi bolo odprednasané zrozumitelne. Pacilo sa
mi, Ze i$lo o sklbenie informacii z viacerych uz absolvovanych predmetov. €i mi nie¢o prekazalo? Mohlo byt u¢ivo
odprenasané podrobnejsie resp. rozsiahlejsie, ale na to by sme zrejme potrebovali aspon dva semestre. :)

V dotazniku chyba meno vyucujuceho, preto som cvicenia nehodnotil; v predmete su zbytocne duplicity napr. z
mikrobiolégie; niektoré veci (hlavne tie, ktoré sa podrobne rozoberaju na cviceniach), by mohli byt z prednasok
vynechané a namiesto nich by sa dali rozsirit iné témy

Po mikrobioldgii dalsi mimoriadne dobre organizovany predmet, zaujimavé prednasky, ale mohli byt zaradené
do rozvrhu trochu neskér, ked' st uz studenti schopni vnimat.

Mimoriadne dobre organizovany predmet (aZ na ten ¢as prednasok)

Prekdzalo mi, Ze prednaska bola o 7:05 hodine - je to velmi skoro, ja by som nedavala Ziadne prednasky ani
cvi¢enia tak skoro rano

Pacil sa mi sposob, akym boli cvicenia realizovane, boli zamerane dost prakticky, tiez sa mi pacil pristup
vyucujuceho. Co mi prekazalo, bolo ze aj ked na cviceniach sme vela pracovali s pocitacmi a s online databazami
a bolo skoro nevyhnutne, aby sme mali internet, ten casto vypadaval, alebo bol velmi pomaly, co znizovalo nase
moznosti a kvalitu cviceni. Taktiez na projektor sa nedalo spolahnut, casto vypadaval signal.

Nevyhovoval mi spésob prednasky a jej forma. Vyklad vyucujuceho bol ¢asto neusporiadany a chaoticky.
Podmienky absolvovania predmetu boli stanovené na poslednu chvilu a neboli stanovené pocas semestra ale az
tesne pred skuskou.

Skuska bola strasna.

Velmi zaujimavy predmet, no podla mojho nazoru velmi chaoticky prednasany s netplnostou informacii, ktoré
boli aj napriek tomu poZadované na skuske. Oproti tomu cvicenia boli velmi dobre zorganizované, s kvalitnym
vykladom, doplnenym o zaujimavé fakty.



Tento predmet bol mojou najhorSou spomienkou na skisobné obdobie. Ucila som sa 12 dni od rana do vecera
ucivo, ktoré oznacila za to jediné z coho mame Cerpat. Ucila som sa viac z knih ako z poznamok. Skiska bola velmi
neobjektivna a vyéerpdvajlca, pretoze ma pred ostanymi cely ¢as ponizovala. Cize tento predmet hodnotim ako
obsahovo zaujimavy, ale vdaka vyucujucemu, bol velmi tazko zvladnutelny a narocny na psychické zdravie.
Hlavne ak pri odpovedi na skuske po cely ¢as tvrdila, Ze ni¢ neviem a skakala mi v kuse do reci. Nehovoriac o
mnozZstve ludi, ktori sa na tuto skusku svedomito pripravovali a ani po treti krdt nemaju tento predmet Uspesne
absolvovany.

Zaujimavy predmet, na prednaskach sa trebalo trocha premahat (boli nie velmi putave) ale zato obsah bol velmi
zaujimavy

Skvely pristup prednasajuceho ako aj cviciaceho, okamzita odpoved na otazky, predmet bol doplneny navstevou
muzea, ¢o hodnotim velmi kladne. Myslim si viak, Ze Uloha nakreslit Zivocicha bola velmi zbyto¢na a zbyto¢ne
nahnala strach hlavne Studentom s nie prilis velkym talentom na kreslenie.

Tento predmet sa mi velmi pacil a bol jednym z najlahsich. Ucivo sa mi dobre ucilo a skuska bola velmi lahka a
prebiehala v dobrej atmosfére.

Zaujimavosti a nové vedomosti o vzniku a rozvoji biologie

Velmi prakticky predmet. Mozno technickejsie veci by bolo vhodné nazornejsie vysvetlit. Celkovo prinos tohto
predmetu hodnotim velmi pozitivne.

Zaujimave prednasky, trosku cudna forma skusania
Na tomto predmete sa mi nepacil $tyl skisania, podla mdjho nazoru to bolo dost neobjektivne.

Na tomto predmete sa mi pacil priebeh skidsania na skuske. Vyucujuci daval len zakladné otazky z prebratého
uciva. Na prednasky som velmi nechodila a nebolo to ani potrebné. Skripta boli dobre napisané.

Vynikajuce prednasky, ktoré zaujali...pan docent aj pan doktor maju skvely humor :)

UFV

Nie je ¢o vytknut ... skvely ¢lovek s velkymi vedomostami :) dobré prednasky... zapocty aj skuska boli v poriadku
)

Pacila sa mi Ustretovost cvitiacej aj prednéasajuceho.

Nemyslim si, Ze tento predmet ma v dnesSnej dobe zmysel.

Tento predmet je podavany Uplne zrozumitelne a nevidim v nom Ziadne nedostatky. Dokonca sme mali
prednasky dobrovolne i navySe o problematikach, ktoré nas zaujimali.

Tazky predmet, ale da sa to zvladnut... pan docent je ochotny a dobre vysvetluje...prednasky boli stragne dlhé a
bola iba 1 kratka (max. 10 minatova) prestavka...velmi som sa unavila a kedZe sme sedeli na velmi nepohodinych
stolickach, pocitil to aj mo6j chrbat... preto navrhujem, aby dalSie generacie mali tato prednasku rozdelenu na 2
alebo aby boli aspon 2 prestavky

Predmet povaZujem za velmi prinosny a pokladdm za velmi dolezité jeho Uspesné zvladnutie. Informacie
obsiahnuté v tom ¢o som sa naucil si pre mna zdkladom vzdelania informatika.

Velmi sa mi pacilo, Ze vyucujuci uvadzal aj priklady, ktoré sice aZ tak s preberanou latkou nesuviseli, ale obohatili
nas o nové a velmi zaujimavé poznatky z fyziky.

S prednaskami aj cviceniami som bol spokojny, negativa som nezaznamenal

Prednasky skvelé, cvicenia este lepsie. Chybal mi ale napriklad problém dvoch telies ak by bolo mozné a zopar
dalsich zaujimavych prikladov, ale okrem toho, vyborné.

Predmet dobre doplfial predmet Vieobecna fyzika 1.



Pan docent je vynimocny Clovek, ucitel aj odbornik...na predndaskach boli zaujimavé témy a bolo to odprednasané
na jednotku :) na skiske som nebola ani hladna ani smadnd, pretoze nam pdan docent priniesol aj obcerstvenie
(velké DAKUJEM)

Vela dobrych experimentov.
Ucivo na prednaskach bolo perfektne vysvetlene, s prednasajucim aj cviciacim som bol spokojny

Prednasky skvelé, cvi¢enia u XXX. boli bohuzial' otrasné. Priprava 0 bodov a aj schopnost reagovat na otazky velmi
obmedzena.

Rozdiel medzi prednaskou a cvicenim bol asi ako medzi nebom a zemou. Prednaska super, na kazdu som sa tesil
ale cvicenia to boli ako za trest, cvicenia neboli pripravene, vysvetlenie nezrovnalosti slabe ....

Musim vyzdvihnut nazornost pokusov na prednaskach. Tie jasne demonstrovali preberane ucivo a pomahali
lepsie pochopit prednasana javy. Napriek casovej narocnosti si pan XXX vzdy nasiel cas na pripravu
demonstracneho pokusu.

Nova moderna aparatura bola fascinujuca.

Pan XXX je velmi Sikovny, ochotny pomdct a poradit ...len mnohokrat som ho lutovala, pretoZe pani doktorka sa
pocas cviceni viackrat niekde vyparila a on ostal s nami sam a mal o robit, aby stihal ku kazdému ist a odpovedat
na otazky... jeho hodnotim na JEDNOTKU :)

NedodrZiavanie stanovenych terminov zo strany vyucujiceho. Velka ¢asova narocnost, Ulohy nesuvisiace s
témou (motivacné citanie). Predmet je v sucasnej podobe nezmyselny.

UGE
Zavislé od veduceho préace, osobna spokojnost

Na tomto predmete sa mi pacilo to , ako k nam XXX pristupoval , vSetko sa nam snazil zrozumitelne vysvetlit aj
ilustraciami, aby sme to lepsie pochopili . Aj pri hodnoteni po skuske bol objektivny a upozornoval nas na chyby
, aby sme sa im v buducnosti vyhli . ESte sa mi pacilo, Ze po pisomnej Casti prebiehala ustna ¢ast , kde pred nami
osobne boli pisomky opravované a preto sme s istotou vedeli, Ze hodnotenie je objektivne .

Bol to dobry predmet len prednasky boli trocha nudné.

Zaujimavo odprezentované prednasky, avsak nezmyselné zapocty.

Sa mi najviac pacili fotografie z ciest, ktoré vzdy obohatili a ozZivili hodinu.

Navrhujem prehodnotit potrebu rozsiahlej semestralnej prace, ktora nebola nijak zohladriovana pri skiske
Mi prekazalo mnozstvo pouciek, ktoré sa velmi tazko ucili a premietali do praxe.

Vsetko sa mi pacilo.

Vzhladom na neocakavanu zmenu vyucujuceho ( prednasajuceho , cviciacého aj skusajuceho ) vnimam spdsob
Upravy hodnotenia ako kompromis v prospech studentov.

Nemozem hodnotit tento predmet, lebo s pani doktorkou sme absolvovali len par cviéeni.

Pani XXX bola super, no neuzili sme si ju velmi..ale chcem vam podakovat za pana XXX, ktory nam suploval a jeho
cvi¢enia boli velmi dobre zrozumitelné, puatavé a lahsie stravitelné.

Exkurzia doposial neprebehla v zimnom semestri a ani do ukoncenia hodnotenia predmetu
Ocakaval som viac od tohto predmetu , hlavne praca s microsoft office

Tento predmet je ZBYTOCNY!, ¢o si uvedomil zrejme aj sdm vyucujuci, ked%e sa cvi¢enie velakrat neuskutoénilo...
Skoda, Ze sa to potom neodrazilo na objektivnosti hodnotenia :(



Hodiny boli dobré, zvlddnutelné, pre mna nijak zvlast zaujimavé, ale nemam vébec Ziadne namietky na jeho
osobu. Jedine ¢o neskoro zapisuje hodnotenia, ale mne to nijak zvlas nevadi.

Nemam Ziadne vyhrady.

Predmet ako taky sa vobec nehodi do Studijného programu, vzhfadom na to, Ze je to predmet takmer vylu¢ne
geograficky, nenadvazuje na Ziaden predmet v Studijnom plane a ani Ziaden predmet nafho nenadvazuje, a teda
chybaju elementarne poznatky potrebné pre pochopenie a nasledne aj vyuZitie uciva z tohto predmetu (napr. z
geoldgie, pedoldgie atd), navyse je vyucovany spolocne s geografmi, pre ktorych predstavuje len komplexnejsie
spojenie poznatkov z ostatnych geografickych predmetov; bolo by vhodné prispdsobit obsah predmetu pre
program s dérazom na jeho mozné vyutzitie v praxi (pre ekolégov)

V buducnosti odpord¢am uplne vylucit skriptd, ktoré boli zjavne napisané, len aby nejaké boli...pozitivne
hodnotim zaujimavé debaty o danej problematike.

Vyucujlca je (a to nie len na tomto predmete) roztrzitd, nepamata si dohodnuté, ma bordel vo vyucovani.
Maximalne spokojna.

Viyuéujuci vyuZili $tudentov na mapovanie pre svoje VLASTNE aktivity a budtice vlastné prace.

Cely mapovaci kurz sa mi pacil.

Vyucujuca ma vo vsetkom bordel...prednsaky.prezencka....hroza...neprofesionalne...keby mala hospitaciu tak leti
hned...ale predmet je pekny.

Najviac sa mi pacila exkurzia do SHMU.

Vyuéujuci vyklad doplfiali viastnymi pttavymi zazitkami a prezentaciami ich ciest do zahranicia, na hodinach sme
mali ¢astokrat moznost overit si, ako to, ¢o bolo odprednasané, funguje v praxi (prdca s meracimi pristrojmi,

Prednasky a cvicenia z tohto predmetu preto povazujem za UzZasne straveny cas.

Na tomto predmete sa mi najviac pacila schopnost nenasilne a efektne a VTIPNE!! upozoriiovat na témy, a tym
nas vzdelavat aj v inych oblastiach, ako len oblast samotného predmetu; pomahala tiez nazornd ukdzka
vysvetlovaného.

Nezrozumitelné prezentacie na prednasky.. Latku vie sice pekne vysvetlit, Ze sa to da skvele pochopit, ale niekedy
ide jedno cez druhé, az sa stratim :) no tie prezentacie by mohli byt zrozumitelnejsie :)

Meteoroldgia je sama o sebe zaujimavd a tym, Ze sme mali dobrého prednasajiceho a este lepsiu cviciacu, iSlo
mi to lahsie.

Zbytocné dvojtyzdriové prekladanie papierov z jednej police na druhld. samozrejme zavisi od typu praxe, avsak
90% spoluziakov ma podobné skisenosti.

Lepsi ¢as vyucby , o 17-18-stej to nieje vhodné vzhladom na naro€nost problematiky vesmiru a vypoctami s tymi
suvisiacimi, podla mojho nazoru to nieje vhodny predmet hned na Uvodny semester,kvitujem snahu vyucujuceho
zaujat tématikou Studentov.

Pani doktorka mala cvicenia dobre pripravené, nutila nas pocitat priklady, ale to beriem, doteraz si pamatam
Keplerove zakony..vdaka tomu, Ze som si k tomu sadla a pochopila vietko ¢o ndm trebalo ma predmet zaujal a
mozno ovplyvnil v dalSom vybere volitelnych predmetov.Pani doktorka mala putavé cvicenia, no niekedy ju
poriadne nebolo poéut vzadu.

Velmi zlata vyucujuca.. som velmi spokojna :)
Velmi dobry pristup pani XXX..VZdy vysla v Ustrety..velmi dobra ucitelka.
Predmet sa mi velmi pacil.

Predmet sa mi pacil, jeho obsahova stranka a aj styl, akym prebiehal.



Nemam Ziadne vyhrady k predmetu a vyucujucemu ba praveze som spokojny aj s Uroviiou cviceni a poZiadaviek
na nds Studentov.

Ok.
OK.
Prednasky boli fajn ako vZdy u tohto vyucujluceho, skuska prebiehala znacne subjektivne.

Opat ako pri XXX sa mi najviac pacili fotografie z ciest, kt. oZivili hodinu + prezentacie, ktoré sme si mali pripravit
na zvolené zaujimavé témy.

Pomerne chaoticky priebeh seminarov, vyucujuci zrejme potrebuje trochu viac pedagogickych skisenosti.

Vhodny predmet na zaciatok Studia ale to je tak asi vSetko : negativa - ve€né meskania 20-30 minut a nasledné
posuny ukoncenia , nejasne stanovené podmienky zdpoctu a ich zmena pocas semestra , neobozndmenie so
sp6sobom hodnotenia ( najma praktika odcitania bodov pri zapoctovych pisomkach - vacsina Studentov o nej ani
nevedela pri 1. pisomke a potom tak aj dopadla ) , ndhle zmeny datumov opravnych zapoctov = nevedomost
prace s aisom , poznamky z wikipedie ( Casté chyby a nepresnosti) a vyZzadovanie nepodstatnych znalosti
k predmetu.

Zo zaCiatku vyzerala byt XXX zlata, no po tom, ¢o nam dala zapocet BEZ UPOZORNENIA NA SPOSOB HODNOTENIA,
ma uplne sklamala.. takmer nikto neurobil zapocet a to len a len z dovodu, Ze sme nevedeli, Ze za zIé odpovede
strhava body. Velmi nas to vsetkych nahnevalo... Ani nam neukazala nase pisomky, a ked sme sa prisli na nich
osobne pozriet cez konzultacné hodiny, zistili sme, Ze ich opravuje sposobom ,,ako sa mi zachce" .. niektore
otazky VOBEC neohodnotila... a potom so slovami: ,,0000, som to opravovala narychlo, ale ked tak teraz natov
klude pozeram, anoo, mate tu mat este 4 body... " tak toto ¢o je??! a pred skuskami niektori takmer zabalili
studium, kedZe navazuju 2 dolezité predmety. A k tomu text na cviceniach bol stiahnuty z Referaty.sk kde sme si
to pokojne mohli stiahnut aj sami, a nie ist si to precitat do skoly, kde nam to doktorka XXX precitala.. aj s

.....

Nikdy by som si nepomyslela, 7e tak relativne jednoduchy predmet mi méze tak zneprijemnit vyucujica! Student
aby opravoval uditela, ktory si svoju chybu ani nechce priznat... myslela som si, Ze sme na akademickej pode, ale
keby situacia na tomto predmete nebola na plac, tak velmi pripomina materska skolu! Najhorsie bolo zistenie,
7e kedZe nemame moznost vidiet svoje vypracované pisomky, ani sa nemame ako branit voci neprofesionalite a
nevedomosti cviciacej! Hroza!

Hodiny boli super, ucivo vysvetlené, voci comu mam vyhrady je hodnotenie. Na pisomke za zIi odpoved strhava
body, ¢o pritom kvante informacii mi to ubliZilo a ledva som presla na Ecko ¢o "dakujem pekne". Na Ustnej skuske
sa musi Student konfrontovat s uéitefom a presviedcat ho o nejakych istych zemepisnych veciach( hlavné mesto
Maroka Rabat, nie Casablanca ani Caracas, a podobné preslapiky).Jedine tie testy boli horor, s dobrym pocitom
odchddzate a nakoniec sa dozviete Ze prd platné aj tak ste nepresli.

Podla mna zbytocny predmet plny filozofickych veci, do dalSieho Studentského Zivota ndm to vela nedalo
Ok.

Uvidime po obhajobe.

UCHV

Velmi dobre a systematicke prednasky, mozno trochu rychle a rozsiahle, ale to iba kvoli mnozstvu uciva, rychlost
a rozsiahlost je tu pozitivom, pretoze inac by to ostalo na uplne samostudium, co by sa nedalo zvladnut v
dostatocnej miere.

Ocenujem pristup vyucujuceho, velmi zodpovedny pristup k préci, skveld organizacia, dobre odévodnené
hodnotenie. Vyucujuci stale velmi ochotne odpovedal na otazky, viedol studentov k logickému mysleniu a tak
robil predmet zaujimavejsim.



Tento predmet je velmi zaujimavy a skuska bola v prijemnej atmosfére. Hodnotim tento predmet velmi kladne.

Priklady na cvi¢eniach neboli zvolené najvhodnejsie, vzhladom na obsah preberaného uciva, zadania na doma
neboli hodnotené, hoci bolo avizované, Ze sa budu brat do Gvahy pri kone¢nom hodnoteni.

Je treba vhodnejsie prepojit cvicenia s prednaskami, vhodna by bola lepsia Struktira prednésok, pacila sa mi
ndvsteva monitorovacej stanice ovzdusia, mohlo by byt podobnych exkurzii viac.

Vsetko bolo v poriadku.

Zbytocne velky priestor je venovany témam ako glykolyza, respiracia, fotosyntéza a pod. v Strukture
zodpovedajucej skor biologickym predmetom (fyzioldgia) ako chemickym; v predmete ako takom chyba ta
chemicka stranka; vacsi doraz by mohol byt kladeny na principy, ktoré sa uplatriuju vo vSeobecnosti vo vietkych
biochemickych procesoch napr. typy vazieb (glykozidové, peptidové...), typy reakcii (oxidacie, redukcie...),
vyznamné funkéné skupiny a pod.

Prednasky boli dost chaotické, ani sme poriadne nevedeli, Zze ¢o sa vlastne mame uéit na skdsku.

Na tomto predmete sa mi pacilo rozdelenie skusky na dve polovice, prehfadné prezentacie, spésob prednesu.
Vsetko bolo v poriadku.

Prilis vela tedrie.

Skvelo vysvetlena preberana latka.

P4cila sa mi trpezlivost a ochota.

Predmet hodny Urovne kvalitnej vysokej Skoly, odborne podané ucivo, nedostatok bol v tom, Ze ak sme si chceli
doma vypracovavat priklady, nemali sme si ako overit spravnost rieSenia, mozno by bolo vhodné zverejnit
rieSenia aspon k naroc¢nejsim prikladom.

Vsetko bolo v poriadku.
Chaotické prednasky, az na cviceni sme pochopili tedriu k ucivu.

Velmi si cenim pristup cvitiaceho, nespréval sa arogantne ani nadradene ale vedel nds motivovat k praci svojim
pozitivnym pristupom.

Praktika by mali byt sibezne s prednaskami v jednom semestri
Zaujimavy predmet, mozno az trosku casovo podhodnotene - cvicenia sa dali vyuzit aj viacej.
Vsetko bolo v poriadku.

Pacili sa mi navrhnuté cvienia, no bolo dost obtiazne pridrziavat si aparatiru samostatne, a predsa nebola
dovolena vzajomna pomoc.

Praktikum bolo zaujimavé kvoli uloham, ktoré sme kazdy tyzden absolvovali. Tento predmet sa mi celkovo pacil
a nemam, ¢o vytknut.

Obsahovo bol predmet velmi dobry, vadil mi trochu lezérny pristup vyucujuceho. Vadilo mi, Ze sme nedostali
vysledky z priebeZznej pisomky, hoci nebola brand do uvahy k celkovému hodnoteniu. TieZ pri samotnej skiske
sme nedostali ziadnu spatnu vazbu o chybdch, ktoré sme urobili. A pochybujem o objektivite hodnotenia, kedze
sme vsetci dostali rovnaké hodnotenie za dany predmet.

Narocné.
Absolvovala osm iba jednu vyu¢ovacu hodinu, kvéli zdravotnym tazskostiam, ale nepacil sa mi pristup vyucujtce;.
Pekné a zaujimavé prednasky.

Velmi dobry vyklad , ktorému sa vzdy dalo porozumiet.



Na tomto cvi¢eni sa mi velmi nepadila struktura, lebo sa iba preberali otazky, z ktorych len mala ¢ast sa objavila
na zapocte.

Vzhladom na to Ze nieje mozne udelit rozne hodnotenie vyucujucich pri otazkach tak to urobim tu : hodnotenie
vyucby tohto predmetu by som rozdelil na 2 casti , na anorganickd a organickd: Na anorganike prednasky aj
cvicenia prebiehali kludne ,jasne , zrozumitelne, vyucujuci boli ochotny vysvetlit u¢ivo a odpovedat na nejasnosti
, absolutne bez vyhrad chvalim mini-pokusy na cvi¢eniach :) a druhd ¢ast, bola o nieCom inom: prednasky :
poznamky nebolo mozné si robit nakolko ,islo sa slide za sliedom, vyucujuci pozadoval vedomosti na Urovni
Studenta chémie aj napriek tomu Ze to Zaklady chémie pre XXX, bolo obtiazne sa pytat (slaba ochota odpovedat,
¢lovek mal byt uzrozumeni s latkou len 10 min po prednaske na ktorych boli bezne 50 a viac slideové prezentacie),
velka naladovost vyucujucého (hlavne negativnd ) a aj vyhadzovy z cviceni . Som rad len za to , Ze to mam Uspesné
ukoncené a je to za mnou .

Na tomto predmete sa mi pacil pristup vyucujicej, pani docentka XXX bola velmi mild, povedala vela
povzbudivych slov, ktoré ma motivovali. Radost chodit na prednasky.. :) Co sa tyka cvi¢eni, anorganiku mal s nami
doktor XXX, ktorého som si neskuto¢ne oblubila. Je to NAJ NAJ vyucujuci, aky ma ked udil.. vedel uéivo podat
vtipym a spravnym spdsobom, ktory kazdého zaujal.. vedel povedat nazorné priklady k latke, ktoré boli zo Zivota.
Naozaj, velmi ho chvalim, a mrzi ma, Ze ho na organike vystriedala XXX. Tak pri hodnoteni tejto vyuc€ujucej sa
dost kontrolujem. Otras... pristup k Ziakom pod bodom mrazu.. Vyzeralo to tak, Ze si svoje komplexy zo Zivota
vybija na Ziakoch. Hned ako prvy krat otvorila Usta, som mala dost.To este aj td najprisnejsia vyucujlca, aku
poznam, bola oproti nej medik. Lebo toto nebola prisnost z jej strany, ale doslova NEADEKVATNY pristup!
Nevedela poriadne vysvetlit latku, Prezentaciu PRELETELA so slovami, nech si ni¢ nepiseme, lebo potom sa
nesustredime.. ale nakoniec sme sa dozvedeli z jej slov, Ze ndm prezentaciu neda na internet, lebo potom nikto
ni¢ nepiSe a ¢aka, Ze si to stiahne z internetu" .. totalne si protiredi.. hrozné.. ani nevedela na cvi¢eniach vysvetlit
priklady, ale hned sa vyvrieskala na Ziakov, Ze ni¢ nevieme, a raz nas poslala z hodiny doomov.. Ur¢ite len chcela
ist skor na obed.... Ako.... fakt, nech si kompley riesi inde, nie v $kole.. U¢itel ma uéit preto, ze CHCE, nie preto,
Ze si chce vybit néladu na ziakoch!!!

Bola som nadsenad, ako sa vyucdujlca naozaj snazila - a aj jej to vyslo - zameriavat prednasky naozaj pre nas!

Pani docentka bola super, bola trpezlivda a mala pochopenie, Ze chémiu az tak neovldadame, na prednaskach sa
pozastavila a vysvetlovala.Chcela by som vam ale spomenudt pana XXX na cvieniach. Bol energicky, vzdy
"rozvdsneny", aj si na nas ponaddval niekedy Ze ni¢ nevieme, ale na druhej strane okamzite vSetko vysvetlil a eSte
sme sa aj dobre pobavili. Vdaka nemu bola radost chodit na chémiu a doteraz mdm este nejaké pikosky v hlave.
Postazovat by som sa chcela na pani doktorku XXX. Jej pristup bol na zadiatku arogantny a povysenecky. Na
prednaskach sme vdbec nestihali pisat a uz vobec nie chapat ucivu. Na cviceniach to bol jeden velky stres.Kazdy
jeden ku tabuli, len aby videla nase tupé ksichty ked od nas chcela nie¢o o com sme prvy krat poculi, nevysvetlené,
nepochopené, nemali sme Ziadny aklad ako sa ¢o tvori a potom nas zrazu vyhodi, Ze ona na nas nervy nema.
Chémiu sme presli vdaka samouceniu.

Prekazalo mito, Ze viac to bola anorganicka chémia ako XXX. Chcelo by to zmenu pristupu v tom, aby sa nekladol
doraz na poznatky aké XXX Gcinky ma 500 zlucenin, ale aby sa na tomto predmete ucili vSeobecné principy ako
napr. o karte s bezpecnostnymi tidajmi, prva pomoc a pod.

Zavereéna praca by nemala byt v dotazniku hodnotenia vyucby, kedZe to nie je klasicky predmet...

UINF

Prednasky XXX boli super, mali hlavu a patu. Prednasky XXX vychadzali z prednasok XXX a este je co vylepsovat,
nie vzdy mi bolo jasne o com sa bavime a mal som pocit, ze to nebolo jasne ani XXX. Niekomu by mohol vadit
trochu salamisticky pristup XXX. Kazdopadne predmet sa mi celkovo pacil, hoci jeho obsah nebol jednoduchy a
trivialny a vyzadoval pomerne vysoku teoreticku znalost veci aj z inych predmetov. Asi najlepsi predmet na mgr.
stupni.

Tento predmet ma nezaujal, takZze hodnotit vyucujuceho je zbyto¢né, kedZze robil vietko ¢o mohol :)

Na cvi¢eniach bolo pozitivne to, Ze cviiaci bol ochotny vzdy danu problematiku aj viackrat zopakovat.



Studijne materialy dostupne az pocas skuskoveho (vadilo mi to, nemal som si z coho opakovat ucivo pocas
semestra).

Tento predmet hodnotim v celku dobre, naucil som sa na cvi¢eniach zaklady prace s databazami.

Na tomto predmete sa mi nepacilo, ze prednasajuci niekedy zacal hovorit nejaku myslienku, ale ju nedokoncil.
Hrozny predmet. Jediny dovod preco si to ludia zapisuju su kredity takmer zadarmo.

Chcelo by to aktualizovat stranku, kde su zverejnené prednasky.

Na tomto predmete sa mi pacili iba cvicenia, kde som sa naucila prakticke veci. Prednaska obcas nemala ani
hlavu, ani patu. Ucivo bolo nezrozumitelne vysvetlene. Podmienky na hodnotenie boli zmenene na posledne;j
prednaske.

Tento predmet mi dal prakticke vedomosti, co mozem vyuzit v dalsom studiiu. Nepaci sa mi to, ze aj ked uz skoncil
zimny semester, tak este stale nemam zapisane hodnotenie z tohto predmetu. Malo byt zapisane v Aise na druhy
den po odovzdani projektov.

Tento predmet povaZzujem za jeden z najlepSie zvladnutych predmetov, velmi dobra organizacia, kvalitné, velmi
dobre pripravené a zrozumitelné predndasky, vhodné tlohy na cviceniach a takisto domace zadania, ktoré upevnili
poznatky z predndsky a cviceni...velmi dobre zohraty tim cviiacich a prednasajucich, ktori nam ochotne pomohli
s akymkolvek problémom

Tento predmet pre mna tvori celu kostru Stidia na tejto Skole. Je to jediny predmet s ktorym som stotozneny a
hoci ho nie Uplne zvladam, prejavujem on najvacsi zaujem. Zmenil by som pristup k domacim zadaniam. Niektoré
zadania su prehnané naroc¢né.. hovorim samozrejme o povinnych zadaniach. Takymto sp6sobom skor Studentov
odradzate od chuti a vole na sebe pracovat. Praktické testy a malé pisomky hodnotim na A- .. len preto , lebo
vzdy je Co zlepSovat.

Myslim, Ze prednasajuci mal zbytocne prehnané poziadavky. Obcas mi pripadal, Ze uc¢ivo ma len naucené a sam
niektorym veciam nerozumie, ale aspon, Ze bol vzdy pozitivne naladeny.

Chaos.
Na cvi¢eniach by sa mohlo pracovat v nie¢om inom ako v Octave.

Pacilo sa mi to, Ze bolo vidno, ako cviiacemu zdlezalo na tom, aby sme preberanu latku vsetci pochopili,
odpovedal na otazky a nepresli sme na dalsi priklad kym to kazdému nebolo jasné.

K tomuto predmetu u som sa uz vyjadril prostrednictvom ankety.. no vyjadrim sa znova. Predmet sa mi zdal
prospesni pre informatika z hladiska logiky chdpania tedrie a jej suvisom s praxou. Hodnotenie pokladdm za
adekvatne, no navrhujem prehodnotit aktualny spésob skasok.

Nepadila sa mi povinna Ucast na prednaska, ktoré neboli najlepsie.

Na tomto predmete sa mi najviac pacilo to, Ze poznatky, ktoré som na nom ziskal, skutoc¢ne v redlnom Zivote
vyuzijem.
S tymto predmetom som nemala vébec Ziadne problémy, hlavne cvi¢enia boli velmi dobre zvladnuté zo strany

cviciaceho.

Urcéite som uvitala ochotu vyucujucich poméct pri akomkolvek probléme s preberanou latkou, konzultécie,
priatelsky pristup vyucujucich...mozno by som rozdelila dvaapol hodinovi predndsku na dve casti, lebo je
naroéné sustredit sa takd dlhd dobu vkuse, len s jednou prestavkou

Ja som bola velmi spokojna s vedenim prednasok ako aj cviceni.



Nemam ¢o vytknat. Prednasky aj cvicenia som vidy mala rada a tesila sa na ne, nielen kvoli samotnému ucivu,
ale aj kvoli prednasajucemu a cvi¢iacemu - je to jeden fakt skvely ucitel, ktorému vébec nechyba optimizmus a
uz vbbec nie radost z matematiky, ktord prenasa aj na studentov.

Super konzultant, maximalna spokojnost :)
Konzultacie boli zrozumitelné, ¢as vyhovujuci.
Dakujem za v3etok ¢as a za kopec odbornych rad, ktoré mi pan docent poskytol pri pisani bakaldrskej prace.

Prekazalo mi, Ze to boli 3 hodiny v kuse a to da zabrat. S vyucujicim som spokojna, stale uvadzal priklady, latku
vykladal zrozumitelne

Tento predmet hodnotim ako predmet s najlepSou organizaciou. Ucivo bolo vysvetlené dokonale, kazdy krok bol
zdévodneny , nestalo sa aby sa v prebehu dokazu nieco"len tak objavilo". Keby prednasky z ostatnych predmetov
boli vedené takto, tak by Studenti na ne urcite chodili.

Na tomto predmete sa mi pacilo, Ze vyucujuci preberal ucivo systematicky, organizovane. Navrhol by osm vsak
pomalsie tempo, niekedy to bolo prilis rychlo a nebolo mozné stihnut pochopit suvislosti.

Prednasky boli zrozumitelne, nemam ziadne negativne odozvy k tomuto predmetu.

Cviciaci, pan XXX, nedokazal vhodne vysvetlit preberane ucivo. Casto chodil nepripraveny na cvicenia, kedze
nevedel riesenia prikladov. Mnoho prikladov sme doriesovali dodatocne az na dalsich cviceniach, kde sa mala
cvicit uz ina latka. Boli nam vysvetlene niektore priklady aj nespravne. Boli sme ukrateny o podstatne vedomosti,
ktore sme si museli doplnat z poznamok spoluziakov, ktory mali cvicenie s panom XXX. Je potrebna bud vymena
cviciaceho, alebo "tvrdsia ruka" zo strany vedenia.

Trosku musim vytknut skoré prednasky, pretoze vtedy (aspori v mojom pripade) vdaka Uinave prestavam vnimat
a zaspavam. MozZno by prislo celkom vhod nejaké to oZivenie prednasok, ked' uz su tak zavéasu. Co sa tyka cviéni
s XXX, nemam c¢o vytknuat. Paci sa mi, Ze naozaj rozumie ucivu, pretoze niektori vyuéujlci mi pripadaju ako by sa
to len "nabiflili" a neakceptuju iné rieSenia ako tie svoje, €o nie je jeho pripad. Tiez oceriujem jeho aktivitu, snahu
Studentov prinutit rozmyslat, kreativitu ¢i ochotu veci opakovane vysvetlit.

Vsetko sa mi pacilo :)

Tamto predmete sa mi pacila hlavne uvolnend atmosféra pocas prednasok, kde sa vacésinou sami museli prist na
rieSenie prikladov. Pozitivne hodnotim prepojenie diskrétnej matematiky s algebrou.

Skvelé cvi¢enia obohatené o vtipné poznamky cviciacej. Pacila sa mi ochota vysvetlit veci aj trikrat, ked bolo
treba.

Vsetko sa mi pacilo.

Hodnotim velmi pozitivne pristup XXX k predmetu, velmi ochotne vidy odpovedal na nase otazky, predndasky boli
velmi dobre usporiadané, mal systém a poriadok vo vsetkom.

Pacili sa mi cvicenia, ktoré dopomohli k predstave, ¢o sa dialo na prednaske

Negativne hodnotim predndasky, ktoré boli prednasané pomocou slidov. Tie mna ( a aj mojich spoluZiakov)
podporili v pasivite a na prednaske prestali sme vnimat. Pozitivne hodnotim kopec prikladov uvedenych na
prednéske. K cvi¢eniam nie je, ¢o dodat. Cviciaci ochotne pomohol pri problémoch s prikladmi.

Pacilo sa mi prednasanie XXX, ktory predndasku viedol v pohodovej nalade, zrozumitelne vykladal latku. Pacilo sa
mi aj cvicenie doktorom XXX, ktory cvicenie viedol tak isto v dobrej nalade, svojim pristupom nés natil ucit sa z
hodiny na hodiny, co dopomohlo k dobrym vysledkom na zapoctoch :)

Na predmete sa mi nepacila organizacia cviceni. Na cvi¢eni sme museli preratat kopec prikladov, réznych typov,
preto to bolo vysvetlené na rychlo, a ¢astokrat sme museli cvi¢iaceho otravovat mimo cvi¢enia, aby nam s
prikladmi pomohol alebo aby ndm ich este raz vysvetlil. Preberané ucivo na tomto predmete je velmi rozsiahle.



Tento predmet vyborne doplnil moje teoretické poznatky, bol prepojeny s praxou. Ocenujem namahu pani
profesorky, ktora mala prichystané vidy nové ekonomické poznatky, tabulky, grafy. Vidiet, Ze sa tejto
problematike dostatocne venuje.

Osobne mi analyza pomohla, i ked rad by som bol, ak by bola vyucovana este v bakalarskom studiu
Ja som bola velmi spokojna s vedenim predndasok ako aj cviceni.
Velmi dobry predmet.

Tento predmet pokladam za prinosny, ale s ohladom na jeho hodnotenie az prilis narocny. Predndasky a cvicenia
sa mi zdali chaotické. Uprednostnil som pokojnejsiu atmosféru nez akd som zazil.

Pacil sa mi pristup vyucujucich a cviciacich, vdaka ktorym som sa naucil viac ako minuly rok.

Neviem v akom rozsahu je to mozné, ale pre tento predmet by sa hodilo eSte aspon o jedno dvoj-trojhodinové
cviCenie viac, pretoZe sme sa na cvi¢eniach museli dost "ponahlat", aby sme vsetko z prednasky stihli precvicit.

Pacila sa mi ochota vyucujucich aj dodatoéne vysvetlit ucivo, presne stanovené podmienky...ale niekedy sme $li
vel'mi rychlo, takZe by som uvitala trochu pomalsie tempo (iked viem, Ze to asi nebolo mozné, aby sme stihli
vsetko prebrat).

Najviac sa mi pacil pristup vyucujuceho k studentom a k danej problematike, ktora bola jasne a zrozumitelne
vysvetlena.

Ocenujem kopec odporucani na kvalitnu literatdru. Trochu sa mi nepacilo ako sa cez mnohé dokazy prebehlo len
v rychlosti a samozrejme mnoZstvo domdcich uloh, ktoré casto Studenta odradi. Menej je niekedy viac.

Vyborne cvitenia, vyborne prednasky. Mozno by sa ale oplatilo pozriet sa na sylaby predmetu ¢i nie je zbytocne
obsirny kedZe sa nestihalo trochu.

Tento predmet bol zaujimavo odprednasany s velmi jasnou strukturou. Cvicenia boli zaujimave.
Pacilo sa mi vsetko, tieto stretnutia stali za vela :)

Tento predmet by mal byt povinny pre vsetkych studentov piSucich bakalarsku pracu. Dal mi vela a dnes viem
ako nema vyzerat moja bakalarska praca.

Supeeeeeeeeeeeeeeeeer....skvely predmet.....vela mi dal.
Super.
P4cilo sa mi to, ako boli stale uvddzané priklady, mily pristup XXX.

Organizacii tohto predmetu nie je ¢o vytknut, by priam naopak. Je to jeden z predmetov, na ktorom som sa vela
naucila. Prednasky boli skvelo vedené, hlavne hlasovanie pomocou hlasovacich zariadeni. Tie ma nutili sledovat
predndasku, rozmyslat nad zadanym problémom, nie iba necinne sediet a pisat poznamky. TaktieZ vypravovanie
projektu, ako jedna z podmienok pre udelenie hodnotenia, bolo prinosom.

Zaujimavé a putavé prednasky, predmet odporucam vsetkym.
Tento predmet ma nezaujal, takZze hodnotit vyucujiceho je zbytoéné, kedze robil vsetko ¢o mohol :)

Pre mna bol tento predmet skvelym prepojenim do praxe. Trosku by som vylepsila prednasky. Tie boli niekedy
nudné. Cvicenia boli zamerané na Uctovné pripady z praxe, tie sa mi velmi pacili.

(Kliknite sem pre ndvrat na zoznam otdazok)




