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Vazena slavnostna vedecka rada, vazeni hostia!

Dnedné slavnostné zasadnutie Vedeckej rady Pravnickej fakulty Univerzity
Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach je prileZitostou a moznostou dotknut’ sa hodnot
akademického zivota, zaroven je aj chvilou, ked’ sa mozZeme ohliadnut’ za horizont
nasej prace, uvedomit’ si veci, ktoré nam unikaju vo vire kazdodenného Zivota.

Oslavy zaloZenia institlcii sa obvykle spajaju s okruhlym datumom, ale
prave doba v ktorej zijeme nas nati zamysliet' sa a zhodnotit' obdobie 35 rokov
fungujucej fakulty. MoZzno sa nam bude zdat, Ze nie je potrebné si pripominat’
takéto vyrocCia, ktoré nie sU nejakymi okrdhlymi, ale prave zastavenie sa aj
v takychto chvilach nam dava prilezitost zamysliet sa nad prili§ rychlo
ubiehajacimi rokmi.

Véazené damy, vazeni pani,

KaZzdé obdobie v Zivote spolo¢nosti je nie¢im vynimocné. To stucasné je
charakterizované ako obdobie prudkého kvalitativneho prerodu nasej spolo¢nosti,
poznamenané globalizaciou spolocCenskych procesov ako obdobie sprevadzané
rychlym nastupom informaénych a komunikacnych technolégii. Ich vstupom do
nasho zivota sa meni vnimanie hodnét, spolo¢enskych iludskych vztahov.
Globalizacia prinaSa so sebou zmeny a moznosti vratane vlastnej sebarealizacie
atreba konStatovat, Ze globalizacia sa dotkla aj prava. VSetci, ktori sme tu
zhromazdeni mi date za pravdu, ze Zijjeme velmi rychlo acasto si ani
neuvedomujeme hodnoty Casu. Skusenosti tisicro¢i 'udskej civilizacie potvrdzuju,
ze Cas je tym jedinym objektivnym sudcom, ktory neuprosne, ale spravodlivo
zhodnocuje naSe konanie a jeho nasledky. Aj v tejto suvislosti chcem poukazat’ na
obdobie a ¢as, ktory uplynul od vzniku pravnickej fakulty pred 35 rokmi.

Iba l'udia vedia naplnit’ kroky ¢asu vyznamom, vahou i dolezitost'ou. Vedia
dat’ zmysel tomu, ¢o neraz prekrac¢uje pominutel'nost’ okamihu. Vedia sa zasadit’ za
dobrl aspravnu vec aneraz aj napriek tazkym prekazkam dosiahnut’ vytyceny
ciel’. Ina¢ tomu nebolo ani pri vzniku a budovani dnesnej oslavenkyne — Pravnickej
fakulty UPJS v Kosiciach.

Historiu pravnického vzdelavania v KoSiciach charakterizuju dve rozdielne
Gasové obdobia, ktoré sa lidia svojou dizkou, aktoré ani z najglobalnejsieho
pohl'adu nepredstavuju kontinuitu. StarSiu historiu pravnického vzdelavania
mozno vymedzit’ rokmi 1712 az 1922. Novodoba histdria sa datuje od 9.jula 1973,
teda od datumu ucinnosti nariadenia Vlady Slovenskej socialistickej republiky ¢.
88/1973 Zbierky zakonov, ktorym bola na Univerzite Pavla Jozefa Safarika
v Kosiciach zriadena Pravnicka fakulta v KoSiciach.

Z ucty k historii a ¢inom naSich predkov, mi dovol'te aspon v stru¢nosti
uviest’ najvyznamnejSie medzniky pravnického vzdelavania v KoSiciach.

Vroku 1712 bola na koSickej univerzite zriadena katedra cirkevného
prava, ktora mala predstavovat’ popri fakulte filozofickej a teologickej, zéklad
pravnickej fakulty ako tretej v poradi, ktora vSak bola zriadena az v roku 1777 ako
sucast’ novovzniknutej Kralovskej Akadémie v KoSiciach. Kral'ovska akadémia
mala az do Skolského roku 1849/1850 organiza¢nti podobu dvojro¢nej filozofickej

5



a dvojro¢nej pravnickej fakulty. Od skolského roku 1850/1851 vSak uz podsobila
samostatne Cisarsko-kral'ovska pravnicka akadémia v KoSiciach.

V roku 1874 sa koSickd pravnicka akadémia oficidlne premenovala na
Pravovedecki a Statovedeck( fakultu. V roku 1894 bola Pravnicka akadémia
v KoSiciach poStatnend azaroveti sa prestahovala do novovybudovanych
priestorov, kde je sidlo dekanatu terajSej pravnickej fakulty, ¢ize do tychto
priestorov, kde sa nachddzame aj teraz. Aj s ohl'adom na tuto skuto¢nost’ sme sa
rozhodli pripomentt’ si 35 vyroéie vzniku fakulty vtejto pre nas historicky
vyznamnej budove.

Formélnopravne je zanik Pravnickej akadémie v KoSiciach vyjadreny vo
vladnom nariadeni ¢. 276/1921 Zbierky zakonov a nariadeni zo dna 11. Augusta
1921 ,, O zriadeni pravnickej fakulty Komenského univerzity v Bratislave®, ktoré v
§ 4 upravovalo zruSenie koSickej pravnickej akadémie ukon¢enim $kolského roku
1921/1922.

UZ v prvych rokoch existencie Univerzity P.J. Safarika v Kosiciach sa
objavuju predstavy tykajuce sa dokompletizovania koSického univerzitného Stadia
o Studium prava.

Za jeden zklacovych politickych momentov podmiefiujicich vznik
dneSnej  Pravnickej  fakulty v KoSiciach bolo  vypracovanie  Studie
o celospolotenskej  potrebe  pravnikov v Ceskoslovensku  Ministerstvom
spravodlivosti v roku 1968. Znaéna podpora vzniku novej fakulty bola aj zo
sesterskej fakulty Univerzity Komenskeho v Bratislave a vedenia Univerzity Pavla
Jozefa Saféarika v Kosiciach, ktoré vynalozilo zna¢né usilie na to, aby pravnicka
fakulta v KoSiciach vznikla.

Skolskym rokom 1970/1971 sa za¢ala vyucba na pobolke Pravnickej
fakulty UK so sidlom v KoSiciach. Aj po otvoreni pobo¢ky bratislavskej pravnicke;j
fakulty pokracovali aktivity vedice ku kompletizacii koSickej univerzity
o pravnicka fakultu. Uvedenému procesu napomahali primerane vytvorené
materialne a priestorové podmienky v meste KoSice aneocenitelna pomoc zo
strany vedenia Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave ato
zabezpecenim zapojenia kvalifikovanych ucitelov do pedagogického procesu. Dia
28. septembra 1973 v priestoroch Statneho divadla v KoSiciach bola inauguracia
prvého dekana samostatnej pravnickej fakulty UPJS profesora Milana Stefanovia.

Milé damy, vazeni pani! VVazena slavnostna vedecka rada, vazeni hostia.

Za 35 rokov existencie samostatnej pravnickej fakulty v KoSiciach
absolvovalo tuto fakultu  vdennej aexternej forme Stidia spolu 5045
absolventov. Rigoréznu skasku po roku 1990 v zmysle novej pravnej Upravy
vykonalo a nositel'om akademického titulu doktor prav sa stalo 3941 absolventov
pravnickych fakult. Samotny pocet absolventov ¢i uz v magisterskom, alebo
v rigoréznom $tadiu este nemusi sved¢it’ o samotnej kvalite fakulty. Nechcem
v tejto chvili a z tohto miesta chvalit' dosiahnuté vysledky fakulty vo vsetkych
smeroch jej ¢innosti pretoze reSpektujem staré Cinske prislovie: ,,O tom, Ze si
dobry, schopny a Sikovny, nech hovoria ini , nie ty sam“. Za kvalitou naSej fakulty
stoja predovSetkym jej absolventi, ktori nasli uplatnenie ¢i uz v ramci regionu,
Slovenska icelej Eurdpy ale aj vysledky vo vedeckovyskumnej ¢innosti
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pracovnikov fakulty, ktorych hodnotenie je uZz pripravené v podobe komplexnej
akreditacie Univerzity a za ktoré sa pravnicka fakulta nemusi hanbit. V si¢asnosti
fakulta zabezpecuje vSetky tri stupne vzdelavania, bakalarsky, magistersky
a doktorandsky Studijny program. Ma& priznané pravo habilitacie ainauguracie
v Siestich odboroch a personalne je pripravena uchadzat’ sa o akreditaciu tychto
Studijnych programov a habilita¢né a inauguraéné konanie aj do buducna.

V uplynulom obdobi sme na fakulte vyrazne postupili aj v aktualizacii
vysokoskolskej reformy. Predpokladom nasho Uspechu v konkurenénom prostredi
trhu vzdelavania itrhu prace su kvalitné Studijné programy na ktoré je fakulta
personalne iodborne pripravend. V sucasnosti na fakulte pdsobi 51 ucitelov .
Z celkového poétu vysokoskolskych ucitelov je 8 profesorov 13 docentov 24
odbornych asistentov a 6 asistentov. Kvalifika¢ny rast ucitel'ov fakulty je prioritou,
ktorej je venovana mimoriadna pozornost. Pripravou vlastnych doktorandov chce
fakulta aj v buducnosti posilnit’ rady vysokoskolskych uéitelov. Kreditovy systém
Stadia, ktory aj napriek problémom sme zaviedli predpoklada predovsetkym
zvy$ené naroky na pracu ucitelov a Studentov. Z tohto miesta mi dovol'te aj jedno
konstatovania vo vztahu ku kvalite pedagogického procesu. Kym spolo¢nost
nebude brat do Uvahu navrhy pravnickych fakdlt na zmenu koeficientu
ekonomickej a personalnej naro¢nosti v §tidiu prava mozno oCakavat’, Ze sucasny
stav v pravnickom vzdelavani bude minulostou. Dosiahnuté uspechy fakulty su
vysledkom seridznej prace vSetkych nas, ucitelov, zamestnancov i Studentov.
Dosiahli sme ich len spolupracou a stdrznostou nas vSetkych v spojitosti s nasim
pracovnym elanom.

Z tohto miesta chcem osobitne ocenit’ spolupracu s Ustavnym stdom
Slovenskej republiky a institdciami justicie v naSom meste, a to Krajskym stdom
a Krajskou  prokuratirou v KoSiciach, ale aj inymi institiciami ktoré su
napomocné pri vychove novej generacie pravnikov. Nemozem opomenut Ustav
Statu a prava SAV, kde spolupraca vyutstuje do spolo¢nej pripravy vychovy
doktorandov.  Tieto subjekty st napomocné fakulte ¢i uz priamo moznostou
vykonavania praxe alebo ucast'ou ich kvalifikovanych odbornikov na jednotlivych
forméach vzdelavania v pedagogickom procese. Prepojenie tedrie a praxe sa nam
Uspedne dari aj prostrednictvom pravnych klinik, kde v budicnosti vidime ovel'a
VACSi priestor pre ich uplatnenie.

Neoddelitel'nou sucastou zivota fakulty st zahrani¢né styky, ktoré sa
rozvijaju a menia na zaklade aktudlnych potrieb fakulty. Realizuji sa bud’ v rdmci
zmluvnych vztahov alebo na zaklade roznych vzdelavacich a vedeckovyskumnych
programov a na zéklade konkrétnych ponuk vladnych i nevladnych organizacii, ale
i priamych neformalnych kontaktov katedier a uéitel'ov so zahrani¢énymi kolegami.
Vyrazom tejto spoluprace je aj pritomnost’ naSich hosti zo zahranic¢ia. Osobitne
intenzivna aj ked’ bez zmluvného zékladu je spolupraca vo vztahu k sesterskym
pravnickym fakultdm v Slovenskej republike.

Snahou akademickych funkcionarov fakulty je vramci finan¢nych
moznosti zlepSovat materidlové vybavenie fakulty. Fakulta za poslednych pat
rokov presla znacnymi zmenami, ale aj napriek tymto podstatnym zmenam mame
snahu nad’alej skvalitnit’ predovSetkym pre potreby Studentov a zamestnancov
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fakulty priestory kde travime zna¢nu &ast’ nasSho Zivota. V predchadzajucom
obdobi sa na fakulte vytvoril priestor pre S$tudoviiu, kniznicu, Europske
dokumentacné centrum a predajitu pravnickej literatary, ¢o je vSeobecne hodnotené
v komunite pravnikov ako zna¢né pozitivum. Toto konStatovanie som zvolila aj
z toho doévodu, Ze poznajlc kreovanie tejto fakulty az po dne$ny den v radoch
svojich kolegov a spolupracovnikov stretivam mne zname tvéare. Su to vsetci ti,
ktori svojou ¢innostou prispeli k jej dneSnej podobe, amne prichadza len
skonStatovat’, ze tato institucia sa stala uz aj sti¢ast’ou nasho zivota.

Vazené damy, vazeni pani!

Na kazdej vysokej Skole je krasne aj to, ze slizi niekol’kym generaciam,
ktoré sa vzajomne dopliiaju. Fakulta je tradiciou generaéného sledu pedagdgov
a Studentov. Sila fakulty je aj v suhre astuzvuku pedag6gov a neopakovatelného
elanu mladosti Studentov. Pre nas ucitelov azamestnancov fakulty je naSa
pravnicka fakulta miestom kde hl'adame zmysluplna pracu, poznanie a podmienky
na $tadium. Co nés vietkych spéja, je nasa spolo¢na praca. Jadrom tejto prace je
vzdeldvanie, ziskavanie poznatkov, vedomosti , zaroven vSak aj starostlivost’
0 rozvijanie zakladnych hodnét I'udskej spolocnosti. Kazdy z nas je ¢lovekom so
svojimi chybami i prednostami, omylmi i pravdami. E$te stale sa musime uéit’ zit’
tak, aby sme neublizovali inym, aby pri nasej spolo¢nej praci prevladali dobré
medziludské vztahy, vzajomna tucta a porozumenie. Aj vtejto chvili chcem
pod’akovat’ vSetkym tym, ktori sa svojim osobnym vkladom zaslazili o dobré meno
naSej pravnickej fakulty. Je Uplne jedno na ktorom poste pdsobili, alebo pdsobia
neocenitelné je to, Ze svojim pracovnym elanom a svojou zodpovednou pracou sa
pri¢inili o dobré meno Pravnickej fakulty v KoSiciach.

Déamy a pani, pri v€erajSom otvoreni akademického roka som vyslovila
mySlienku, ktord si dovolim vtejto chvili aj pred tymto ctenym auditériom
zopakovat. Bud'me vdacni za kazdy rok ktory moézeme spolu prezit, hoci
s kazdym diiom ndm odchadza i kisok mladosti. Svet je eSte vzdy pekny, skdsme
v iom hodnotne zit’ a byt $tastni. Skiisme zit' tak, aby sme naSim nasledovnikom
zanechali svet rovnako pekny, ak nie eSte krajsi, v akom Zijeme my sami dnes.



doc. JUDr. BlaZzena Antalova, CSc.,
Gaius Iulius Caesar - kariéra a reformdtorska ¢innost vo vztahu k
obyvatel'stvu
,.veni, vidi, vici*
Caesar
1. Uvod.

Antické dediéstvo v mnohych smeroch ovplyvnilo dejiny eurdpskej
pravnej kultury, stalo sa zakladnym pilierom a ingpiraciou jej civilizicie. Uroveit
poznania antickej vzdelanosti, kultlry asuvislosti o premenach spolocenskych,
hospodarskych, socialnych, vojenskych a politickych pomerov v ich historickom
vyvoji, mézeme hodnotit’ aj ako, ¢i uz pozitivny alebo negativny zaklad pohl'adu
na na$u vlastna suc¢asnu spolo¢nost’.

V tomto zmysle si ako gro za zéklad vyskumu antickej civilizacie vybrali
niektori sucasni pravni historici a pravni romanisti v§eobecny pohlad na rimsku
spolo¢nost’, ini sa venuju konkrétnym instititom, reformam, ¢i vyznamnym
osobnostiam rimskeho Statu. Ja som sa v svojom prispevku pokusila zhodnotit’
osobnost’ vel'kého $tatnika, starorimskeho vojvodcu, re¢nika a literata — Gaia lulia
Caesara.

Caesarovo meno urdite patri uz celé starocia k najzaujimavejSim a mozno
aj najsympatickejSim pojmom pre eurdpskych historikov. Je to len prirodzena
odozva na skuto¢nost’, Ze tento starorimsky $tatnik bol vyznamnym reprezentantom
posledného obdobia rimskej republiky, zaroven ho mozno povazovat aj za
historika svojej doby, 0 ¢om svedgia viaceré jeho historicko-literarne diela®,

Cielom prispevku bolo vo vSeobecnosti poukazat na osobnost G. L.
Caesara aV zakladnych ¢rtach ozrejmit’ vojenskt a politickdl cestu k dosiahnutiu
vytizeného ciel'a — k diktatdre.? Zaroveii ciefom bolo poukézat’ aj na vyznamné
reformy vo vzt'ahu k obyvatel'stvu. Vel'kost’ Statnika a rychlost, akou sa uberala
jeho politicka kariéra, mozno najlep$ie vyjadrit Caesarovimi vlastnymi, aj ked’ pri
inej prileZitosti vyrieknutymi slovami®: ,,Veni, vidi, vici“ — , Prisiel som, videl som,
zvit'azil som®.

Aby moje hodnotenie nebolo jednostranné a aby ciel’, ktory som si urcila,
bol splneny, doplnila som svoj vyskum (asponi v zakladnych ¢&rtach) o analyzu
obdobia, ktoré buduceho Statnika formovalo a vyznamnym sp6sobom ovplyvnilo
jeho ¢iny a reformy.

2. Rim v poslednom storo¢i rimskej republiky.
V prispevku som nechcela sledovat’ zakladny smer premeny Rima od
obdobia kralovstva ako nevyznamného mestského 3tatu k rozsiahlej svetovej risi,*

Napr. Za najvyznamnejSie povaZujeme jeho Z&pisky o vojne v Galii; Zapisky o ob¢ianskej vojne;
Dalsie moje prispevky budii orientované na analyzu aj inych reforiem G. I. Caesara, na celkové
zhodnotenie jeho osobnosti a na nalrtnutie situacie, ktora nastala v rimskej republike po jeho
smrti.

V r. 47 pred Kr. — ked’ oznamil vitazstvo a rychlost’ uspechu po bitke, v ktorej porazil pontského
kréla Fernaka.

Ktora sa rozkladala na troch kontinentoch — v Eurdpe, Azii a Afrike.



ale len poukdzat’ na hlavné pri¢iny krizy rimskej republiky a jej dosledky pre
rimsky Stat a jeho obyvatel'stvo.

Po vyhnani kralov sa republikanske zriadenie zdalo byt ako optimalna
politickd aspravna forma organizacie spolo¢nosti, ktorej zarukou mala byt
existencia troch Ustavnych indtitdcii - senatu, ludového zhromazdenia
a magistratov. Optimalnost takéhoto zriadenia bola ale ¢asom ovplyvnena
postupnou vojenskou expanziou Rima, ktord mala pre $tat v pozitivnom zmysle za
nasledok narast poctu otrokov a majetkového fondu (predovsetkym pozemkového),
V negativnom zmysle zaroveit vyvolavala cely rad rozporov: medzi otrokmi
aotrokdrmi; medzi Rimom aspojeneckymi obcami; medzi metropolou
a provinciami.

Rozpory, vyvolané krizou republikanskeho zriadenia v prvom storo¢i pred
Kr. z&konite vytvorili priestor pre ambiciéznych politikov a vojvodcov, ktori si
v tlzbe po osobnej moci prebojovavali v dlhotrvajucich ob¢ianskych vojnach svoje
ambicie®,  postupne prispievali  k likvidacii  republikanskeho  zriadenia
a k nastoleniu monarchistickej formy — ciséarstva.® V osobnom cieli im podstatnou
mierou poméhala rimska arméda,’ ako aj ¢im dalej tym viac rastuca korupcia,
ktori v danej dobe v podstate reSpektovali aj ti, ktori sa jej v praxi zasadne
vyhybali.

Konkrétna situacia mala pochopitel'ne znacny dopad na cely rimsky $tat —
Ustavné organy stracali na vyzname astavali sa len néastrojom v rukéach
ctiziadostivych silnych politikov; ich kompetencia prestavala byt reSpektovana;
dochadzalo k zneuZivaniu a k nepripustnej kumulacii Gradnych hodnosti v rukach
jednotlivcov; uzavierali sa nelegalne dohody vplyvnych os6b o rozdeleni moci...

Problémy Rima sa premietli aj do dosledkov pre Siroké vrstvy obyvatel'stva
- zvysilo sa nasilie ateroristické spdsoby boja®, politické atentaty, natlak
a zastraSovanie ob&anov,’ v krajnom pripade aZ ob&ianske vojny.

Bolo len zakonité, Ze kritické udalosti posledného storo¢ia pred Kr. sa
rimsky §tat pokusil riesit’ okrem iného pomocou reforiem a upevnenim republiky
formou diktatdr,™ aj ked’ diktatar in¢ho typu ako na zadiatku republiky.

Hodnotenie tohto obdobia by sme mohli stru¢ne vystihntit’ jednou vetou —
Specifické a dlhodobé diktatlry posledného obdobia republiky boli  zneuZitim
republikanskeho zriadenia; slizili na potvrdenie neobmedzenej moci vitazov
v obcianskych vojnach; nacrtavali zanik rimskej republiky a signalizovali mozny
prechod k novému obdobiu vo vyvoji Statu, k nastupu monarchistickej formy -
k cisarstvu, ¢o potvrdila okrem iného aj diktatura Gaia Iulia Caesara.

5
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Napr. Gaius Marius a Lucius Cornelius Sulla.

BURIAN, : Rimske impérium. Vrchol a poméry antické civilizace, Svoboda-libertas, Praha 1994,
s. 12.

Ktora vtomto obdobi mala Zoldniersky charakter, preto Uspech politickych odporcov bol
podmieneny finanénymi moznostami, sl'ubujiicimi vojakom bohaty podiel na koristi.

Napr. Sullom a Mariom uplatiiované proskripcie.

Okrem iného aj formou uz spominanych proskripcii. Pozri Vrana, V.: Proskripcie - pravny
prostriedok legalizacie teroru Statnej moci v Rime?, In: Terorizmus a medzinarodné pravo,
Zbornik prispevkov z medzinarodnej vedeckej konferencie, Bratislava 23.-24. november 2006,
Bratislava 2007, s. 205-209

10" Bola aj in4 moznost — uZ v tomto obdobi nahradit’ republiku cisarstvom.
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3. Kariéra G. I. Caesara
3.1 Politicka a vojenska kariéra

Povahové ¢rty preduréili Caesara k tomu, aby sa pokusil vybudovat’ si
kariéru bez pouzitia zbrani*!, podobne ako to urobil v Grécku Perikles, ¢ v Rime
Gaius Gracchus. Ztohto dovodu usmerfioval osemnast rokov svoje plany
prostrednictvom politickych planov a intrig, bol viac 3tatnikom ako generalom.*
Napriek tymto ,nedostatkom“ (Rimania boli bojovny narod) jeho Kkariéra
postupovala rychlym tempom. Uz ako $trnastrocny mladik sa stal Jupiterovym
kitazom,™ k radikalnemu néstupu moci doslo ale a7 po smrti diktatora Lucia
Cornelia Sullu. V kratkych ¢asovych intervaloch zastaval postupne (rad
kurulského edila (65 pred Kr.), konzula (64 pr. Kr.), stal sa najvyssim rimskym
kiazom (pontifex maximus — 63 pr. Kr.), prétorom (62 pr. Kr.).

Vsetky dosiahnuté magistratiry boli urCite vyraznym uspechom na ceste
Caesara k moci, ale predsa len jeden z najvyznamnejSich stupiiov ku Kariére
dosiahol, ked’ sa stal ¢lenom prvého triumviratu — zoskupenia troch najsilnejsich
muzov Rima,* ktori mali odstranit’ krizu republiky a nastolit v Rime poriadok.

3.2 G. I. Caesar a prvy triumvirat

Gaius lulius Caesar napriek svojmu aristokratickému povodu patril medzi
veduce osobnosti popularov acely zivot presadzoval zaujmy Pudovych vrstiev
proti nadvlade §lachty a konzervativnemu senatu. Aby ovplyvnil politické dianie
posledného obdobia rimskej republiky a oslabil moc senatu, uzavrel spolu so
slavnym vojvodcom Pompeiom a najbohatS$im muzom Rima Crassom v roku 60 pr.
Kr. tajnd dohodu o spoloénom postupe, ktora vstipila do dejin ako prvy
triumvirat.” Zakladny princip dohody troch muzov mal byt v tom, Ze vo vnitornej
politike Rima nemohlo dojst’ k niComu, s ¢im by jeden z nich nesuhlasil.

Aj ked’ zakladny ciel’ prvého triumviratu bol spolo¢ny — oslabenie moci
Slachty a sendtu — predsa kaZdy z jeho ¢lenov presadzoval aj svoje osobné ciele
a zaujmy. Pre Pompeia bolo prvoradé upevnenie vlastnych vojenskych Uspechov,
uznanie nového usporiadania na Vychode amateridlne zabezpeCenie jeho
veteranov. V suvislosti s posledne uvedenym sa zékonite pre dosiahnutie svojich
ambicii mohol spol'ahnit’ na poslusnost’ a podporu vojska. Crassus, najbohatsi muz
Rima, si od triumviratu sluboval ziskanie politickej moci atym este dalSie
zabezpeCenie  hospodarskych zaujmov, ¢o potencionalne mohol dosiahnut
disponovanim zna¢nymi finanénymi prostriedkami, nevyhnutnymi pre jeho
politicka ¢innost’. Caesar od spolku nevyzadoval finan¢né vyhody, ani v prvom
rade vojensku kariéru, ale Ziadal vyhody politické, konkrétne prediZenie funkénych
hodnosti a opravneni aj po skonceni obdobia jeho magistratury. Nedisponoval

11 Ktoré boli hlavnym tromfom v rukéch takych vojvodcov, ako bol Alexander Velky, Hanibal, &i

Napoleon.
2 MOMMSEN, T.: Diktétofi, Votobia, 1996, str. 105.
18 Kol.Kronika svetovych dejin, Miinchen, 2000, slovenské vydanie, Fortuna Print, Bratislava
2004,s. 121.
Crassus, Pompeius, Caesar.
Specatili ho manzelstvom jedinej Caesarovej dcéry Tulie s Pompeiom.
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financiami ako Crassus, ani nebol preslaveny vojvodca ako Pompeius, preto sa pri
d’alsom rozvoji politickej kariéry mohol spol'ahnut’ len na politicky talent a velkt
popularitu medzi l'udovymi masami.

Ak si vsitcasnosti ddme otazku, ¢i pre rimske dejiny malo vyznam
zriadenie prvého triumviratu, mbéZeme aj s odstupom casu dost’ jednoznaéne
konstatovat — spojenectvo troch vynimocénych muzov svojej doby malo
d’alekosiahle, aj pozitivne aj negativne dosledky pre rimsky $tat, ale aj pre osobné
ciele jeho ¢lenov.

Prevzatie moci triumvirmi znamenalo postupny rozklad republikanskej
Statnej formy, viedlo K pozvolnému odstranovaniu republikanskej dstavy,
K narastaniu prvkov, umozfiujicich prechod k monarchistickej forme vlady
v rimskom State — a to v3etko za pomoci legalneho Statneho aparatu, ktory tito traja
muzi pocas svojej ¢innosti dosledne vyuzivali.

Bokom nezostali ani vydobytky v  osobnych ambiciach triumvirov:
Caesarovi sa podarilo vo vol'bach v roku 59 pr. Kr. ziskat’ magistratiru konzula,
v 1. 55 pred Kr. predizit na d’alsich 5 rokov impérium pre spravu Galie,*” Pompeius
a Crassus sa mali stat’ konzulmi na rok 55 pred Kr., Crassus ziskal Syriu, Pompeius
dostal do spravy obidve hispanske provincie.

3.3 G. I. Caesar a ob¢ianska vojna

Osobnost’ G. I. Caesara je nerozluditelne spojena aj srozpUtanim
ob¢ianskej vojny v Rime.

V janudri v r.49 pr. Kr. senat Ziadal, aby Caesar rozpustil svoje vojska'®,
zbavil ho plnych moci audelil vSetkym drzitefom tradnych moci a Fudovym
tribnom plIné moci k ochrane republiky. Aby Caesar prediSiel oslabeniu svojej
pozicie, svojskom prekro¢il rieku Rubikon (hrani¢énu rietcku medzi Italiou
a Galiou) apamétnou vetou: ,,Allea iacta est“ (kocky si hodené) rozputal
obg&iansku vojnu proti byvalému spojencovi Pompeiovi, jeho stipencom a senétu.*®
Ciel’, ktory chcel v nej dosiahnut’, bolo udrzat’ a upevnit’ si svoj vplyv a moc nad
rimskou riSou, pricom sa v prvom rade mohol opierat’ o popularitu medzi l'udom
a 0 vlastné, uz v galskej vojne overené Gspesné schopnosti vojvodcu.

Ak mame s odstupom ¢asu hodnotit’ ilohu Caesara v tejto vojne, musime
na§ nazor odvijat od reality, Ze v danej politickej situécii rimska riSa nebola
vyznamna len svojim vlastnym politickym zriadenim a vojenskymi Gspechmi, ale
bola zarovein aj stredobodom vtedajSiecho antického sveta. Vtomto zmysle
obcianska vojna nepredstavovala v uzkom ponimani len vojnu rimsku, ale mozno
ju oznadit’ aj za vojnu svetovu. Z tohto dovodu mézeme Gaia lulia Caesara zaradit’
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Kol. : Kronika svetovych dejin, , c. d. v pozn. &. 13, s. 118.

Podmanil si Gzemie dnedného Francuzska, Belgicka a Holandska aZ po Ryn, prenikol do Britanie
a Germanie.

Ak by ich bol rozpustil, bol by odstudeny za porusenie Ustavy a poslany do vyhnanstva, ¢o by
znamenalo koniec jeho politickej kariéry.

Nepriatel'stvo medzi Caesarom a senatom zac¢alo uz v obdobi jeho konzulatu, kedy Caesar nebol
ochotny podriadit’ sa zakonom, ignoroval pravne prekazky, namietky l'udovych tribtinov a prejavy
odporu z politickych a naboZenskych doévodov.
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nielen medzi velké osobnosti rimskej riSe, ale zaroven aj medzi poprednych
a uspesnych Statnikov, politikov a vojvodcov celej Antiky.

3.4 G. |. Caesar - diktator

Vrchol politickej kariéry dosiahol Caesar okrem ziskania titulu ,,Imperator*
a ¢estného oslovenia ,,0tec vlasti®, v r. 49 pr. Kr. ziskanim magistratdry diktéatora.
Post diktatora mu umoznil podla vlastného uvazenia usporiadat’ povojnové pomery
Rima, ale sufasne mu otvoril aj volnt cestu ksamovlade. Poziciu
najvyznamnejSieho rimskeho republikdnskeho magistrata vyuzil pre rimsky Stat
rozhodne v pozitivnom zmysle (zmena pomerov cestou viacerych politickych,
spologenskych a pravnych reforiem),?® ale zaroveii pri hodnoteni jeho celkovej
¢innosti nemdzeme ignorovat ani negativne dosledky jeho posobenia.

Diktatara Caesara nebola magistratirou podla starej ustavy — boli mu
zverené samostatné dlohy s pravom: rozhodovat’ o vojne a mieri bez konzultovania
S0 senatom a l'udovym zhromazdenim; volne disponovat’ armadou a financiami;
podla prava si mohol privlastnit’ aj také opravnenia, ktoré nespadali pod Urad
diktatora.

Pravo navrhovat’ zakony a privilégium riadit’ riSu de iure neobmedzene
nahradzalo pbvodné republikdnske rozdelenie pravomoci legalne zvolenych
jednotlivych magistratar, pre ktoré uz realne nezostal priestor: Caesar opéatovne
vratil do Uradov osoby, pozbavené magistratir na zaklade verejnych Zaléb
cenzorov; osoby, odstidene kvdli Uplatkarstvu; z pozicie diktatora umoznil zastavat
arady aj synom v minulosti proskribovanych oséb?. Zaroven si z kompetencii
magistratar prisvojil niektoré, pre ne typické prdvomoci - aj ked’ oficialne neprijal
Urad cenzora, vpraxi de facto vykonaval jeho opravnenia: okliestil zasadu
nekumulovat’ trady v jednej osobe — magistratiru konzula vykonaval sucasne
s diktattrou (dokonca aj bez spolupracovnika — druhého konzula); vzhl'adom na to,
Ze uZz v predchadzajucom obdobi bol pontifex maximus, nepotreboval dalSie
osobitné splnomocnenie na dozor nad kultom; ¢o sa tyka nedotknutelnosti osoby,
bol postaveny na uroveii l'udovych tribunov...”

Obdobie vlady Caesara nemozeme objektivne zhodnotit’ len jednostrannym
pohl'adom na tlohu v pdsobeni republikanskych Statnych organov, ale musime brat’
do ivahy aj nazor rimskeho obyvatel’stva.

Pozitivne sa Caesarova politika najviac odrazila v postaveni byvalych
vojakov z jeho légii (veterani ziskali z vojnovej koristi zna¢nu finanénu ¢&iastku,
boli im pridelené pozemky...), vyznamné vyhody dosiahol aj plebs (Caesar dal
medzi T'ud rozdelit' obilie, olej; zaplatil zan celorotné najomné; usporiadaval
gladiatorské zéapasy, divadelné predstavenia, hry v cirku, preteky atlétov...)? .
Diskutabilny bol postoj rimskeho mestianstva k Caesarovej politike. Cast’
mestanov, zvyknuta v obdobi republiky na slobodu a poriadok, bola znechutena

20

i Aj ked’ viaceré reformy boli vyjadrenim skrytého imyslu zmenit’ republiku na monarchiu.

Pozri SUETONIUS Caesar: http://www. fordham.edu/halsall/ancient/suetonius-julius: html.

2 MOMMSEN, T.. The History of Rome, Volume V, This edition published by
Routledge/Thommes Press, 1996, s. 328, 329.

2 MOMMSEN, T.: c. d. v pozn. & 12 5. 40.
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z politického zmatku daného obdobia, preto zachovavala pasivny postoj, drzala sa
stranou, aj ked’ sa v zésade Uplne nevyhybala politickym aktivitam.*

Hodnotenie Caesarovej politiky moézeme doplnit aj ojeho beZzné
ucinkovanie, pricom moézeme konStatovat, ze zastdvanie tak vyznamného tradu
ako bola diktatara, ovplyvnilo celkové, na ti dobu nie vel'mi vhodné Caesarovo
vystupovanie. Na obdobie republiky sa spraval netradi¢ne — vo vzt'ahu k verejnosti,
ako aj vo vztahu k republikdnskym Ustavnym orgdnom sa nechoval ako
republikansky dradnik, ale ako monarcha, ako kral’.

Na verejnosti sa neobjavoval v konzulskom odeve s purpurovym lemom,
ale vcelom purpurovom odeve, v staroveku povazovanom za odev kralovsky.
Kralovské vystupovanie vyjadroval aj vo¢i tistavnym ¢initelom — napr. hold senatu
prijimal v sede v zlatom kresle. Post ,,quasi monarchu* si upevnil eSte od roku 44
pr. Kr. zobrazenim vlastnej hlavy na rimskych minciach, ako jedného z vonkajsich
znakov monarchie (bolo bezné, aby sa hlava vladcu objavovala na minciach
monarchie).?

Pravomoci a pdsobenie Caesara voc¢i ustavnym organom avo vztahu
Kk obyvatel'stvu vyjadrovali snahu ziskat' si v riSi najvysSiu moc, ato nielen na
niekol’ko rokov, resp. na neurcité obdobie, ale boli zaroven aj cielom zmenit’
magistratiru diktatora na Urad staly a trvaly, s doZivotnym jeho zastavanim.

4. Reformatorska ¢innost’ G. 1. Caesara

Gaius lulius Caesar vstupil na politicki scénu ako vodca demokratickej
strany popularov, cely Zivot sa pokusal presadzovat’ zaujmy l'udovych vrstiev proti
nadvlade S$lachty a konzervativnemu senatu. Ako uZ bolo spomenuté, jeho
politickd kariéra napredovala vpred rychlym tempom - postupne sa stal
Jupiterovym kiazom, kurulskym edilom, konzulom, najvys$sim rimskym knazom,
prétorom, ¢lenom prvého triumviratu, ziskal titul Imperator, cestné oslovenie Otec
vlasti, anakoniec aZz najvyznamnejSi Urad v rimsko-pravnych dejinach -
magistratiru diktatora.

Z formalneho hl'adiska by sa dalo povedat, Ze vSetky magistratury ziskal
Gstavnou cestou, fakticky si v8ak ich pravomoci usurpoval porusenim
republikanskej tstavy, ktord zasadne nedovol'ovala kumulaciu viacerych funkcii do
ruk jednej osoby, a to dokonca bez ¢asového obmedzenia.

Znovu zdorazitujeme, ze Caesarova diktatira nebola diktatirou
v pdvodnom  rimskoprdvnom chépani obdobia republiky, ale diktatGrou
Specifickou, obsahovo nadvézujucou na funkcie, ktoré zastaval Sulla, Marius ¢i
Pompeius a ako taka sluZila na zneuZitie republik&dnskeho zriadenia a v koneénom
dosledku aj na potvrdenie neobmedzenej moci vitazov v obcianskych vojnach.

PIné moci diktatora Caesar naplno vyuzil. Stal sa skuto¢nym monarchom,
snazil sa zabezpeCit vo vnutri riSe pokoj, ktory by nasledne potvrdil jej silu
navonok. Na rozdiel od svojich predchodcov (Sulla, Marius) si ziskal reSpekt
svojich odporcov okrem iného aj tym, Ze vo& nim nerozpltal teror®, ale prave

* MOMMSEN, T.: c. d. v pozn. & 22, s. 109.
% Kol. Kronika lidstva, Fortuna Print, Praha, 2001, s. 167
% Ako Sulla a Marius svojimi proskripciami.
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naopak — mnohym udelil amnestie, skonfiSkoval len majetok Pompeia a jeho
najvacsich privrzencov. Zakonom lex Pompeia de ambitu z roku 52 pred K.
umoznil do Itdlie navrat vyhnancov, odstdenych pre volebné machinécie. Vratil im
aj ich civilné a vojenské hodnosti.

Pri vykone svojej funkcie nezabudol v prvom rade na tych, ktori mu
k ziskaniu moci najviac pomohli a na ktorych sa mohol najviac spol'ahnut’. Postaral
sa 0 svojich veteranov, realizoval, dalo by sa povedat, Ze sCasti aj pokrokové
politické, ekonomické apravne reformy v prospech mestskej chudoby,
nezamoznych obcanov, italského, provinéného a mestského obyvatel'stva, pricom
mimo jeho zaujmu nezostali ani prepustenci, ktorym napriek dlhodobej rimskej
tradicie arimskej Ustavy zveroval Urady. Dokonca zédkonom lex Antonia de
proscriptorum liberis z roku 49 pred Kr. umoznil synom za jeho predchodcov
proskribovanych osdb vrétenie ius honorum a opédtovniit mozZnost uchadzat’ sa
o Urady?’.
Celkovo mozno jeho ¢innost’ rozdelit’ na reformy vo vztahu k:

4.1 veteranom

Caesar sa Stedro postaral 0 armadu, ktord mu pomohla ziskat’ moc. Svojim
Iégiam zdvojnasobil zold; v pripade dostatku obilia ho rozdaval bez miery a vahy;
niekedy dokonca pridelil kazdému vojakovi z koristi po jednom otrokovi.
Vojakom, z(castnenym na obc¢ianskych vojnach, vyplatil naviac jeden strieborny
talent (21 kg alebo ekvivalent z 26 ro¢ného platu)?®; prislusnikom légie zaalpskych
Galov (légia Alauda) dokonca udelil rimske obcianstvo.

Vyznamnym opatrenim pre vyslGzilcov bol pridel pody. Caesar nechcel
veteranom pridel'ovat’ pddu, ktora by odobral stkromnym vlastnikom (ako to
urobil L. C. Sulla), ale jeho ciel'om bolo udel'ovanie zvy$nych Statnych pozemkov,
pody spolocnej a jeho vlastnej. Ako sdm zdoraznil — v pripade nedostatku takejto
pody, chcel d’alsie pozemky priktpit. Za tymto ucelom vyslal do rozlicnych oblasti
Italie $pecialnych splnomocnencov®. Pri pridelovani pody veteranom, islo vlastne
aj 0 otazku nescudzitel'nosti pozemkov, pri ktorej sa Caesar riadil pravdepodobne
agrarnym zékonom (lex agraria) z roku 59 pred Kr.*

V rimskej historii rozdelovanie Statnych pozemkov (ager publicus)
a celkovu agrarnu otazku (na zaciatku republiky jednu zhlavnych pri¢in boja
medzi  patricijmi  a plebejcami, neskbr medzi nobilitou adrobnymi
pol'nohospodarmi) rieSili viaceré leges agrariae. NajvyznamnejSie z nich boli lex
Appuleia 3, lex lulia 2, lex Sempronia ...

Uz vroku 133 pred Kr. agrarny zékon tribuna l'udu Tiberia Sempronia
Graccha — lex Sempronia agraria — obmedzil okupéaciu Statnej pddy: otec rodiny
mohol dostat’ maximalnu vymeru pody 500 jutar; dospely syn 250 jutar; rodine
mohlo byt spolu pridelenych najviac 1000 jutar. ZvySok mal prevziat' za nahradu
Stat a z neho mala zvlastna komisia (tresviri agris dandis adsignandis) pridel'ovat’
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za malé poplatky 30 jutrové nescudzitel'né pridely. Zakon Tiberia Graccha bol sice
v roku 129 pred Kr. zruSeny, jeho brat ho v roku 123 pred Kr. obnovil a zaroven
modifikoval — nemal sa vztahovat’ na vel’ké pozemkové majetky v strednej Itélii,
ale v juznej Galii, severnej Italii a v severnej Afrike.

Caesar agrarnym zakonom umoznil pridelovat’ Stitne pozemky v Italii
veterdnom a chudobnym obc¢anom s najmenej tromi synmi, ale na rozdiel od
predchadzajucej upravy (totalnej nescudzitelnosti) boli pridely nescudzitené len
obmedzene — po dobu 20 rokov.

4.2 mestskej chudobe

Caesar ako diktator presadzoval velkolepy program administrativnych
reforiem, smerujucich k socialnej spravodlivosti. Okrem iného sa pokusil vyriesit’
dovtedajSie zdarma poskytované pridely obilia zo Statnych prostriedkov pre rimsku
lizu. Dovodom bol vzrastajuci prival chudoby do Rima, ¢o zakonite vyvolalo
pocet pridelov a tym nasledné zat'aZenie $tatnej pokladnice. V roku 73 pred Kr.
vynaloZil §tat na bezplatné pridely obyvatel'stvu asi desat’ milidbnov sesterciov,
vroku 56 pred Kr. to bolo uz 40 miliénov, vroku 46 dokonca 76 800 000
sesterciov.™

K odstraneniu velkych bremien rimskeho S$tatu sa vyjadrovali viaceri
filozofi (napr. Seneca), ktori povaZzovali za nedésledné rieSenie, aby niekto, mozno
aj zlocinec, dostaval bezplatny pridel pody len preto, ze bol rimskym obcanom,
preto viaceri znich radili Caesarovi, aby zruSil bezplatné zasobovanie ludu
chlebom (toto radil Caesarovi aj jemu blizky historik Sallustius).*> Caesar si
vypocul nazory filozofov, aj ked’ ich pri reformnej Cinnosti znacne modifikoval.
Nezrusil celkom bezplatny pridel obilia, ale vel'mi energicky zakonom lex lulia
frumentaria obmedzil kontingent os6b dostavajucich pridel — z celkového poétu
prijemcov z 322 000 na 150 000.% Pre lepsie zabezpe&enie a zlep3enie zasobovania
obilim zreformoval pocet magistratov — rozsiril zbor edilov z povodného poctu
Styroch muzov (ktori uz nad’alej nestihali plnit' vSetky ulohy, savisiace so
zasobovanim) o d’alSie dve miesta.

Caesar sice obmedzil bezplatny pridel obilia pre mestski chudobu, zaroven
jej ale umoznil d’alSiu sebarealizaciu — vytvaral pre ftu pracovné prileZitosti - pri
vystavbe novych koldnii, komunikacii, pristavov apod.,* zaroven jej ponukol
zabezpecenie zivota v zamori pri prebudovani miest (napr. Kartaga, Korintu), ¢i pri
zaloZeni novych miest (ako napr. Arles alebo Seville).* Celkovo tymto spdsobom
Caesar znizill pocet rimskej chudoby; nepracujucich a bez pristresia dal vyviest’
z Rima do kol6nii (80 000 mestskych proletarov).*®

¥ UROGDI, : Tak Zil stary Rim, Orbis Praha, 1968. s. 96.

2 MASKIN, N. A. : D¢jiny staroveékého Rima, Brno, 1952, str. 355.

% |LENDERING, J.: c. d. v pozn. &. 28

% ZAMAROVSKY, V.: Dejiny pisané Rimom, Bratislava, 1988, s. 231.
% LENDERING, J.: c. d. v pozn. &. 28

% MASKIN, N. A, c. d. vpozn. & 32, s. 357
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4.3 nezamoznému obyvatel’stvu

V starom préave bolo bezné, Ze dlZznik zodpovedal za dlhy vlastnou osobou.
V Grécku Solon zndmou reformou seisachteia (strasenie bremena) zrusil tento stary
zakon®" a stanovil, 7e Ziaden aténsky ob&an nemohol byt v budiicnosti zotroeny
pre dlhy; ti ktori kvéli insolventnosti v minulosti upadli do otroctva, mali byt
z neho vykupeni za Statne peniaze. Podobne rieSil dlZznicke problémy aj rimsky
stat. >

Dlhy boli v obdobi rimskej republiky vazZnym problémom, pretoZze pocas
ob¢ianskych vojen uroky dosahovali zadvratni sumu. Caesar sa preto pokusil
uskutocnit’ viaceré popularne opatrenia na ich zmiernenie. Pri uskuto¢novani
reformy vSak sklamal radikalnych reformatorov, ktori od neho ocakavali celkové
zru$enie dlhov. Caesar ich vcelku nezrusil, ale zabezpecil zna¢né Glavy pri ich
splacani. Rozhodol, Ze dlZznici maju uspokojit' veritelov podla ohodnotenia ich
majetku v cene, ktort mali zaplatit' pred vojnou, s odpocitanim uz zaplatenych
arokov.*® Tato tGprava vymazala asi Stvrtinova &ast’ dlhov. Zakonom lex de
pecunius mutuis z roku 49 pred Kr. zaviedol d’alSie ulavy pre dlznikov — zv1ast
Skrtnutie nezaplatenych Grokov za posledné dva roky.* (dlznici mohli uhradit
dlhy pozemkami podl'a beznych cien pred vypuknutim obcianskej vojny).

Ak mame zhodnotit’ s odstupom ¢asu reformy Caesara o dlhoch, musime
konstatovat’, ze sice mali svoj vyznam, politicky vSak boli umiernené. ,,Nechcem
vas pripravit o majetok®, ubezpetoval bohadov, ,,skér zbohatnut’ spolu s vami“*! —
to st slova samotného Caesara.

4.4 Zidom

Caesar chranil aj Zidov, ktori mu boli oporou v alexandrijskej vojne (v nej
pomohol ziskat" Kleopatre tron) — Vv ich prospech senatuskonzultom de ludalis
zroku 47 pred Kr. bolo obnovené spojenectvo so Zidmi arozsirené (zemie
ludeie*” . Caesar bol nim splnomocneny k uskuto&neniu opatreni v prospech Zidov;
dokonca planoval kvoli nim aj projekt kodifikacie vSetkych obc¢ianskych zakonov
(¢o sa mu ale nepodarilo splnit).

37
38

Inspiroval sa pri iom zakonmi Egypta.

Na problém zruSenia alebo ulav pri vyplacani dlhov je viacero ndzorov. Napr. Montesquieu sa
priklonil k nazoru, Ze rieSenie takéhoto problému je spravne pre bezné oblianske zaleZitosti.
Zaroven si vSak myslel, Ze nema byt spravne v obchodnych zélezitostiach (lebo obchodnici
zveruji velké sumy pefiazi, preto diznik musi véas splnit’ svojej zavizky) — nesplnenie zavazku
vytvara predpoklad pre vézbu za dlhy. Inymi slovami podla Montesquiea za porusenie
obcianskych zmliiv nema zakon stanovit’ sankciu straty osobnej slobody,(lebo zakon si mé viac
vazit slobodu ob&ana ako blahobyt druhého); v dohodach obchodného charakteru si zakon musi
viac vazit' verejny blahobyt ako prospech jednotlivého ob&ana, preto pri sankciach prichadza do
Uvahy vézenie. Pozri:

MONTESQUIEU, Ch.: Duch zakonov, Tatran Bratislava, 1989, s. 319.

¥ LENDERING, J.: . d. v pozn. & 28

40 BARTOSEK, M.: Encyklopedie fimskeho prava, Panorama Praha, 1981, s. 204.

41 GRANT, M.: Dvanést’ cisarov, SLOVART Bratislava, 2005, s. 61.

2 SKEJPEK, M.: Rimské pravo v datech, C. H. BECK, Praha 1997, s. 38.
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4.5 bohatym ob¢anom

V neprospech bohatych obcanov zaviedol zakonom lex lulia de modo
credendi possidendique intra Italiam povinnost' investovat' uréitu Cast’ svojho
majetku (z prameniov nie je zndme, aka velka mala byt tato investicia) do nakupu
nehnutelnosti, leziacich v Italii. Zaroven zakonom lex de re pecuaria im uloZil
povinnost zamestnat na svojich latifundiach asponn 1/3 pdvodom slobodnych
obyvatel'ov (tento zakon poukazuje na masové vyuzivanie otrockej pracovnej sily).
Voéi nim stanovil aj zakonom lex lulia sumptuaria opatrenia voéi luxusu —
zakézal pouzivanie nositok a purpurovych odevov, zdobenych perlami. Obmedzil
prehnanii majestatnost nahrobkov (za privela stipov bola stanovend pokuta);
reguloval aj predaj gastronomickych tovarov na trhoch.*?

4.6 obyvatel’'stvu mimo Rima

Caesar si bol vedomy, Ze rimsku riSu netvori len samotny Rim, ale aj
italské obce a provincie. Mal zna¢nti podporu italskych obci, ale snazil sa na svoju
stranu ziskat’ aj provincie, preto obyvatel'stvu tychto izemi Stedro udel'oval rimske
ob¢&ianstvo.*

Velka ¢ast’ italskych municipii podporovala Caesara vo vojne s Pompeiom.
Medzi ich obyvatel'stvom bolo mnozstvo podnikatel'ov, ktorym Caesarova politika
prinaSala cely rad vyhod — novi italski kolonisti dostavali pridely pody, doplihovali
sa znich légie ...Ale ako je v politike bezné, aj Caesarovi odporcovia mali
v italskych mestach oporu, zaloZenu okrem iného na klientskych vztahoch.

Caesar, aby oslabil moc protivnikov a podporil svojich privrZzencov, vydal
vr. 45 pred Kr.*® zakon omestach — lex lulia municipalis, ktory sa svojim
obsahom vztahoval predovSetkym na mestska spravu a jej usporiadanie. Zakon
jednotne upravil samospravu miest: na ¢ele municipia ako obdoba konzulov stali
dvaja muzi (duoviri); ako obdobu senatu zaviedol municipidlnu radu (ordo
decurionum); TFudovym zhromaZdeniam (komiciam) prisposobil zhromazdenia
ob&anov (contiones curiatae)™.

Municipalny zdkon navrhol mestam pri rieSeni vlastnych zaleZzitosti urcita
autondmiu, stanovil pravidla pre vol'bu mestskych magistratov, zarovein umoznoval
urCité privilégia veteranom, ale sucCasne Caesar ako politik povazoval v iom za
spravne obmedzit’ prvo zdruZovania.

Ak mame zhodnotit’ tento zakon, musime akcentovat, ze udelenim Siroke;j
samospravy mestam Caesar prispel k rozvoju Itélie (lebo zdujmy Rima sa stéle viac
stotoznovali so zaujmami celej Italie), ale na druhej strane sa ziada podotknut’, Ze
napriek tendencii uplne zjednotit administrativu miest, predsa nadalej zostali
niektoré odliSnosti a problémy — pri posudeni spravy miest a kolonii rimskych

4 UTCENKO, S.: c. d. v pozn. &. 29, s. 259.

# " Jednotliveom, ale aj celym mestam, ktoré boli ochotné spolupracovat’ s rimskou spréavou.

* Niektorf autori (Moommsen, Mayer) povaZuju za rok prijatia zakona rok 45 pred Kr.; ini tvrdia,
Ze ho vydal Antonius aZ po Caesarovej smrti; d’al$ie jeho vydanie posuvaji spat’ az do roku 54
pred Kr. Pozri UTCENKO, S.: c. d. v pozn. &. 29, s. 258. Zakon asi pozostaval z dvoch &asti. Prva
Cast’ bola vSeobecna, hlavna Cast’ druhého zakona sa zachovala na bronzovych doskach, tzv.
Tabula Heracleensis.

% REBRO, K.: BLAHO, P.: Rimske pravo, Obzor Bratislava, 1991, s. 18.
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a miest italskych — ¢innost’, ktora nepatrila do priznanej samospravy miest aj
nad’alej zostala v prdvomoci rimskeho senatu.

Mimo zaujmu Caesara nezostali ani rimske provincie. V politike vo¢i nim
mozno vidiet’ ur¢iti kontroverznost’.

Na jednej strane podporoval ich romanizaciu zakladanim rimskych kolonif;
udelovanim rimskeho obcianstva provinénému obyvatel'stvu, ktoré bolo ochotné
spolupracovat’ s rimskou spravou; dokonca z ich radov sa pokusil dopliiovat’ ,,na
zdesenie rimskej aristokracie“*” aj senatorov. Na zabezpedenie svojej innosti ako
oporu vyslal do tychto oblasti asi 80 000 rimskych obyvatelov*.

Na druhej strane si Caesar ako politik uvedomoval aj negativny dosah
takychto opatreni na samotny Rim, sposobujuci ubytok obyvatel'stva. Na doplnenie
jeho zmenSeného poctu vydal nariadenie v neprospech rimskych obcanov,
obmedzujlci pobyt mimo Itélie (lex lulia de absentibus), v zmysle ktorého: sa
obcania vo veku medzi 20-40 rokom nemohli zdrziavat’ mimo Italie viac ako tri
roky*’; detom senatorov sa neumoziiovalo odchadzat’ za hranice s vynimkou tych,
ktori boli v suite magistratneho Gradnika™

Zaroven, aby zvysil pocCet obyvatel'stva, vydal prikaz, aby rimske
obcianstvo bolo udelené aj vSetkym lekarom, ktori vykonavali prax v Rime
a ucitel'om slobodnych umeni, zijicim v Rime — aby ich tak pripatal k mestu a oni
ochotnejsie prilakali do Rima d’alSie vyznamné osobnosti.

5. Zhodnotenie Caesarovych reforiem

Pre zakonodarstvo ,,demokratickej” monarchie (kralovstva), bolo typické
dodrziavanie primitivnej sentencie rimskeho prava o tom, Ze obc¢ianska spolo¢nost’
v zhode a spolo¢ne s kral'om ma jedina pravo regulovat’ svojimi rozhodnutiami
rimsky $tat>". Caesar sa pokusil regulovat’ §tat z moci svojho tradu diktatora.

Cielom jeho reforiem bolo premenit’ rimsku riSu na jednotni monarchiu
helenistického rdzu, preto sa zameral nielen na vnatorné problémy Rima, ale aj na
vSestrann romaniziciu mimoitalskych UGzemi. Prvé roky magistratdry boli
poznamenané reformami v prospech mestského l'udu; v poslednom obdobi sa
v jeho opatreniach vyskytli viaceré protidemokratické prvky.

Ak mame analyzovat’ pozitiva a negativa ¢innosti G. I. Caesara z dneSného
pohladu, zhodnotenie rozhodne neméze byt rovnaké zo subjektivneho
a objektivneho hladiska.

V subjektivnom zmysle chapeme jeho reformy ako pracu vyznamného
Statnika a politika, ktory si pre dalSiu Cinnost’ potreboval =ziskat' podporu
a popularitu medzi rimskym obyvatel'stvom. V tomto zmysle sa ako dobry politik
snazil uspokojit’ vSetky vrstvy obyvatel'stva (poskytnutim viacerych vyhod), na

7 LENDERING, J.: . d. v pozn. & 28

8 Udelovanie takychto privilégii provinciam neprinieslo Caesarovi taky prospech, aké od nich asi

ocakaval — novi obcania v kone¢nom dosledku prefiho nemali vlastne ziaden, alebo len nepatrny

politicky vyznam.

Okrem tych, ktori boli viazani vojenskou sluzbou.

% UTCENKO, S.: c. d. v pozn. &. 29, s. 258-9.

% MOMSENT, T.. The History of Rome, Volume V, This edition published by
Routledge/Thommes Press, 1996, s. 338
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druhej strane ako S$tatnik bol nuteny obmedzit’ tieto vyhody v zaujme vlastného
ponatia Statu.

V objektivnom zmysle musime reformy Caesara hodnotit’ kladne alebo
zaporne podla ich prinosu pre Rim vtedajsiecho obdobia. Osobne sa domnievam, Ze
Caesar svojou reformnou politikou prispel k rozvoju Rima, aj ked’ si myslim, Ze
Vv jeho konani boli ¢im d’alej tym viac zretel'ne viditeI'né prvky monarchu a nie Crty
republikanskeho Uradnika. Asi aj ztohto dbévodu viaceré vyznamné osobnosti
posledného obdobia republiky videli v osobe Caesara len negativa a nepriatel’a
republiky, ¢o v kone¢nom désledku vyustilo do jeho zavrazdenia v roku 44 pred
Kr.

NecCakana smrt Caesara mu znemoznila zrealizovat dalSie, dodnes
udivujice plany vo vztahu k obyvatel'stvu: chcel vich prospech kodifikovat
rimske pravo; planoval zriadenie verejnej kniznice (aby verejnost’ mala k dispozicii
bohatsvo gréckej a latinskej literatiry); zamyslal vybudovat' najvacsi chram na
svete (Marsov chram); chcel vysusit’ baziny v Latiu, Pontinske mociare; odvodnit’
Fucinske jazero; vybudovat cestu od Adriatického mora cez hrebene Apenin az po
rieku Tiber; prekopat’ Korintsku $iju...

Plany a reformna ¢innost’ Caesara ani po jeho smrti nezapadli prachom, ale
stali sa zdrojom a priamou pripravou pre d’alSie principidlne zdvazné opatrenia
¢innosti jeho nastupcov.

6. Zaver

Bolo len zakonité, ze osobnost’ G. 1. Caesara a jeho opatrenia mali v Rime
cely rad stupencov, ale aj odporcov, ktori z obavy oosud rimskej republiky
vyprovokovali viaceré sprisahania,®® vedice v kone¢nom désledku v r. 44 pr. Kr.
k jeho zavrazdeniu. Po Caesarovej smrti bola zakonom Marca Antonia — lex
Antonia de dictatore — diktatra v Rime navzdy zruSena, aj ked jej prvky
v modifikovanej podobe pretrvali este celé staro¢ia nielen na Gzemi byvalej rimskej
rise®, ale aj vnovodobych, & uz naSich narodnych alebo inych eurépskych
dejinéch.

52 Napr. Catilinovo sprisahanie. Pozri: VRANA, V.: Catilinovo sprisahanie — realne ohrozenie

demokratickych principov republikanskeho Rima?. In.: Diktatary v europskych dejinach,
Uzhorod 2006/1, s. 55-60

K tomu pozri: napr.. STENPIEN, E.: Vznik faSistického diktatorského rezimu v Taliansku.
Diktatary v eurépskych dejinach. Uzhorod, 2006/1, s. 132-137.
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Rezume

Prispevok v zakladnych ¢rtach ozrejmuje vojensku a politickl  cestu
G.l.Caesara k dosiahnutiu vytizeného ciel'a — k diktatlre. Z&roven analyzuje jeho
reformatorskt ¢innost’ vo vzt'ahu k obyvatel'stvu konkrétne k veteranom, mestskej
chudobe, nezamoznému obyvatel'stvu, Zidom, bohatym ob¢anom a obyvatel'stvu
mimo Rima. Zaver prispevku je venovany zhodnoteniu jeho reforiem aich
negativnemu resp. pozitivnemu dopadu na d’al$i vyvoj rimskeho $tatu.

Resume

This contribution in rudiment feature proponed military and political way
of Gaius lulius Caesar to achievement his wishful target — dictatorship. At the same
time it analyses his reformatory movements in the relation to population, in the
concrete to Roman military veterans, urban poverty, unwealthy population, the
Jews, wealthy citizens and toward to population apart from Rome. Conclusion of
the contribution is devoted to valorization his refoms and its negative or positive
impact on the next development of Roman state.
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JUDr. Lubica Cehlarova
Vybrané aspekty poucenia ako vyznamného predpokladu
poskytovania zdravotnej starostlivosti

Predmetom regul&cie noriem spravneho prava su o. i. pravne vztahy
stivisiace s poskytovanim zdravotnej starostlivosti. Pravna Uprava v tejto oblasti
hlavne v poslednom obdobi presla viacerymi zmenami, ktoré doposial nemozno
povazovat' za ukoncené. Reagovala tak na meniace sa podmienky V spolo¢nosti
nevynimajuce ani tuto oblast. Urlovanie moznosti alimitov pacienta
i oSetrujuceho zdravotnickeho pracovnika v procese spolupodielania sa na lie¢be je
predmetom zaujmu pravnikov i odetrujdcich zdravotnickych pracovnikov.

Dolezitou sucastou moderného ponimania zdravotnictva, ktora
vyznamnym spdsobom aktivizuje pacienta do procesu lieCby, pricom zvysSuje jeho
pravne a zdravotnicke povedomie, je tzv. informovany sthlas.” Nevyhnutnost
spolupodiel’ania sa pacienta na lie¢be je danad podstatou konkrétnych zdravotnych
vykonov.® Vykon zdravotnej starostlivosti totiz predstavuje zasah do telesnej
integrity, pri¢om &asto ide o zasah velkého rozsahu.® VzhPadom na moznii
zévaznost’ zasahov je nevyhnutné pravne regulovat’ ich predpoklady.® Podobne aj
v stvislosti s biomedicinskym vyskumom institat informovaného suhlasu napr.
v zmysle Charty prav EU tvori délezity podklad na jeho regulaciu & dokonca
mediciny ako takej. Problematika informovaného sthlasu je povaZzovana za
rozhodujlcu otazku celého medicinskeho prava.®

Informovanému suhlasu predchadza poucenie zo strany oSetrujuceho
zdravotnickeho pracovnika. Oba indtitity st az na vynimky dané pravnym
predpisom’  nevyhnutnymi  predpokladmi  pre  poskytovanie  zdravotnej
starostlivosti.®

Pravo pacienta na informovany suhlas s lekarskym zékrokom vychadza
z predpokladu, ze kazdy zakrok, aj ked’ bol dobre vykonany, je protipravny, pokial’

Pozn. autora.

Doévodova sprava knavrhu zakona o zdravotnej starostlivosti, sluzbach sdvisiacich
s poskytovanim zdravotnej starostlivosti a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len
Ddvodova spréva).

Pozn. autora.

4 VLCEK. R. — Hrubegov4, Z.: Zdravotnicke pravo, Ing. Miroslav Mracko, EPOS, Bratislava 2007,
s. 40.

HALOUNOVA, P.: Vybrané aspekty poskytovani lékaiské péde détem a osobam bez plné
zpusobilosti k pravnim tkontim. In: Zdravotnictvi a pravo. Praha: LexisNexis CZ, s. 1. 0., €. 1,
2005, s. 8.

FABRY, B.: Nové biotechnologické vyzvy hodnote Pudskej ddstojnosti. In: Pravny obzor, rog. 8,
2005, ¢. 4, s. 374.

Pozn. autora: ide o pripady, v ktorych sa v zmysle § 6 ods. 8 pism. a) az d) zak. ¢. 576/2004 Z. z.
0 zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich s poskytovanim zdravotnej starostlivosti
aozmene adoplneni niektorych zédkonov (dalej len zékon o zdravotnej starostlivosti)
informovany sthlas nevyZaduje a 0 moznost’ odmietnutia pouéenia pacientom v zmysle § 6 ods. 3
tohto zakona.

Dévodova sprava.
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k nemu nebol dany suhlas.® Toto vieobecné pravidlo je zakotvené predovdetkym
v Dohovore 0 ochrane F'udskych prav a déstojnosti ¢loveka v stvislosti s aplikaciou
bioldgie a mediciny (d’alej len Dohovor).”® Viychadza z neho i v su¢asnosti Géinny
zak. &. 576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach slvisiacich
s poskytovanim zdravotnej starostlivosti a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len zak. €. 576/2004 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov). Uvedené pravidlo je v Dohovore zakotvené v nasledovnom zneni:
»Zasah v oblasti zdravia sa moze vykonat' iba vtedy, ak osoba, ktorej sa tyka, bola
informovana a so zasahom vyjadrila sthlas.“!! ,Pred zakrokom musi byt osoba
primerane informovand o jeho ucéele a povahe, ako aj o nasledkoch a rizikach
zékroku. Prislu§na osoba méze svoj stthlas kedykol'vek slobodne zrugit'.«*?

Toto pravidlo jednoznagne vyjadruje autonémiu pacianta,”® redpektuje
obsah prava fyzickej osoby na telesnu integritu, ktoré jej na jednej strane
zabezpeCuje uzivacie a dispozi¢né pravo a na strane druhej predstavuje vieobecny
zdkaz neopravnenych (protipravnych) zasahov ostatnych subjektov do tejto
integrity, teda ju zabezpecuje pred vonkajsimi zasahmi.' Pravo na telesnd integritu
vyjadrené v tomto pravidle, ktoré ako subjektivne obc¢ianske pravo pdsobi voci
vietkym ostatnym pravnym subjektom srovnakym postavenim, t. j. aj voci
vSetkym poskytovatel'om zdravotnej starostlivosti, je zaroven prejavom moderného
chépania vzajomného vzt'ahu pacienta a poskytovatela zdravotnej starostlivosti,
ktoré je =zaloZzené na partnerstve. Vztah pacient a poskytovatel' zdravotnej
starostlivosti, ktory bol doposial’ chapany paternalisticky, sa zmenil na vztah
partnersky. Ked’Ze pravo na telesnu integritu je zakotvené, i ked’ len ramcovo v
Obcianskom zakonniku, uvedeny pravny predpis mozno zaradit’ k predpisom, ktoré
upravuju vo vieobecnej rovine podstatu informovaného sthlasu.™

Nevyhnutnost’ informovaného stihlasu pre zasahy vo sfére zdravia je v zak.
¢. 576/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov uvedend v § 4 ods. 4, v zmysle
ktorého sa na akékol'vek poskytovanie zdravotnej starostlivosti zasadne vyzaduje

DOLEZAL, T.: Provedeni lékaiského zakroku u ditéte pii svoleni zdkonnym zastupcem. In:

Zdravotnictvi a pravo. Praha: LexisNexis CZ, s. 1. 0., €. 12, 2005, s. 2.

Dohovor je publikovany v Zbierke zakonov SR ako ozndmenie Ministerstva zahrani¢nych veci

SR ¢&. 40/2000 Z. z. (d’alej len Dohovor). SR je aj zmluvnou stranou Dodatkového protokolu

k dohovoru o0 zakaze klonovania Fudskych bytosti. Dodatkovy protokol je publikovany v Zbierke

zakonov ako oznamenie Ministerstva zahraniénych veci SR ¢. 143/2001 Z. z..

¢l. 5 ods. 1 Dohovoru.

12 ¢1. 5 ods. 2 Dohovoru.

¥ pozn. autora: k tomuto vyrazu pozri: HADERKA, J.: K obsahu a vykladu Evropské amluvy
o lidskych pravech a biomedicing. In: Spravni pravo. Praha: Ministerstvo vnitra CR, ¢&. 5, 2001, s.
288.

14 porov. VLCEK. R. - Hrubesova, Z.: Zdravotnicke pravo, Ing. Miroslav Mracko, EPOS,

Bratislava 2007, s. 31.

Porov. VLCEK. R. — Hrubefovd, Z.: Zdravotnicke pravo, Ing. Miroslav Mratko, EPOS,

Bratislava 2007, s. 31 a 40; Pozn. autora: k spominanej Uprave v Ob¢ianskom zakonniku porovnaj

§ 11 anasl. Fyzickd osoba mé v zmysle uvedenej generalnej klauzuly pravo na ochranu svojej

osobnosti, najma Zivota a zdravia, ob¢ianskej cti a Pudskej dostojnosti ako aj stikromia, svojho

mena a prejavov osobnej povahy.
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informovany sthlas.”® Tato formulacia vsebe obsahuje pravidlo zavedené
Dohovorom.*’

Aby vsak bolo mozné spominané pravo realizovat’ aj v praxi, je potrebné
pochopit’ a désledne reSpektovat’ vSetky stiéasti informovaného stithlasu v zmysle,
v akom je zakotveny v ¢l. 5 ods. 1 Dohovoru. Preto sa v tomto prispevku v ramci
daného inStitutu zameriavam na poucenie, (ktoré napriek nizSie vysvetlenym
argumentom mozno chapat’ ako jeho prirodzenu stcast’), ked’ze v praxi vznikaju
problémy nie len s aplikéaciou sthlasu, ale aj pougenia, ktoré mu predchadza.*®

Spétost’ poucenia, resp. informovania o zasahu v oblasti zdravia a sthlasu
potvrdzuje uz samotny vyraz ,.informovany sthlas“.* Napriek tomu existuje nazor,
ktory poukazuje na skutonost, ze slovo ,informovany“ je vtomto vyraze
nadbytoény.? Ide o to, e suhlas, ktory nie je uskutoéneny so znalostou predmetu
sthlasu, nie je vobec sthlasom.”* Tento nazor potvrdzuje napr. i d’alsie odborné
stanovisko, Vv zmysle ktorého suhlas musi byt dany informovane, pri¢om
poZiadavka informovanosti znamena, Ze dotknuta osoba musi dat’ stihlas na zaklade
predchadzajicej podanej informéacie od zodpovedného zdravotnickeho
pracovnika.?

Vzhl'adom na znenie § 6 ods. 4 druhej vety zak. ¢. 576/2004 Z. z. v zneni
neskorSich predpisov, vzmysle ktorého a7 na vynimky tu uvedené,? je
informovanym suhlasom aj taky suhlas, ktorému predchadzalo odmietnutie
poucenia, v8ak podl'a mojho nazoru vznika pochybnost’ o tom, ¢i v slove suhlas je
obsahovo zahrnuta aj informécia o jeho predmete, ato aj ked’ by som sa na toto
spojenie pozerala len z ¢isto jazykového hradiska.?* Podporu pre vyslovend Gvahu
nachadzam v nazore, podla ktorého prikaz uvedeny ¢l. 5 ods. 2 Dohovoru,
v zmysle ktorého o. i. osoba, ktorej sa zasah vo sfére zdravia tyka, musi dostat’
predchadzajdcu primeran informéaciu o ucele a povahe zakroku a rovnako o jeho
dosledkoch a rizikéch, je kogentnym prikazom len z ¢asti. Z €asti je povazovany aj
za subjektivne pravo dotknutej osoby, kedZe tato musi byt kategoricky
informovand len o povahe zakroku. O vsetkych ostatnych rozhodnych

8 MALIK, P.: Pougenie a informovany sthlas s poskytnutim zdravotnej starostlivosti. In: Pravny

obzor. Bratislava: Ustav 3tatu a prava SAV, &. 6, 2005, s. 529.
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skuto¢nostiach, t. j. hlavne ohl'adom ucelu, dévodu, désledku a rizikdch zakroku —
si moZe priat’ nebyt informovana a lekar je povinny takéto prianie re§pektovat’.?®

Podobne je povinnost” informovania o ucele, povahe, nasledkoch a rizikach
poskytnutia zdravotnej starostlivosti tak, ako je to uvedené v § 6 ods. 1 zak. ¢.
576/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov v zmysle tom, ¢i a ak 4no, 0 ¢om bude
lekér pacienta informovaf, povazovana za problém.?® Ide konkrétne o tzv.
terapeutické privilégium spocivajuce vtom, ze lekar ma moznost samostatne
zvazit', ¢i bude pacienta informovat’ o jeho zdravotnom stave Uplne. V niektorych
pripadoch totiz méZe Uplné informécia o zdravotnom stave pacienta viest’ pripadne
aj ku rozhodnutiu ukongit’ svoj zivot.”’

Na tomto mieste sice sUhlasim sndzorom, Ze v sucasnosti je mozné
odvodit’ terapeutické privilégium z § 6 ods. 2 zak. ¢. 576/2004 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov,” ateda jeho uplatiiovanie by nemuselo byt povaZované
apriori za také, ktoré je v rozpore so zakonom,? ked’ze v zmysle neho sa ma
pouenie poskytnat’ o. i. ,,ohl'aduplne a primerane aj zdravotnému stavu osoby,“*
nesthlasim snim v8ak doslova. D6vod pre pochybovanie 0 jednoznaénosti
zdkonného zmocnenia pre pouzivanie terapeutického privilégia v praxi vidim
vzneni § 6 ods. 1 zak. ¢. 576/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, podla
ktorého ,,08etrujuci zdravotnicky pracovnik je povinny informovat o ucele... .
Ked ho porovnam so znenim § 15 ods. 1 zak. ¢. 277/1994 Z. z. o zdravotnej
starostlivosti v zneni neskorsich predpisov (d’alej len zak. ¢. 277/1994 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov) a § 23 ods. 1 zak. ¢. 20/1966 Zb. o starostlivosti o zdravie
Pudu (d’alej len zak. ¢. 20/196 Zb.), podla ktorych bol lekar povinny poucit
pacienta , resp. chorého ,,vhodnym sp6sobom® a s tym, Ze v zak. ¢. 576/2004 Z. z.
v zneni neskorSich predpisov sa vhodné poucenie v zmysle § 6 ods. 1 pism. b)
poslednej vety dava len osobe nesposobilej dat’ informovany sthlas, domnievam
sa, 7e § 6 ods. 1 tohto zékona ma na mysli prave UpIné poucenie.® Tto zmenu
daného zakonného ustanovenia si uréite vyziadalo aj prispdsobenie sa ¢l. 5 ods. 2
Dohovoru.* Potvrdzuje to aj odborny nazor, podrobne rozoberajuci tento &lanok
Dohovoru, z podstaty ktorého vyplyva, Ze riadna informacia o ucele a povahe
zakroku v sebe obsahuje zésadu Uplného apravdivého poudenia pacienta.®
Zamlcanie niektorych informacii pacientovi v tejto stvislosti by tak mohlo byt

% SVOBODA, P.: Informovany souhlas pacienta pii 1ékafskych zakrocich (teoretickd vychodiska,
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VvV rozpore s poziadavkou uplného poucenia vyplyvajuceho z § 6 ods. 1 zak. ¢.
576/2004 z. z. v zneni neskorsich predpisov.* Tito otazku viak nemozno napriek
castému vyskytu situacie, kedy ma pacientova choroba nepriaznivii prognozu,
povazovat za zodpovedani.* Vedl sa onej diskusie medzi odbornikmi na
zdravotnicke  pravo  alekérsku etiku imedzi samotnymi  lekarmi.*®
Nejednoznacnost’ v moznosti pouZzitia terapeutického privilégia v sucasnosti vak
dava priestor pre uvahy, ze znalost’ o predmete suhlasu nemusi byt realizovana
doslovne, t. j. Ze 0 informovany suhlas moze ist’ aj v pripade, ked’ pacient nebude
informovany o vsetkych skutoénostiach tykajucich sa jeho zdravotného stavu. Plati
to oto viac, ked’ informovanym suhlasom je, ako uz bolo spomenuté, aj taky
stihlas, ktorému predchadzalo odmietnutie poudenia.®’

Cielom tohto prispevku je zaoberanie sa niektorymi teoretickymi
a praktickymi suvislostami aplikacie poucenia ako vyznamného predpokladu
poskytovania zdravotnej starostlivosti. To vSak nie je mozné bez jeho definovania,
objasnenia jeho podstaty.*®

Zmysel poucenia pacienta je v tom, aby pacient na zaklade znalosti svojho
ochorenia, jeho prognézy, pripadnych dosledkov arizik medicinskych vykonov
mohol rozhodnat, & udeli alebo neudeli informovany suhlas k lietbe.*
Z uvedeneho potom vyplyva, ze tak ako informovany suhlas je vyjadrenim
spolupodielania sa pacienta na liecbe, pouCenie je az na vynimky, jeho
podmienkou.*

Podstatu poucenia vystihuje aj myslienka, nadvdzujica na chapanie
informovaného sthlasu ako poskytnutia moznosti pacientovi rozhodovat o sebe
priamo alebo sprostredkovane na zéklade slobodnej véle, bez donditenia, t. j. ako
prejavu reSpektovania slobody cCloveka. Podla tejto myslienky zakladnou
podmienkou sposobilosti pacienta rozhodovat, je dostatok informacii aich
porozumenie do tej miery, aby rozhodnutiec mohlo nadobudnit formu
informovaného suhlasu s odpora¢anym vykonom.* Tomu koredponduje nézor,
podla ktorého pokial’ ma obc¢an vyslovit’ sthlas s vySetrovacim alebo lie¢ebnym
zékrokom, musi 0 fiom a jeho podstate nie¢o vediet’.*

Potrebu poucenia chape rovnako, t. j. ako vyraz nutnosti mat’ pre svoje
rozhodnutie dostatok kvalitnych informacii i d’al$i nazor, ktory ho vnima z pohl'adu
prostriedku pre realizovanie svojho prava slobodného rozhodovania o sebe i pri
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poskytovani zdravotnej starostlivosti.*® Sposobilost’ rozhodovat’ o sebe ako vyraz
principu autondmie je tieZ povazovany za zaklad novej kvality vztahov medzi
zdravotnickym pracovnikom a pacientom.* Informovaniu pacienta treba pripisat’
i dal$i, nie =zanedbatelny rozmer, vyplyvajuci ztvrdenia, podla ktorého
informovany suhlas tieZ zvy3uje pravne a zdravotnicke povedomie pacienta.®

Nejasnosti, ktoré v praxi v suvislosti s aplikaciou poudenia vznikaju, sa
tykaju predovsetkym obsahu poucovacej povinnosti. Ich blizSie skiimanie nie
mozné bez ozrejmenia, kto tito povinnost ma a vo¢i komu. Vzhladom na rozsah
a zlozitost’” problematiky sa vtomto prispevku podrobne zaoberdm subjektami
V ramci poucovacej povinnosti.

V zmysle § 6 ods. 1 zak. ¢. 576/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov ma
povinnost’ informovat’ oSetrujiici zdravotnicky pracovnik.*” Ak toto ustanovenie
porovnam s § 15 ods. 1 zak. ¢. 277/1994 Z. z. v zneni neskorsich predpisov a s § 23
ods. 1 zak. & 20/1966 Zb. v zneni neskorSich predpisov, v zmysle ktorych tato
povinnost’ prinalezala len lekarovi,*® do$lo k rozsireniu okruhu oséb majdcich
poudovaciu povinnost’.*® OSetrujlicim zdravotnickym pracovnikom je v zmysle § 2
ods. 4 zak. ¢. 576/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov o. i. totiZ aj oSetrujuci
lekar, oSetrujuca sestra alebo oSetrujuca pdrodna asistentka urceni poskytovatelom
zdravotnej starostlivosti.*

RozSirenie je v podstate v stlade s Dohovorom, iked okruh tychto oséb
v flom nie je priamo uvedeny.>" Dohovor tak tito otazku ponechal na vnatrostatnu
pravnu Upravu. Okruh osob tak ako je uvedeny v § 6 ods. 1 zak. ¢. 576/2004 Z. z.
v zneni neskorsich predpisov, i ked” Dohovor vo vSeobecnosti v mnohom pred¢i
tento pravny predpis,® mozno na tieto Gcely povazovat' za vhodny, ateda taky,
ktory je v stlade s Dohovorom. Z ods. 35 Vysvetlujucej spravy k Dohovoru totiz
vyplyva, Ze ,,Suhlas pacienta sa poklada za slobodny a pouéeny, pokial’ je dany na

8 Porov. VONDRACEK, 1. - Bouska, |.: Zaklady zdravotnického prava, Karolinum, Praha 2004, s.
23.
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zaklade objektivnych informécii poskytnutych zodpovednym zdravotnickym
pracovnikom.“>®

Napriek roz$ireniu okruhu oséb, ktoré majui poucovaciu povinnost,
existuje odborny nazor, v zmysle ktorého vzhladom na podstatu informovania
pacienta podla ¢l. 5 ods. 2 Dohovoru musi informacie poskytnut taky
profesionalny zdravotnicky pracovnik, ktory je vzhladom k danému zé&kroku nie
len dostatocne odborne sposobily, ale aj nalezite obozndmeny so zdravotnym
stavom pacienta, zamy$lanym zdkrokom aich suvislostami, priCom je jasné, Ze
nim bude spravila lekér.>* Existuji aj rozsudky stdov, v zmysle ktorych bol
informovany suhlas vyhlaseny za neplatny z dévodu, Ze pacient nebol riadne
pouceny, ked’ s nim hovorila iba zdravotna sestra.”® T4 ho v zmysle § 6 ods. 1 zék.
&. 576/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov sice mdze pougit,™ ale poudenie by
sa nemalo tykat napr. povahy ochorenia pacienta, potrebnych zdravotnych
vykonov, rizik auvaZzovanej prognozy. Povinnost poucenia oSetrujlicou
zdravotnou sestrou sa bude tykat’ napr. toho, aké vykony bude z poverenia lekara
vykonavat’ ona sama a ako S fiou ma pacient spolupracovat’.>’

Na tomto mieste sa mi tiez naskyta otazka, ¢i by mohol byt informovany
sthlas vyhlaseny za neplatny z dévodu, ak by poucenie pacientovi poskytol lekér,
ktory je nahodou pritomny a ktory nahodou s pacientom v danej chvili jedna.
Domnievam sa, Ze mozno aj z tohto dévodu bol vyraz ,lekar v § 6 ods. 1 zék. ¢.
576/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov nahradeny vyrazom ,oSetrujici
zdravotnicky pracovnik*.

Som toho nazoru, ze vzhl'adom na predchadzanie popisanej situacie toto
slovné spojenie nebolo do uvedeného pravneho predpisu zavedené len za ticelom
rozsirenia okruhu 0s6b majucich poucovaciu povinnost. Na to by postacil aj vyraz
,zdravotnicky pracovnik“. Ugelom jeho zavedenia bolo zrejme aj zddraznenie
toho, ze poucenie ma pacientovi poskytnut’ lekar, ktory je s nim v uzSom kontakte,
ktory mé& podrobné informacie o jeho zdravotnom stave, prognéze, rizikach.>

Potvrdenie tohto nazoru vidim uZ vobsahu Vysvetlujucej spravy
k Dohovoru, ato v pouziti vyrazov zodpovednost' a profesionalita v spojeni so
zdravotnickym pracovnikom.®

Tato moju Uvahu potvrdzuje tieZ odborny nazor, ktory vychadzajic zo zak.
¢. 20/1966 Sb. o pé¢i o zdravi lidu hovori, Ze tento z&kon nerieSi, nekonkretizuje,
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ktory lekar mé povinnost’ poskytnat’ pacientovi potrebné poucenie a informéacie,
ked’Ze pouZziva len vyraz Jlekare ®

Vzhladom na to, Ze pacient moéze byt v starostlivosti viacerych
oSetrujdcich lekérov, a to s rozli¢cnym odbornym zameranim, z logiky veci vyplyva,
ze pacientovi sa maju poskytovat’ len informacie zodpovedajuce Specializacii
lekara napriek tomu, ze zak. ¢. 576/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov
neSpecifikuje, ohladom akych zdravotnych vykonov moZe lekdr pacienta
informovat’. %

Ciastoéne sa tato povinnost da viak vyvodit ztzv. Etického kddexu
zdravotnickeho pracovnika, ktory tvori prilohu ¢. 4 kzak. ¢. 578/2004 Z. z.
0 poskytovatel'och zdravotnej starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch,
stavovskych organizacidch v zdravotnictve aozmene adoplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov. Tento vods. 4 Ccasti snazvom
»Zdravotnicky pracovnik a pacient” hovori, Ze zdravotnicky pracovnik je povinny
poutit’ pacienta v rozsahu ,,svojich kompetencii*.®®

V stanovisku, ze blizSie zaoberanie sa tym, kto dava pred poskytnutim
zdravotnej starostlivosti, resp. konkrétnym zdravotnym vykonom, ¢i lekarskym
zékrokom poudenie, aké podmienky musi splfiat, ma svoje opodstatnenie, ma
utvrdzuje i nazor odbornej literatary.*

V stcasnosti sa totiz predovSetkym v nemeckom medicinskom prave
a zdravotnickej praxi kladie mimoriadny doraz na obsah poucovacej povinnosti.
Judikatdra stdov v Nemecku je k otazke informovaného suhlasu a poucenia, ktoré
s nim savisi, bohata.

Podla tejto judikatiry sa pouzivaju a dodsledne rozliSuja viaceré druhy
pouceni. Ide ouz spominané tzv. terapeutické pouclenie, poucenie o diagndze,
poucenie o priebehu zakroku a poucenie o riziku zakroku.

V pripade poucenia o riziku, resp. rizikach lekérskeho zé&kroku sa pri
posudzovani toho, aké riziko spadd do poucovacej povinnosti, zohl'adiiuju napr.
fakty ako pocetnost’ a zavaznost komplikacii, nalichavost’ zakroku, druh rizik
a tiez vplyv rizik na Zivot pacienta.®

Z poziadavky na naro¢nost’” posudenia tychto faktorov, atym aj obsahu
poucenia je jasné, Ze v praxi ich skutocne moéze uskutocnit’ len oSetrujtci lekar,
v rozsahu svojich opravneni zodpovedajtcich jeho odbornosti, zameraniu.®

Vzhl'adom na rozobraté suvislosti pravneho inStititu poucenia, tento
mozno vnimat nie len ako prostriedok, ktory pacientovi umozni rozhodnut’ sa, ¢i
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udeli alebo neudeli sthlas k lie¢be,” ale aj ako prostriedok, ktory pacientovi

poskytuje moznost’ riadne si uplatnit’ svoje pravo dat’ sthlas s lekarskym
zékrokom.®® Nedostatok tychto informéacii alebo ich netplnost & nepravdivost),
ktoré mozu byt spdsobené aj tym, Ze neboli poskytnuté osetrujiicim lekarom
v zmysle § 6 ods. 1 zdk. ¢. 576/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a v ramci
jeho kompetencii danych Etickym koédexom zdravotnickeho pracovnika,® je
navySe povazovany za dovod, pre ktory sa pacient moéZe ocitnut’ v pravne
relevantnom omyle, v ktorom ak d& suhlas s lekarskym zakrokom, bude takyto
stihlas povazovany za neplatny v zmysle Obg&ianskeho zakonnika.”

Poskytnutie poucenia ,,tym spravnym lekdrom* tak mozno povazovat za
zakladny predpoklad pre platnost’ pravneho tkonu, v ktorom pacient suhlasi
s lekarskym zakrokom. "

Na zaklade vnimania ucelu informovaného sthlasu tak ako je to uvedené
vysSie, potom stanovisko uvedené na inom mieste tohto prispevku, Ze poucenie je
podmienkou spolupodiel’ania sa pacienta na liecbe, sice plati, ale treba ho upresnit’
vtom zmysle, Z¢ ho nemoZno povazovat za tzv. hlavny ucel poucenia,
informovania pacienta. Som toho néazoru, Ze prave z tohto dévodu boli zo znenia
ucinného zak. ¢. 576/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov v § 6 ods. 1
vypustené slova, ktoré vSak boli eSte obsahom § 15 ods. 1 zak. ¢. 277/1994 Z. z.
v zneni neskorsich predpisov a aj § 23 ods. 1 zak. ¢. 20/1966 Zb., v zmysle ktorych
bol lekar povinny poucit’ pacienta spésobom uvedenym v tychto ustanoveniach tak,
aby ,,mohli aktivne spolupracovat pri poskytovani zdravotnej starostlivosti.*"?

Spolupodiel’anie sa pacienta na liecbe mozno vSak vzhl'adom na autonémiu
pacienta, na jeho pravo rozhodovat' o sebe, napriek tomu povazovat za velmi
dolezité.” Ak nevidim opodstatnenie pre to, aby bolo terminologicky povazované
za hlavny ucel poucenia, som toho nazoru, Ze ho mozno povazovat’ minimalne za
G¢el druhotny, vedlajsi.” Potvrdzuje to aj odborny nazor, zktorého pre miia
vyplyva, Ze nizka trovenn spoluzodpovednosti a spolurozhodovania pacienta za
vhodny lie¢ebny postup, ktora je zaroven prejavom prevahy lekara v komunikécii
lekér-pacient, svedéi o tom, Ze dialdg medzi nimi je stale na zaciatku, a to napriek
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tomu, Ze kvalitna komunikéacia medzi nimi je povaZzovana za zakladnu zasadu vo
vzt'ahu lekar-pacient.”

Co sa tyka toho, kto dava poucenie, treba vychadzat' zo znenia § 6 ods. 1
pism. a) zak. ¢. 576/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov. V jeho zmysle je
oSetrujuci zdravotnicky pracovnik povinny informovat ,,0sobu, ktorej sa ma
zdravotna starostlivost’ poskytnut’, alebo aj ini osobu, ktoru si tato osoba urcila.
Naproti tomu v zmysle § 15 ods. 1 zak. ¢. 277/1994 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov bol lekar povinny ... poucit’ ,pacienta, pripadne osoby blizke
pacientovi.“ Rovnako v zmysle § 23 ods. 1 zak. ¢. 20/1966 Zb. bol lekar povinny
poutit'... ,.chorého, pripadne &lenov jeho rodiny... .«

V zneni G¢inného zakonného ustanovenia atych, ktoré su zrudené, je
znaény rozdiel. Z uc¢inného pravneho predpisu jednoznacne vyplyva, Ze poucenym
vzdy musi byt ten, kto dava sthlas so zakrokom a ind osoba, ktord si tato osoba
uréila, moze byt sice informovana, ale len popri nej. Uginny zékon teda neprevzal
filozofiu informovania tak, ako ju chépali zruSené pravne predpisy, t. j. uZ
neumoziuje, aby iné osoby, napr. rodinni prislusnici, boli informované namiesto
nej.”

Tato zmena je v sulade so znenim ¢l. 5 ods. 1 a 2 Dohovoru, ktory presnhe
stanovuje, Ze informovana ma byt osoba, ktorej sa zasah vo sfére zdravia tyka.’

Nemoznost' informovania inych osdb namiesto osoby, ktorej sa ma
zdravotna starostlivost’ poskytnut,, stvisi s prdvom tejto osoby ako pacienta na
ochranu svojej osobnosti, svojho sukromia, atak ispovinnou mlcanlivostou
zdravotnickych pracovnikov, ktorda je ludovo nepresne nazyvana lekarske
tajomstvo. Tato mlcanlivost pri tom viaze nie len lekara, ale aj vSetkych
zdravotnickych pracovnikov, ktori v sQvislosti s poskytovanou zdravotnou
starostlivostou prichadzaju s informaciami o pacientovi do styku.”

Z titulu zohladnenia danych suvislosti u¢innou pravnou upravou ju mozno
tak ako je upravend v § 6 ods. 1 pism. a) povazovat za vyhovujucu.®’ Ista
nedokonalost’ v texte zakona v§ak je pritomna vzhl'adom na to, Ze formulacia v § 6
ods. 1 pism. a), podla ktorého je potrebné informovat ,,osobu, ktorej sa ma
zdravotna starostlivost’ poskytnut™, a teda i rovnaka formulécia v § 6 ods. 5 pism.
a) pre osobu, ktord dava informovany suhlas, je prilis vSeobecnd. Vychadzam
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z toho, Ze z nej priamo nevyplyva, ktoré osoby, za akych podmienok su sposobilé
udelit’ informovany sthlas.*

Sthlasim s nazorom, Ze vzhladom na vymedzenie okruhu o0s6b
nesposobilych dat’ informovany suhlas v 8 6 ods. 1 pism. b) tohto zakona, mozno
za osobu sposobilt udelit’ informovany sthlas a contrario povazovat plnoleta
osobu spdsobilt na pravne ukony.

Urcité nedokonalosti su pritomné aj v § 6 ods. 1 pism. b) zék. ¢. 576/2004
Z. z. v zneni neskorsich predpisov. Tento umoziiuje informovat’ nie priamo osobu,
ktorej sa lekarsky zakrok tyka, ale iné¢ osoby, ktoré za nu udeluji informovany
stihlas. Ide o udelenie suhlasu za osobu tzv. nesposobilu dat’ tento sthlas, ktorou
v zmysle tohto ustanovenia je maloleté dieta, osoba pozbavena spdsobilosti na
pravne ukony alebo osoba s obmedzenou spdsobilostou na pravne ukony. Za ne
informovany suhlas udel'uje napr. zékonny zastupca, opatrovnik, alebo osoba, ktora
ma maloleté dieta v pestnskej starostlivosti.®®

Z uvedeného vyplyva, Ze znenie § 6 ods. 1 vratane pism. a) ab) tohto
zakona sice v mnohom prebralo ustanovenia Dohovoru, no vzhladom na jeho
nedostatky, na ktoré poukazujem, si vyZaduje d’alsie obsahové zmeny.*

Co sa tyka poskytnutia informovaného suhlasu zakonnym zastupcom
U tejto skupiny o0sob, zak. ¢. 576/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov zaviedol,
ze ,,takato osoba sa podiela na rozhodovani v najvac¢sej miere, ktoru dovol'uju jej
schopnosti.“® Uvedené ustanovenie v podstate zodpoveda ¢&l. 6 ods. 2 a3
Dohovoru, podla ktorych ,,v pripade maloletej osoby, sa jej nazor bude brat vo
zvysujlcej miere do Uvahy umerne K jej veku a stuptiu zrelosti. V pripade plnoletej
osoby nesposobilej dat’ suhlas vzhl’'adom na dusevnu poruchu ¢i chorobu alebo
podobné dbévody, dand osoba sa podla moznosti zulastni pri rozhodovani
o vysloveni sthlasu.“®

Z uvedenych formulacii vyplyva, Ze osoba neschopna dat’ sthlas, ma tie
isté prava na rozhodné informéacie tykajlce sa zdkroku, ako aj na vyjadrenie
vlastného stanoviska k tomuto zakroku, to vSak len vtedy, resp. len vtakom
rozsahu, pokial to zodpovedd miere jej schopnosti ktymto Gkonom.“®
Respektovanie priani pacienta potvrdzuje aj d’al$i odborny nazor zaoberajuci sa o.
i. pruznym mechanizmom zastupovania u nespdsobilych pacientov, podla ktorého
»pacient musi byt aj v tomto pripade ¢o najviac zainteresovany do (v zavislosti od
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svojich rozumovych schopnosti) uplatiiovania svojich prav.“® Délezitost

akceptovania nazoru tejto osoby je zvyraznena aj stanoviskom, podla ktorého ,,ma
byt’ zrejme povazovany za protipravny taky lekéarsky zakrok, ktory je na dotknutej
osobe uskutocneny bez toho, aby sa v zodpovedajiicom rozsahu zucastnila udelenia
(zastupného) suhlasu.* Dohovor vSak neSpecifikuje, akym spdsobom ma byt nazor
maloletého zohladneny, ani ako asakym vyznamom sa ma dospeld osoba
zucastnit’ udelenia sthlasu.” Existuje nazor, podl'a ktorého by tieto otazky mala
konkretizovat” vnutrosStatna pravna uprava ale s reSpektovanim ucelu uvedenych
ustanoveni Dohovoru.® Stym kore$ponduje nazor, podla ktorého vnitrostatne
pravo musi zalozit’ fungujici mechanizmus reprezentacie vole takychto pacientov,
ako maloletych, tak plnoletych.®® Som toho nazoru, Ze zak. & 576/2004 Z. z.
v zneni neskorsich predpisov nie je dostatoéne konkrétny® a sthlasim stym, Ze
jeho vseobecnost’ ,, v praktickom Zivote vedie ku situaciam, v ktorych nemozno
dodrzat’ zakon.«%

Uvedené ustanovenie zakona navrhli doplnit’ aj Poradia pre obcianske
aludské prava aCentrum pre reprodukéné zdravie uz v pripomienkach
a doporuceniach k navrhu zakona o blizsiu Specifikaciu, akym spésobom o3etrujuci
zdravotnicky pracovnik posudi schopnosti osoby nesposobilej dat informovany
stthlas, podielat’ sa na rozhodovani, * ¢o potvrdzuje nedokonalost’ tohto zakona.
Vzhladom na dnes u¢inné znenie zakona viak pripomienky neboli akceptované.*

Vzhl'adom na objasnené suvislosti mozno zaverom konstatovat’, Ze pravny
institt poucenia ma v sicasnosti mnoho spornych, nedokonalych oblasti, ktoré st
vyzvou pre ich vyrieSenie, atym aj vzajomnu spolupracu odbornikov z oblasti
mediciny a prava a zaroven odovodnenim ich tizkej koordinacie uz v Stadiu tvorby
pravnych predpisov v oblasti zdravotnictva.”
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Resumé

V prispevku objasiiujem podstatu poucenia ako vyznamnej sucasti predpokladu
poskytovania zdravotnej starostlivosti - informovaného suhlasu s poskytovanim
zdravotnej starostlivosti. Zaoberam sa Upravou poucenia tak ako je obsiahnuta
v pravnych predpisoch v oblasti zdravotnej starostlivosti. BlizSie sa zaoberdm jeho
aspektami tykajdacimi sa predovsetkym osoby, ktord poskytuje poucenie aj osoby,
ktora je informovana, t. j. subjektami prava na poucenie a zaroven povinnosti
informovat’. Poukazujem na problémy, ktoré oSetrujicim zdravotnickym
pracovnikom a pacientom vznikaju v suvislosti s aplikdciou tohto prévneho
inStitltu v praxi. Tento pravny institat si ako vyznamna sucast’ medicinskeho prava
vyZaduje d6slednu Upravu vo vnutrostatnych pravnych predpisoch.

In the article, | focus at the issue of explanation-information to a patient, which,
together with the so-called informed consent, represents an important legal
predisposition for health care provision. |explain the grounds of the issue,
justification of its connection with provision of health care services. | look more
closely at its particular aspects related to the subject, which is under the obligation
to inform-persons to which the explanation is given and the subject of the
explanation. | indicate mainly the problems which may arise in practical life, faced
by the healthcare institutions staff and patients during application of its legal
regulaton. As a significant part of medicine law, these issues form an interesting
subject from the legal point of view.
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Ing. Karolina Cervena
Co prindsa 21. storocie?!

Integracnym a globalizaénym procesom vo svete je v si¢asnosti venovana
rozsiahla Specializovand literatdra, v ktorej sa stretdvame so Sirokym spektrom
nazorov zamysleni, vysledkov vyskumov a dovodov ,pre aj proti“. Cielom
prispevku je poukazat’ na niektoré ekonomické aspekty v sOvislosti s procesom
integracie a globalizacie vo vybranych hospodarskych celkoch. Globaliza¢né
procesy vzajomne ovplyviiuju jednotlivé oblasti hospodarskeho Zzivota krajin
navzajom, vyvolavaju cely sled rieSenia novych problémov v oblasti ekonomickej,
legislativnej?, politickej, socialnej®, ekologickej, kultrnej*, etickej.

Globalizacia svetovej ekonomiky je zalozena na urcitej Specidlnej forme
institucialneho usporiadania jednotlivych ekonomik, ktoré su zaroven stbezne aj
jej nositelmi. Sustavné zmeny v globalnom hospodarskom systéme dokumentuje
niekol’ko faktorov:

» poCas poslednych desatro¢i vzrastol obchodny obrat 500 najvdcsich
multinacionalnych svetovych korporacii o viac ako 7 — nasobok,

» zrychlil sa mechanizmus globalizaénych posunov investicii — objem
zahrani¢nych investicii v 80-tych rokoch vzréastol takmer 4-nasobne av 90-
tych rokoch dosiahol 2,5 biliona americkych dolarov,

» tradiéné postavenie narodnych trhov rychlo vytlaca tzv. ,,vnitropodnikovy
obchod*“ - t. j. obchod, ktory vznikd v ramci samotnych multinarodnych
podnikov (medzi ich zahraniénymi dcérskymi spolo¢nostami a inymi
pobockami),

» globalizacia priniesla aj ur¢ité zmeny v celkovej institucionalnej Strukture
svetového hospodarstva,®> - napriek vSeobecnému narastu poétu malych
a strednych podnikatel'skych subjektov s investiciami je zdrojom podnikovych
zahrani¢nych investicii relativne maly pocet spolocnosti (100 najvacsich
transnacionalnych korporécii vlastnilo aktiva v zahrani¢nych afiliaciach - asi
dva biliény americkych dolarov).

George Soros konstatuje, Ze pod vplyvom globalizacie prechadza charakter
naSich ekonomickych a socialnych mechanizmov radikalnou premenou, pri¢om
globalizacia finan¢nych trhov poslala §tat blahobytu, ktory sa zrodil po druhej
svetove] vojne, do starého zeleza, lebo Tl'udia, ktori potrebuji siet’ socialneho

Tento prispevok je ¢iastkovym vystupom grantového projektu VEGA 1/4612/07
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zabezpecCenia, nemozu z krajiny odist,, ale kapital, ktorému S$tat blahobytu kedysi
vyruboval dane méze, dalej uvadza, Ze globalizacia je z mnohych aspektov
potrebnym javom. Sukromné podnikanie je pri vytvarani bohatstva zdatnejSie ako
stat. lebo Staty majui navySe sklon zneuzivat' svoju moc, globalizacia vSak ponuka
takil mieru individualnej slobody, aki by nemohol zarucit’ nijaky jednotlivy Stat.
Slobodna sttaz v globalnom meradle oslobodila podnikatel'ské a vynalezcovské
talenty a urychlila technologické inovacie. ’

Eurdpa - v zmysle hospodarskeho celku je ¢asto charakterizovana ako
region svysokou vzdelanostnou kultarou, kvalitnou infraStruktdrou, vyspelou
priemyselnou vyrobou, kvalitnymi sluzbami, pricom nie vSetky krajiny tohto
kontinentu zareagovali na zmeny véas a v rovnakej miere.® Socialne orientovana
hospodarska  politika hospodarskych celkov EU vplyva na mieru
konkurencieschopnosti  podnikatel'skych  subjektov v negativnom  zmysle,
vykonnost’ ekonomiky je na nizkej irovni, negativne vplyvy mozeme pozorovat’ aj
v oblasti 3kolstva, vedy®, vyskume. Motivacia pracovnikov je nizka (vyuZitie
existujuceho potencialu je nedostato¢né), cenova regulacia nadmerna (jednym
z cielov Lisabonského protokolu bolo dohnat’ USA do roku 2010). Alarmujuci je
demograficky vyvoj — podla prognoz v roku 2050 klesne pocet obyvatel'ov o 50
mil. Podl'a Z. Souceka rozsirenie Eurdpskej unie prinieslo rozporuplné vysledky —
na jednej strane doSlo k rozsireniu trhu, na druhej strane sa priemerna vykonnost’
EU znizila.® Jednou zbfzd rozvoja EU je reguldcia a mnoZstvo predpisov
pochédzajlcich z institacii EU, ktoré obmedzuji iniciativu podnikatelov, pri¢om
koncentracia jednotlivych odvetvi je nedostatoéna.™

Azia - Cinska ekonomika v poslednom obdobi rastla tempom 8-12% roéne.
Cina je v su¢asnosti najvacsim vyrobcom oceli vo svete, zadina sa presadzovat’ aj
Vv oblasti vyspelych technolégii. Zjavny je presun taziska zahranicného obchodu
do Azie?  Japonsko dosahuje 3pitkové vysledky v oblasti technolégii,
organizacie, Skolstva.

Amerika - americky ekonomicky model vstupuje do protireéenia s
normami Zivotného zabezpetovania TPudstva.’* USA, na rozdiel od vécsiny
ostatnych krajin, ktorych ekonomika utrpela hlboky Gpadok v priebehu svetovych
vojen, na vsetkych vojnach vyrazne zbohatlo. Ak v rokul1938 narodny zisk USA

" PISKANIN, A. - Bajzikov4, L. : Podnikanie v Eurépe. Bratislava: Ofprint, 2001

Predovietkym na ekonomicky nastup niektorych azijskych Statov ana proces postupujlcej
informatizacie.

400 tis. eurdpskych ob&anov pracuje vo vyskume v USA.

9 SOUCEK, Z. : Firma 21. stoleti. 2005, s. 77

11 USA v rokoch 1991-2003 zvysili svoj vykon (HDP) o 47%, Eurépa o 28%.

12 Styri z najvicsich kontajnerovych pristavov st v Azii, svetovy podnikatel’ roku 2004 bol 4zijsky
obchodnik - T. Jolibbe.

Kazdy Ameri¢an konzumuje tolko, kolko 8 obyvatelov inych krajin, podl'a sociologickych
prieskumov si 82% Ameri¢anov mysli, Ze najdolezitejsia vec v zivote je finan¢ny zisk.
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tvoril 64 miliard dolarov, v roku 1944 to bolo 160 miliard.** V sucasnosti podla
udajov oficialnej Statistiky nepracuje cca 40 % praceschopnych Ameri¢anov.
Mnohi z nich sa ani nesnazia ziskat’ pracu, pohfdaju akymkol'vek druhom préace a
ziju vd’aka vSemoznym Stitnym podporam. Rast spotrebitel'skych poziadaviek
Americ¢anov predbiecha tempo rozvoja ekonomiky a celkovo ekonomického
potencidlu USA - realne prijmy Amerianov rasti rychlejsie ako produktivita
prace, z ¢oho vyplyva, Ze efekt obohacovania USA sa dosahuje nielen rozsahom
vynaloZenej prace. Mechanizmus amerického prekvitania je postaveny na
produkovani obrovskej masy dolarovych bankoviek, ktora nema zabezpecenu
redlnu hodnotu (v obrate mimo Uzemia USA je priblizne 300 miliard ni¢im
nepokrytych penazi). Na tla¢ kazdej bankovky sa neminie viac ako 7 centov, da sa
s istotou hovorit’ o ozajstnom zdroji amerického blahobytu. V roku 1968, po kroku
Charlesa de Gaulla, spojeného s diskreditaciou amerického bankového systému, L.
Johnson odvolal praktiku vymeny dolarov za zlato - USA sa za jedno desatrocie
premenila z najvacSieho veritela na svete na najvacSicho dlznika. Apologia
zlo¢ineckého sveta v spojeni so stereotypmi doktriny 'udskych prav prinasa efekt
kriminalnej neobmedzenosti - USA sl na prvom mieste vo svete tak v celkovom
pocte vrazd, ako aj v ich prepocte na jedného obyvatel'a. Periodicky dochadza ku
krvavym roztrzkam medzi Ziakmi na Skolach. UdrZiavanie vysokej Zivotnej Grovne
odstdenych v americkom vézenskom systéme iba podporuje recidivu. Na ro¢né
vydavky na vidziia v USA sa minie taka istd suma ako na vyucbu Studenta na
Harvardskej univerzite pocas tej istej doby. Kriminalita je len jednou z foriem
prejavu amerického parazitizmu.

Coraz &astej§ie je mozné pozorovat, ze vicsia Cast’ modernej ekondmie sa
nezadrzatelne pondra do sféry kultirnej, resp. zabavnej spotreby. Ludia tzv.
vyspelého sveta uz nechcu len nieCo vlastnit', ale chcu za kazda cenu nové zazitky,
pocitit’ a prezit' nieCo zvlaStne, uzasné, mimoriadne, nie€o, ¢o nikdy predtym
nezaZili. V dnesnom svete vedla spolo¢nosti vyrabajacich nabytok, auta,
kozmetiku, atd’. stoja velké medialne domy, audiovizualne podniky, tovarne na
ilizie, konglomeraty virtualnej reality, informacné a komunikacné technologie.
Vyroba sa stava stale viac produkciou novych zazitkov, novych imidzov, nového
priestoru, v ktorom by sme sa podla predstav jej hlavnych iniciatorov a manazérov
mali pohybovat’. Stale viac Zijeme v imaginadrnom a stale menej v redlnom svete —
do ktorého, prevazne virtualneho, vysoko sofistikovaného sveta sa nemozno
plnohodnotne zapojit' bez kvalitnej pripravy, bez dostatocného vzdelania, bez
pochopenia jeho zakonitosti a charakteru. Informa¢na explozia spdsobila, ze kym
jednotlivé vlady zostali narodné, svet sa stal globalnym.

Najvicsi zisk dnes dosahuju spolo¢nosti, ktoré produkuju nové myslienky,
nové vizie. Zarabaju na myslienke, ndpade aimage. Viac dolezitejSi ako realita
sama je pbsobivy obraz o nej. Dnes sa najlepSie zardba na napadoch, kreativnosti,
originalite i prekvapeni. A kedZe uz vlastne neexistuje vlada ani $tat schopny

14 Pred zatiatkom druhej svetovej vojny podiel USA na svetovej priemyselnej produkeii

predstavoval 40% po jej skonceni 62%.
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samostatne ovladat’ stile globalnej$iu ekonomiku, najvicésie zisky koncia v rukéch
niekol’kych jednotlivcov. Treba len verit, ze dokazu vymysliet, ¢o s nimi a ako
dalej? Zo sveta plného podozrievania, nepriatel'stva arivality postupne
prechadzame do sveta plného nebezpeCenstva arozmanitych vSeobecnych
ohrozeni: ekologickych, bezpecnostnych, etickych. Aj najbohatsi 'udia chcti dnes
zit' zdravo, chcll nielen pracovat, uzivat’ si a zvelad’'ovat’ svoj majetok, ale prezit’
tiez nieCo nové, zaujimavé, vzrusujuce. Pokial’ ale neddjde aj k masovej kultiarnej
spotrebe, nie je mozné rozvijat’ moderni ekonomiku - jej absolitnym zakladom je
maximalna dostupnost’ informacii a kvalitné vzdelanie.

Historia ukazala Ze, zanik svetovych impérii bol podmieneny ekonomickou
skuto¢nostou - v oblasti Statnych vydavkov. P. Kennedy vyzdvihol formulu tzv.
imperialneho prehriatia - vydavky na udrZanie StatGtu impéria (tj. na armadu,
zahraniénll politiku, byrokraciu, propagandu atd’.), ktoré prevysuju 28% HDP,
nevyhnutne privadzaju k ekonomickej krize a z toho vyplyva aj nemoznost’
realizovat’ toto udrzanie, ¢o sa rovna strate postavenia impéria. Podla P.
Kennedyho, sa v stave imperialneho prehriatia nachadzalo tak ZSSR, ako aj USA.
To, ze USA prezili svojho oponenta, ktory ich predbiehal, ¢o sa tyka investicii do
imperidlnej ideologie (¢o v koneénom dosledku priviedlo aj k rychlejSiemu
priblizeniu sa ku krachu), znamena len odklad zaniku aj tejto ve'moci. Cudstvo
zrazu zist'uje, ze jestvujl noveé horizonty, nové prilezitosti, nové dlohy, ktoré sa
postupne stavaju novym zdrojom naSej prosperity. Modernd ekonomika je totiz
Uplne oddelena od geografie a pontika nam cosi celkom nové — namiesto pddy
atovaru — ¢as. Cim viac ho mame, tym sme bohat3i. PretoZe Setri pracu i kapital,
nepotrebujeme rézne sprostredkovatel'ské agentiry, aby nam usporaduvali zivot.
Dozrieva ¢as kedy bude nevyhnutné sustredit’ sa na svet uplne novych zaciatkov,
na sféru kultarnych potrieb, turistiku, hudbu, film, umenie, vzdelanie, inovéacie vo
vSetkych smeroch a odvetviach.

Medzi hlavné faktory, ktoré buda urcujuce v prvej Stvrtine 21.storocia
patria: stupen industrializacie ekonomiky, otvorenost’ ekonomiky a spolo¢nosti,
stupeni samospravy, stupen centralizacie resp. decentralizacie ekonomiky, stupen
koncentracie, stupeii monopolizacie ekonomiky, technologicka vykonnost
ekonomiky, Struktira vyuZivanych zdrojov, podiel alternativnych energetickych
zdrojov, produktivita, efektivnost, kreativita, stupenn informatizacie, stupei
digitalizacie, stupen networkingu, miesto a tloha vedy a vzdelavania,
konkurencieschopnost’ a globalna konkurencieschopnost’, vyska realnych prijmov,
vytvaranie a redistribucia pracovnych miest.

Vyvoj slovenskej ekonomiky a spolo¢nosti v ¢asovom horizonte do roku
2025 bude vo vyznamnej miere ovplyviiovany prebiehajicou celosvetovou
civilizacnou transformaciou a schopnost adaptacie slovenskej ekonomiky a
spolo¢nosti na podmienky vytvarajucej sa globalnej svetovej ekonomiky a
svetoveho trhu ovplyvni buduci vyvoj slovenskej ekonomiky a spoloénosti. Je
mozné identifikovat’ Sest’ zdkladnych scenarov vyvoja slovenskej ekonomiky
Vv prvej Stvrtine 21.storoéia. Realizacia niektorych z nich je viac pravdepodobné a
inych zasa menej. SU mozné i iné varidcie a kombinacie tychto scenarov. MoZzno
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tiez identifikovat’ hlavné rozhodujuce faktory, ktoré ovplyvnia vyvoj slovenskej
ekonomiky a spolo¢nosti v ¢asovom horizonte do roku 2025.

Globalizacny vyvoj neprebiehal rovnomerne, bol preruseny dvoma
svetovymi vojnami a ekonomickou krizou. Od druhej polovice 20. storo¢ia vSak
zaznamenal rastlce tempo, tento trend bol podporovany predovsetkym
tendenciami, ktoré obmedzuju ulohu nérodnych priestorov, nacionalizmu
a protekcionizmu, dalej rozvojom politickych priorit narodnych vlad
(predovsetkym prechodom od socidlneho Statu k liberdlne orientovanej politike),
ako aj vznikom investicnych ponuk pre zahrani¢nych investorov (vytvorenie
bezcolnych péasiem, dafiovych ulav, dotacii, atd.)."® Vieobecné olakévania
v zmysle globaliza¢nych procesov smerovali Kk pozdvihnutiu celosvetovej
ekonomickej drovne. Statistiky ale tento trend s uréitostou nepotvrdzuji —
signalizuju, Ze tento vyvoj miniméalne nie je rovnomerny.'® Podiel
medzinarodného obchodu v pripade bohatych ¢i rozvinutych krajin na celkovom
objeme vyroby (vyvoz a dovoz/HDP) vzréstol v rokoch 1987-1997 z 27 % na 39
%, Vv pripade rozvojovych krajin sa toto ¢islo zvysilo v rovnakom obdobi z 10 % na
17 %. Svetové toky priamych zahrani¢nych investicii sa v obdobi rokov 1988-1998
celkovo viac ako strojnasobili a podiel priamych zahranié¢nych investicii na hrubom
domécom produkte sa vSeobecne zvySuje tak v rozvojovych krajinach ako aj
v rozvinutych ekonomikéach. Medzi najzavaZznejSie dbsledky globalizacie patri
prehlbovanie nerovnomerného socialneho a ekonomického rozvoja.*’

15 \/ hospodérskom vyvoji konca 20 stor. vznikli tri ekonomické centra: EU, NAFTA a ,azijsky
tigre*.

%8 Tba malé mnoZstvo rozvojovych krajin dosiahlo podstatny ekonomicky rast, vela d’al§ich sice rast
dosiahlo, ale nie je porovnatelny s vyvojom vyspelych ekonomik.

7 vyplyva to z rozdielnych schopnosti a moznosti jednotlivcov, podnikov, lokalit, $tatov aktivne sa
zapojit' do procesu globalizacie.
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Anotacia

Globalizacia je povazovana za nezvratny proces, ktory ovplyviuje kazdu oblast
hospodarstva  krajin.  Formovanie globalizacného procesu neprebiehalo
rovnomerne, ¢o sa prejavilo v nerovnakej miere urovne ekonomického vyvoja
rozvojovych a rozvinutych krajin. Zapajaji sa do nej krajiny na vSetkych
svetadieloch, pricom dynamika rozvoja sa presunula do Azie. NV dobe, ked sa
hlavnym zdrojom rozvoja stava inteligencia, uz nie je potrebné svet rozdelovat.
Potencial ludského rozumu je ovela vacsi ako nam mézu poskytovat materidlne
statky a zdroje planéty.

Summary

Globalization is account for tme irreversible process, what influence every
territory economically of the countries. Formation of the globalization process
working unevenly, what is seeing in unequivalent margin of level economic
evolution developed and developing countries. Countries of all continents
participate on this, but dynamics of expansion was advance to Asia. In time, when
dominant resource of development is intelligence, need not separate the world.
Potencies of human mind are greater then can render material goods and
resources of Earth.
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PhDr. Jan Cipkar, PhD.
K problematike prdvnej antropoldgie

Antropoldgia ako veda o pdvode a evolicii ¢loveka nadobudla v poslednom
obdobi rézne druhy Specializacie vdaka objavom etnografov, archeologov,
historikov, filologom avedcom rdznych odvetvi poznania. Aj pravna veda na
zaciatku 21. storoCia zostrila svoju pozornost’ na taki sféru badania, ktord sa
ukryva pod ndzvom ,,pravna antropologia“ alebo ,,antropolégia prava“. Terminom
»pravna antropologia“ sa zaCala oznacCovat redlne jestvujuca vedna disciplina,
formujuca sa na rozhrani etnolGgie, antropoldgie a pravnej vedy.

Pravna antropologia vd’aci za svoj vznik jurisprudencii v spolupraci s celym
radom dalSich humanistickych disciplin  a predovSetkym so socialnou
antropoldgiou, etnolégiou, sociol6giou, kulturolégiou, dejinami, filozofiou (najma
s filozofiou dejin).

Existuju fakty, ktoré sa stali dostatoénym dovodom pre sformovanie
osobitnej discipliny v ramci vSeobecnej jurisprudencie - pravnej antropoldgie,
venujucej svoju pozornost bezprostredne cloveku, jeho pravnemu bytiu (teda
spajajucej poznatky o ¢loveku s pravnou problematikou).

I. Tradicia a su¢asny stav pravnej antropologie

Vznik pravnej antropoldgie mézeme datovat’ k 2. polovici 19. storocia do
doby vyvrcholenia pravneho evolucionizmu ovplyvneného roznymi pravnymi
kultirami vd’aka kolonizécii. Je zrejmé, Ze pramene sucasnej pravnej antropologie
nachadzame uz davnejSie predtym. Velké geografické objavy priniesli so sebou
i otazku, ako sa zachovat’ k inym civilizaciam, k inému pravu.

Humanistické tradicia v stredoveku a taktieZ ina zaciatku novoveku sa
rozvijala hlavne ako jus naturale humanorum, ¢astokrat ako protiklad pozitivneho
prava — jus positivum.

T. Akvinsky sa snazil zmiernit’ tento protiklad tym, Zze povazoval za vyssi
pramen prava jus divinum voluntarium — pravo boZzskej vole, ktorému sa musi
podriadit’ oby¢ajny ¢lovek i Statnik (vlada); pravo pochadza od Boha a pre ¢loveka
je dané prostrednictvom zjavenia.

Lutherova aKalvinova reformécia predstavuje vznik racionalneho
prirodzeného prava (odliSujiceho sa od scholastického prirodzeného prava), ktoré
pontkalo novu reflexiu pravneho bytia ¢loveka. Prave na zaklade nového
prirodzeného préva sa rozvijaju idey suverénnej osobnosti, spolo¢enské dohody
a prirodzenych neodcudzitelnych prav cloveka. Za vSeobecne uzndvané¢ho klasika
nového prirodzeneho prava sa povazuje H. Grocius (s jeho pracou O prave vo
vojne a v mieri, 1625).

I. 1. Antropologick& renesancia v jurisprudencii v 2. polovici 20. storo¢ia
ajej dosledky.
Sok z dvoch svetovych vojen podnietil mnohych tvorcov v oblasti vedy
a kultary k hPadaniu ,,skutoéného bytia“ ¢loveka, Iudskych zakladov celého bytia.
Pre pravnikov sa stala zaujimavou téza otom, Zze pravne bytie ¢loveka moze
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jestvovat’ bez ostrych konfliktov a protireceni. Spociatku pravna antropologia sa
rozvijala v tieni pravnej etnoldgie, aviak v 60. — 70. rokoch 20. storocia v stvislosti
s aktivizaciou v oblasti prdvne — antropologickych skimani ohladom rieSeni
problémov pravnych systémov zapadnych krajin (napr. problematika pravnej
socializacie) sa stala Coraz samostatnejSou oblast’ou skiimania.

V réznych krajinach antropologizécia pravnej vedy bola odlisna. V Amerike
a Kanade pravna veda vyuZzila prace psycholégov a socioldgov (behaviorizmus) na
skiimanie vzajomného ovplyviiovania réznych kultir, principov pravnej kultary
rozliénych mensin a podielala sa na vypracovani odporucani pre ich integraciu
v ramci zakladnej pravnej kultury (real american).

Vo Velkej Britanii, kde problematika mensin nebola az tak aktualna, déraz
sa kladol na zdokonalovanie pravnych foriem spravovania socidlnych systémov
(nahradzajucich vsetky socialne kategorie obcanov).

Vo Francizsku bola obnovend metodol6gia pravneho antropologického
skiimania (vyrazny uspech zaznamenala Skola Struktiirnej antropoldgie na Cele s K.
Levi-Strausom). V nezavislych krajinach najvacsim problémom bola otazka
eliminacie najostrejsich protireeni medzi tradiénym pravom a zdpadnym pravom
verejnym (ob¢ianskym).

I. 2. Americka antropologia prava

Prace mnohych americkych antropolégov boli v silade s anglickym
utilitarizmom a americkym pragmatizmom. E. A. Hoebel pripisuje mensi vyznam
publikovanym prdvnym normam, neZ samostatnému stdnemu rozhodnutiu ako
pramenu prava; tieto normy nacrtavaju parametre budiuceho sudneho rozhodnutia,
ale ho nezamienaji, ani ho nekontroluju (téza: pred pravidlami boli fakty; na
pociatku nebolo slovo, ale ¢in — fakty predstihuju pravidla).

Uloha pravnika — antropoldéga pochopit’ spravanie (rolu) hradov na
pravnickej scéne a podl'a moznosti priblizit’ pravidla hry redlnemu Zivotu. To, ¢o
robia pre vyrieSenie sporov oficidlne ochrancovia zakona - sudcovia, advokati,
Serifovia, predstavuje samo osebe pravo (zakladny postulat pravneho realizmu).

Koneénym cielom prava je uregulovanie konfliktov a obnovenie zmieru
(mieru) medzi znepriatelenymi stranami (i v spolo¢nosti) celkove.

Americki pravni antropoldgovia sa pritom riadia metédou ,,konfliktnych
situacii®, ktora spociatku analyzuje spravanie stran v konflikte, spravanie tretej
strany a potom robi progn6zu reagovania stran v konfliktnej situacii na mozné
stdne rozhodnutie a tiez modeluje mozné podobné situacie, ktoré mézu vzniknat'.
V kone¢nom doésledku ide o doktrinu, podla ktorej sudca sluzi konkrétnym l'ud’om
(subjektom). Efektivnost’ tejto doktriny bola preverena v systéme sddnictva
u indidnov (analyza politickej organizécie a zakonodarstvo u indidnov — komancov,
ktori neboli az tak ovplyvneni kmefiovou organizaciou; osobitni autoritu mali
mierovi sudcovia splnou mocou naviest poriadok a spravodlivost - napr.
S moznost'ou pouzit’ silu pre vratenie ukradnutej veci).

Hoebel spolu s K. N. Llevellynom formuluju zakladné funkcie prava v tzv.
»primitivnej spoloc¢nosti:
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- law jobs — vyriesit’ konfliktné situacie, upozoriiovat’ na odchylne spravanie a
,vyrovnat/napravit’ ho;

- juristic method - uplatiovat nevyhnutnii pravnu cinnost spolo¢nostou
poverenymi osobami;

- law ways — normativne pravidla harmonizovat s potrebami Zivota.

Uvedeni autori s nadSeni pravnou genidlnostou, pravnym poetizmom
indianov, schopnych aplikovat’ normativne pravidla (vysvetlené ndbozenstvom
a tradiciami) na rdzne situacie. Ich vodcovia beric na seba Glohu zmierovacich
sudcov bojovali (vyuzijic svoju argumentaciu, ¢i moralizatorstvo) za
jednomysel'né prijatie svojich rozhodnuti oboma stranami.

Hoebel v préaci ,,Prdavo prvotnopospolného cloveka* (1941) na zéklade
vyskumov pravneho bytia siedmich narodnosti privadza zavery:

- pravo sa zaklada na kulture a prejavuje sa v modeloch spravania;
- ,,primitivne pravo (podobne ako aj sicasné) ma Styri predurCenia: normativne,
regulativne, sudne a donucujuce.

Sad jestvuje v akejkol'vek forme (druhu) u vSetkych narodov nezévisle od
urovne ich socialnej a spolocenskej organizovanosti. Cudska spolo¢nost’ od samého
pociatku mala problém udrzat’ mier a ,,vnitornii harmoniu® (v kazdej spolo¢nosti
s sposoby vyhnut’ sa krvnej pomste alebo ju aspon eliminovat’).
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I. 3. Franclzska pravna antropoldgia

Francizska  pravna  antropoldgia v porovnani s anglo-americkou
antropoldgiou mala skromnu poziciu, pretoZe: 1. samotny systém kontinentalneho
prava sa prevazne orientuje na zakon ako na zakladny pramen prava, bez potreby
vnitornej korektiry na UOkor aplikacie pravnej antropoldgie (pozitivisti vo
Franctizsku boli negativne naladeni vo¢i pracam z pravnej antropolégie); 2. vo
Francizsku etnolégia a vSeobecna antropoldgia nebola v kontakte s pravnou vedou,
ani ju neovplyviiovala tak ako to bolo v Amerike.

Tradicia a tematika franclUzskej antropolégie je bohatd. AvSak prevaZovala
najmi filozoficka problematika, alebo bola skér muzealnou zalezitostou (zakotvila
v muzeach, v roku 1855 vzniklo oddelenie antropolégie v Narodnom muzeu dejin,
v roku 1878 — Muzeum etnografie, v roku 1937 — Muzeum ¢loveka).

V ramci filozofickej orienticie vznikol sociologicky smer na Cele s A.
Comtom a E. Durkheimom (1858 — 1918) spojeny so skimanim ¢loveka ako
socialnej bytosti (problematika solidarity). Etnologicky vyskum bol dopliiujucim
prameiiom informécii. Nasledovnikom Durkheima a vyznamnym autorom tohto
smeru bol M. Mauss.

Muzealna S$pecifickost’ mala osobitné poziadavky id6raz na skimanie
pamatnikov materialnej kultdry predmetov Zivota roznych narodov, ich opis
a klasifikaciu (blizsie pochopit’ spétost’ ¢loveka s okolitym svetom, hospodarsku
¢innost’, kultiru, jazyk, komparativny vyskum).

Po druhej svetovej vojne teoretické skimanie v oblasti antropoldgie vedie
filozoficka tradicia a najma prace C. Lévi-Straussa (1908).

Claude Lévi-Strauss ako jeden z prvych pochopil vyznam ligvistickych
vyskumov pre antropoldgiu, ¢o sa nakoniec prejavilo v jeho koncepcii Strukturalnej
antropoldgie. Charakteristickou Crtou jeho prac je uplatnenie systémového pristupu
k Stadiu kultdry a snaha o zbliZenie antropoldgie s exaktnymi vedami (matematika,
kybernetika, tedria informacii, ligvistika a tedria hier).

Hlavnou dlohou predchodcov a sucasnikov Lévi-Straussa Vv etnologii
a antropologii bolo vysvetlit’ ako funguju tieto spolocnosti, aki maju organizaciu,
psycholégiu aobycaje. Pre Lévi-Straussa bol to iba prostriedok pre
dosiahnutie ciela — poznat’' ,,globalneho ¢loveka® vo vSetkych jeho rozmeroch,
geografickych, antropologickych a historickych. V tom mu pomohlo filozofické
vzdelanie pre charakteristiku zmyslu bytia cloveka. Nezaujima ho az tak
spolo¢nost’, nez Clovek vnej. Kulturne odliSnosti spoloCenstiev povazuje za
druhoradé vo vztahu k univerzalnej podstate cloveka.

Hlavnou ulohou vedca je vyjavit’ na pozadi kultarnej plurality stalu strukturu
mentality ¢loveka a dokazat, ze tieto Struktiry maju univerzalne z&konitosti. lde
0 objavovanie nemennych vlastnosti pod zdanlivou jedinecnost'ou a rozmanitostou
pozorovanych javov.

Lévi-Strauss sa domnieva, ze akykol'vek zivot spolo¢nosti je zavisly od
skrytych univerzalnych Struktar (infrastructures), ktoré usmeriiuja, koordinujd
a reguluju l'udsku ¢innost’. A takouto vSeobecnou stabilnou Struktdrou je pre neho
akési ,,kolektivne neuvedomované v ume ¢loveka“. A preto Glohou antropoldgie je
,uchopit’ nevedomu $truktaru, ktord sa skryva za vSetkymi inStiticiami a pod
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kazdym systémom zvykov, aby sme ziskali vysvetlujuci princip platny aj pre iné
ingtitdcie a systémy zvykov...**

Lévi-Strauss pomocou pojmu ,socidlna Struktara® sa snazi preniknit
k nevedomej infraStrukture spolocnosti. Tento pojem ako gnozeologicky model
odliSuje od pojmu socialnych vztahov, ktoré mu predstavuju empiricky material
slGZiaci pre konStrukciu Strukturdlnych modelov. Model sociélnej Struktdry sa stava
adekvatnym obrazom skdmanej sociokultarnej reality na zéklade Styroch
charakteristik:

1. Struktara mé& charakter systému askladd sa zprvkov, ktoré su
usporiadané takym spésobom, Ze zmena jedného z nich vyvolava zmenu
vSetkych ostatnych;

2. kazdy model patri do urcitej skupiny modelov s podobnymi zavislostami;

3. uvedené vlastnosti umoziuju predvidat, ako bude model reagovat’ pri
zmene niektorého zo svojich prvkov;

4. kazdy model musi byt konStruovany takym sposobom, aby jeho
fungovanie zodpovedalo vietkym zistenym faktom.?

Cielom antropologického vyskumu je teda ,skonsStruovat urcity model,
prestudovat’ laboratornym spésobom jeho vlastnosti a rozne spdsoby ako reaguje
a potom pouzit tieto pozorovania pre vyklad empirického diania, ktoré sa moze
odlisovat od nasich predpokladov“?

Socialna struktara ako model sociokulturnej reality moze byt vytvoreny na
zaklade pozorovania, alebo experimentu, pod ktorym Leévi-Strauss chape hl'adanie
a skuSanie najvhodnejSicho modelu pre danti skuto¢nost. Modely mézu byt
mechanické alebo Statistické. Mechanické modely (vyuzivané najméa v etnoldgii
a socioldgii) postihuju konstantné charakteristiky v synchronnom pohl'ade mimo
historického &asu. Statistické modely (typické pre histériu a etnografiu)
predstavuju diachronny typ analyzy vedeny z hl'adiska ¢asovej perspektivy.

Lévi-Strauss osobitym spbsobom aplikuje na vyskum kultdry zakony
kybernetiky. Vychadza z predpokladu, Ze vnutorné vztahy, ktoré existuji medzi
kultirnymi  javmi asystémami, je mozné povazovat za Specifické typy
komunikécie. Na tomto zaklade sa vy¢lenuji komunikaéné systémy, ktorymi vraj
prebiecha vymena hodnot vo vSetkych spolocnostiach: ,, V' kazdej spolocnosti
prebieha komunikdcia aspoit na troch urovniach - komunikacia Zien, komunikacia
statkov a sluzieb, komunikécia informéacii*. 4

Napriklad incestné tabu suvisi s komunikaciou (vymenou) zien. Zatial' ¢o
medzi zvieratami je vzajomné parenie zaloZené na principe ndhody a promiskuity,
v l'udskej spolocnosti incestné tabu zabezpeCuje riadenu vymenu zien, ktoré
vystupuje v podobe pravidiel pribuznosti apokrvnosti. Zaroven tato vymena
uvadza do pohybu cyklus reciproénej vymeny na uUrovni statkov, sluzieb
a informacii. Incestné tabu neodzrkadl'uje iba systémovy komunikacny charakter

Lévi-Strauss: Anthropologie structurale. Plon, Paris 1958, s. 28.
Lévi-Strauss: Anthropologie structurale. Plon, Paris 1958, s. 305 - 306.
Lévi-Strauss: Mysleni prirodnych narodd, Praha 1971, s. 352.
Lévi-Strauss: Anthropologie structurale. Plon, Paris 1958, s. 326.
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I'udskej spolocnosti, ale aj zakladny rozdiel medzi c¢lovekom a zvieratom,
dichotémiu kultara — priroda.

Vplyv Lévi-Straussa presahol hranice francuzskej socilnej antropoldgie.
V americkej kultdrnej antropol6gii zap6sobili jeho prace predovSetkym na
predstavitelov novej etnografie. Mal taktieZ privrzencov vo Velkej Britanii. Jeho
prinos Vv rozvoji antropologie nespociva iba v budovani paradigmy sociélnej
antropoldgie ako novej teoreticko-metodologickej orientacie vyskumu ¢&loveka
a kultury, ale taktieZz v hibokom humanizme jeho diela.

V 70. a80. rokoch 20. storo¢ia dochadza kstale vicsej diferenciacii
Strukturalistickych vyskumov. Urcita c¢ast’ zastancov Strukuralizmu presla
k hermeneuticky orientovanej antropolégii alebo k neomarxizmu. Dnesna
postStrukturalna antropologia vyuziva semioticky pristup k stadiu kultary, ¢im sa
priblizuje k pracam predstavitel'ov symbolickej antropologie.

Zavery aplikacie Strukturalnej met6dy pre pravnu antropoldgiu:

1. clovek nie je absolutne slobodny vo svojich ¢inoch, vo svojom konani; je

determinovany Struktarami vlastného bytia, ktoré nie vZdy si uvedomuije;

2. vdejinach nie su ,periférne* narody, kazdy vnaSa svoj podiel do

spolocnej svetovej civilizacie.

Kazdy jav vo svete, teda aj medziludské vztahy, je zaloZzeny na vymene
a vzédjomnej komunikacii (v kazdom ¢loveku sa prejavuje univerzalita sveta).
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I1. Aktualne otazky pravnej antropoldgie: jej miesto, vyznam a Glohy

V literat(re sa stretavame s nasledujucimi definiciami pravnej antropoldgie:

1. Pravna antropoldgia je vedou o ¢loveku ako socilnej bytosti, o jeho
rozmeroch, charakteristikdich a jeho prejave v oblasti prava. Skima
pravne formy spolocenského zivota l'udi od staroveku az po dneSok (V.
S. Nersesjanc).”

2. Pravna antropolégia (alebo antropolégia prava) — vedeckd aucebna
disciplina, ktora prostrednictvom analyzy Ustnych a pisomnych pravnych
pramenov, praxe spolocenského zivota skiima procesy juridizacie
Pudského bytia, charakteristické pre kazdy historicky typ civilizacie
s cielom vysvetlit' zdkonitosti socidlneho 1pravneho bytia T'udskych
spoloCenstiev. Alebo v kratkosti: Pravna antropoldgia skima pravne bytie
¢loveka na vsetkych etapach rozvoja tohto bytia, od archaickych az po
dneSok (A. I. Kovler). Ide o0 poznanie vzajomnej sucinnosti tradi¢nych
a sucasnych pravnych systémov (poznanie sledujuce adekvatnu predstavu
0 pravnom byti ¢loveka).®

3. Pravnu antropolégiu moZeme charakterizovat’ ako disciplinu, ktora
prostrednictvom analyzy pisomného textu alebo slovného podania, praxe
a systému institucionalizacie skima procesy juridizacie, vlastné kazdej
spolo¢nosti s cielom nachadzania ich vnitornej logiky.’

Napriek réznym polemikam ohl'adom statusu tohto vedného odboru v systéme
pravnej vedy, a tiez ohl'adom okruhu problémov, ktorymi by sa mala zaoberat’,
sa vSeobecne uznava antropologickd orientacia ako velmi dolezitd pre dalsi
vyvoj pravnej vedy 21. storocia.
Medzi objektivne predpoklady stale zvySujuceho sa vyznamu antropoldgie
préava patria:
1. rastdci vyznam humanizacie pravnej vedy
2. Dbytie ¢loveka vo sfére prava a zabezpecenie slobody ¢loveka, formujuce;j
slobodu generovania pravnych kultdr, a takisto bytie ,,pravneho ¢loveka“
v sucasnych pravnych systémoch, v ndrodnych, etnickych, nadboZenskych
a kultarnych spolocenstvach
3. rozvoj indtitucionalnych prvkov pravneho Statu a obc¢ianskej spolo¢nosti
(¢loveka, Statu, pravnej praxe)
4. rastlca Uloha rozvojovych Statov itradiénych pravnych systémov so
svojbytnymi vlastnost'ami a tendenciami
5. rozSirenie ekonomickych a kultarnych, vedecko-technickych a pravnych
vézieb medzi Statmi.

Pravna antropoldgia nevystupuje iba ako nauka, zaoberajica iba minulostou, ako
doplnok k dejindm prava, ale ako nauka, zaloZena na principe poznania vzajomnej

Nersesjanc, V. S.: Juridieskaja antropologija kak nauka iucebnaja disciplina. In: Rulan, N.:
Juridiceskaja antropologija. Moskva 1999, s. 1.

Kovler, A. I.: Antropologija prava, Norma, Moskva 2002, s. 23.

Rouland, N.: L antropologie juridique. (Série ,,Droit fondamental®), Paris 1980, p. 7.
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stéinnosti tradi¢nych a sucasnych pravnych systémov, ich syntézy — poznania,
sledujuceho ciel’ predstavit’ adekvatny obraz o pravnom byti ¢loveka.

Funkcie s¢asnej antropologie prava su réznorode:

1. zohrava podstatnu ulohu vo vedeckom plane ako faktor obohatenia a rozvoja
pravnej tedrie (v ramci vSeobecnej tedrie prava, socioldgie prava a pod.);

2. mé vyznam pre pravnické vzdelanie;

3. z vedecko-aplikaéného aspektu je nevyhnutna pre zakonodarcu

4. pri realizacii antropologickej expertizy zakonodarnych projektov

5. vyuzitie pravno-antropologickych faktov pre zakonodarn( a sudnu prax

6. pre Stadium medzinarodného pravneho bytia ¢loveka, t. j. pri medzinarodnej
pravnej obhajobe osobnosti.

Predmetom skimania sucasnej antropolégie prava su aj suc¢asné pravne
systtmy. Pravna antropologia umoznuje rozliSovat osobitosti sucasného
eurdpskeho pozitivneho prava (pravo vznikajlce na antickom — gréckorimskom
zéklade) a dalej sa formujuceho prava krestanskych narodov od osobitosti
pozitivneho préva narodov Europskeho kontinentu.

Priznanie socidlno-pravnej hodnoty ¢&loveku v pozitivnom prave sa
sformovalo ako vysledok staro¢nej evolucie predstav o spravodlivosti, slobode,
moralke, autonémii osobnosti.

Sucast'ou objektu skumania pravnej antropoldgie je aj medzinarodno-pravny
rozmer pravneho bytia ¢loveka. Teda eurdpske pozitivne pravo a antropologické
problémy sucasnej civilizacie. Vzrastol zaujem o medzinarodné prava cloveka.
Pravne bytie sucasného Cloveka nadobuda svetovy aspekt. Prava cloveka sa
stavajl globalnym meradlom prava.

Coraz viac sa objavuju prace $pecidlne venované antropologickému
pravnemu skumaniu v tesnej spojitosti s tradi¢énou pre pravnu vedu historickou,
komparativnou, sociologickou, forméalne - dogmatickou reflexiou préva,
umoziujucou 1. venovat’ sa skiimaniu takych javov pravnej skutocnosti, ktoré
predtym neboli v popredi zaujmu pravneho poznania; 2. osobitny pohlad na cely
rad tradiénych problémov pravnej vedy; 3. predstavit osobitosti a moZnosti
aplikovat’ konkrétne antropologické metody v prave.

Vyuzitie zaverov a faktov na zaklade aplikacie antropologickych metdd je
osobitne dblezité pre pravnu vedu, ktora sa venuje predovSetkym osobitej
normativnej forme vyjadrenia socialneho bytia (pravo vystupuje ako suhrn
noriem), pretoze napomdha stanoveniu do akej miery tieto normy umoziuju
formovat’ ,,pravneho ¢loveka* (¢loveka ako pravnu bytost’) a takZe poukazuje na
,pravne bytie ¢loveka“.

Francizsky pravnik N. Rouland v tejto suvislosti piSe, Ze Ulohou pravnej
antropologie je skumanie ¢loveka v chronologickych a geografickych rozmeroch
vo vietkych typoch spologenstiev.®

Podla A. I. Kovlera antropologia prava rozpractiva svoje ,,metédy analyzy
prava.“® Je potrebné uviest,, Ze antropoldgia prava nevyzaduje aplikovat’ iba jednu

® Rouland, N.: L’anthropologie juridique. Paris 1980 atiez preklad: Rulan, N.: Juridi¢eskaja

antropologija. Moskva 1999, s. 8.

®  Kovler, A. I.: Antropologija prava, Norma, Moskva 2002, s. 302.
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univerzalnu metodu (ako sa doteraz predpokladalo v antropologickej doktrine), ale
niekol’ko moznych metdd, pricom nie je ddlezité, ktora z nich je lepSia, ale doleZité
je to, aké miesto zabera kazda z nich v procese skimania.

Za poslednych 20 rokov sa antropoldgia prava kvalitativne zmenila. Objavili
sa nové tendencie, ktoré neboli v nej predtym. Uz je minulost'ou fakt, kedy si veda
dovolila ignorovat’ suc¢asné pravne systémy a objektom jej analyzy boli iba pravne
formy tradicnych spolocnosti, pravny spdsob zivota ro6znych narodov sveta, alebo
inak povedané, pravna etnografia.

Dnes do popredia vystupuje tzv. antropologia sucasnej spolo¢nosti, ktorej
objektom s stcasné pravne systémy. Nesmierne sa zvyS$il zaujem a pozornost’
k vedeckej analyze aktudlnych problémov medzindrodno-pravneho rozmeru
pravneho bytia Cloveka. Antropologia prava je otvorena voci vyzvam sucasnej
civilizacie. Takymto spdsobom je Clovek integrovany do predmetného zaujmu
pravnej vedy a praxe.

V tejto stvislosti zndmy rusky pravny antropolog A. I. Kovler pise: ,,Pravnu
antropologiu musime brat’ nie ako vedu, zaoberajucu sa iba minulostou, nie ako
nejaky doplnok k dejindAm prava alebo etnografie, ale ako vedu, zaloZenu na
principe poznania vzdjomnej sucinnosti tradicnych a sucasnych pravnych
systémov, ich syntézy - poznania sledujiiceho ciel’ predlozit adekvatnu predstavu
0 pravnom byti ¢loveka “.*

Dalsou viditelnou tendenciou v antropoldgii prava je modernizacia jej
teoreticko-metodologického arzenalu. Znacne sa rozSirila sféra pravno -
antropologickych skumani. Medzindrodné pravo o pravach c¢loveka sa stalo
rovnopravnym objektom antropol6gie prava, ktora predtym vychéadzala iba
z materialov o narodnych pravnych systémoch.™

Antropoldgia prava plni réznorodé funkcie. Jej najpodstatnejSia uloha
spociva v jej vedeckom plane, kedy vystupuje ako faktor obohatenia arozvoja
pravnej tebrie: vradmci vSeobecnej teérie prava, socioldgie prava alebo
odvetvovych pravnych disciplin. Antropologia prava ma neodmyslitelny vyznam
v ramci nadobudnutia komplexnosti pravnického vzdelania. Podobne z hl'adiska
vedecko — aplika¢ného aspektu je potrebna pre zakonodarcu ispravidla pri
realizacii antropologickej expertizy projektov zakona. V men3ej miere pravno-
antropologické poznatky maju svoj vplyv aj na zakonodarnu a sidnu prax. Avsak
nie menej dbélezitu Glohu zohrava antropolégia prava pri reflexii medzinarodno-
pravneho bytia ¢loveka, t. j. v medzindrodnom préve ochrany osobnosti (ochrany
Pudskych prav).

V ramci predmetu sucasnej antropologie prava najvéacSie miesto zaberaju
teoretické a metodologické problémy. Jeho sucastou st aj dejiny antropoldgie
prava, problematika tzv. pravnej etnografie (vd’aka skiimaniu pravneho bytia
tradi¢nych spolo¢nosti). Tradi¢na problematika antropologie prava sa rozsirila
0 antropologiu sucasného pozitivneho prava a ¢loveka v systéme narodného préva.

Medzinarodno-pravny rozmer pravneho bytia ¢loveka je prikladom
konkretizacie Gloh antropologie prava vo vztahu k medzindrodnému pravu prav

10
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Cloveka. A tieZ v antropol6gii prava osobitna pozornost’ sa venuje problémom,
ktoré vznikli v spojitosti s novymi javmi rodinného Zivota, v biologickom byti
sucasného ¢loveka.

Antropoldgia prava ma svoju historiu vyvoja. Na rdznych etapach jej
stanovenia sa v ramci pravnej antropolégie sformovali r6zne smery a Skoly
(americka, britskd, indicka).

V ramci predmetu antropoldgie prava doélezity vyznam ma analyza
formovania ,,pravneho ¢loveka®“. V tomto pripade do popredia vystupuje obraz
vnatorného mechanizmu indtitdtu prava (tzv. mononormy), miesto c¢loveka
v systéme archaického (prvotného) prava, ataktiez vztah ,Cloveka ako ¢lena
obciny* a ,,Cloveka ako Clena Statu®.

,Normativnost* v réznych spolocnostiach ma rozne vyjadrenie: niekde
davaja prednost’ zakonu, inde - sidnemu precedentu, tvoriacemu pravo, d’alsi —
oby¢aji. S prdvom sa stretdvame vSade, avsak v roznej ,,miere* a v roznej forme.
V tejto spojitosti pre pravnu antropologiu su dolezité nové prace badatel'ov
v oblasti archeoldgie, socioldgie, historie, jurisprudencie. Pritom antropolégiu
prava zaujimaju zmeny Vv pravnom byti ¢loveka v zavislosti od miery zloZitosti
socialnej organizacie spolo¢nosti i spdsobov jej riadenia.

Stucastou predmetu zaujmu antropoldgie prava st aj také zlozité otazky
sucasnej pravnej vedy ako je pojem civilizacie, vztah ndbozenstva a prava, pravna
akulturacia.*

V analyze miesta ¢loveka v systéme tradi¢ného prava je potrebné vychadzat
z nasledujucich téz:

1. pravo je stcastou civilizacie ako kultarno-historického typu; pravo je
produktom uréitej kultary a urcitej civilizacie;

2. prave naboZenstvo spaja tradi¢né pravne systémy, napriek tomu, Ze jeho vplyv
nie je absoltny na pravne normy.*®

Clovek je objektom pravnej akulturacie.* Napriklad v Afrike pravny status
osobnosti je svojrdznym laboratériom pravnej antropoldgie, kde ,,akulturacia bola
sprevdadzana najagresivnejSim vtrhnutim cudzieho prava do tradicného kulturno-
pravneho prostredia“.™

Dolezity vyznam ma reflexia procesu akulturacie unérodov Kaukazu
a Sibiri, anajma to, aké su dbésledky pravnej akulturacie pre rozvoj Kaukazu
a Sibiri a ako sa pritom zmenil pravny status osobnosti. Je potrebné poukézat’ na
rézne cesty, formy a metddy pravnej akulturacie v novych regiénoch sveta.

Prave priciny a dosledky tohto javu, meniace pravny status osobnosti su
sucastou predmetu antropolodgie prava. Civilizacny pristup k pravam cloveka
umozniuje brat’ do tvahy ,,svojraznost’ koncepcii prav ¢loveka v islamskom svete,

12 pozri: Supatajev, M. A.: Kul'turologija i pravo. Moskva 1998; Nersesjanc, V. S.: Obscaja teorija

prava i gosudarstva. Moskva 2000.

Kovler, A. I.: Antropologija prava, Norma, Moskva 2002, s. 195, 247.

Akulturécia (od lat. Ad cultura - k vzdelaniu) — proces nadobudnutia ¢lovekom istych foriem
kultary.

Kovler, A. I.: Antropologija prava, Norma, Moskva 2002, s. 249.

16 Tamtiez, s. 247.
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v tradiénych spolo¢nostiach (India, Afrika), v azijskych regionoch (Cina,
Japonsko), kde dochadza k zloZitému procesu vzajomnej saéinnosti tradicii,
kultary, nébozenstva tej alebo inej civilizacie s univerzalnymi medzinarodnymi
Standardami*.*’

Antropolégia prava poukazuje na Specifickost’ pravneho bytia cloveka
v roznych civilizacidch sveta, konkrétne, na Vychode ana Zapade, a taktiez
v systéme tradicného prava. Ako uvadza A. 1. Kovler ,pre dnesSok je
charakteristické  protikladné  porovnavanie ,despotického” Vychodu a
»demokratickeho* Z&padu, ako aj porovnavanie ,rozplynutého“ pojmu préva
Cloveka v tradiénych spolo¢nostiach so zretelnymi predstavami o kategorii
slobody, rovnosti v eur6pskych pravnych systémoch (prirodzene, Ze porovnavanie
sa vedie v prospech poslednych).

Pre tradi¢né myslenie ,,prava cloveka™ nie su cielom samé osebe, nie su
nejakou absolGtnou hodnotou, askor suéastou nejakej spolocensko-kozmickej
spravodlivosti, spolo¢ného svetového poriadku, kde je cloveku uréené miesto, kde
ale nie je centrom svetového usporiadania.’® Je potrebné kategoricky odvrhnuat
»europocentrizmus® ako polorasistické videnie pravneho sveta i protikladné
porovnavanie pravnej civilizacie Vychodu a Zapadu.

Predmetom sktimania stasnej antropoldgie prava si aj sufasné pravne
systémy. Antropol6gia prava umoziiuje zretelne odliSovat’ osobitosti stcasného
eurdpskeho pozitivneho prava (prava zaloZzeného na antickom — grécko-rimskom
zéklade) arozvijajuceho sa neskor prava krestanskych narodov od pozitivneho
prava narodov europskeho kontinentu

Prisiidenie socidlno-pravnej hodnoty ¢loveku v pozitivnom prave ma za
sebou staroénu evoluciu predstav o spravodlivosti, slobode, moralke, autonémii
osobnosti.*®
Dlhsiu dobu antropolégia prava si dovolila ignorovat medzinarodné pravo
a objektom jej analyzy boli iba tradi¢né pravne systémy aich institity. Dnes sa
vSak do popredia dostava ,antropoldgia sucasného prava“, objektom ktorej je
europske pravo a antropologické problémy stcasnej civilizacie. Razne sa zvysil
zaujem 0 medzinarodné prava Cloveka. Ludska osobnost’ uz nie je obmedzovana
pravnym ramcom §tatu. Clovek lame puta $tatu (ako predtym lamal putd obéiny,
rodu, plemena). Jeho pravne bytie nadobuda svetovy rozvoj. ,,Prava Cloveka sa
stavaju globalnym meradlom prava“.?

Prave medzindrodny rozmer pravneho bytia ¢loveka moze sa stat’ hlavnym
smerovanim antropologie 21. storo¢ia. Podmienky su¢asného sveta pozaduji aplni
obnovu medzinarodného préava: je potrebné, aby medzi Statmi sa sformovali nové
vztahy spoluprace v rozsahu jednotlivych regionov i celého sveta. Je zrejmé, Ze
takéto vztahy sa nemodzu rozvijat bez reflexie medzinarodno-pravneho statusu
¢loveka. Nie nahodou OSN, UNESCO, Rada Eurépy, OBSE a iné medzinarodné

17 Lukageva, E. A.: Predislovje. In: Prava &eloveka: itogi veka, tendenciji, perspektivy. Moskva

2002, s. VIII,
263 — 431.
Kovler, A. I.: Antropologija prava, Norma, Moskva 1920, s. 274.
¥ Tamtiez s. 274.
20 Tamtiez, s. 375.
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organizacie venuju velkd pozornost’ vzdelavaniu v oblasti I'udskych prav (prav
¢loveka).

Skuto¢ne ,,medzinarodno-pravny status podstatnym spdsobom odliSuje homo
iuridicus od ¢loveka vSetkych predchadzajtcich pokoleni — a tato jeho novd pravnu
kvalitu si musi uvedomit’ a adekvétne vyjadrit’ sasna pravna antropologia.?

V reflexii medzinarodno-pravneho aspektu bytia ¢loveka dolezity vyznam
méa analyza zakladnych dokumentov OBSE z hladiska obsahu ich ludského
rozmeru. Termin ,,ludsky rozmer* zachytava vSetky aspekty prav a zékladnych
slobdd ¢loveka, demokracie, znaSanlivosti, zvrchovanosti zakona a taktiez
narodnostnych mensin, kontaktov medzi 'ud'mi i medzinarodného humanitarneho
prava.

Sucastou predmetu antropoldgia prdva su aj pravno-antropologické
problémy sucasnej civilizacie. ,,Sucasna civilizacia predklada pred antropolégiu
prava mnoho problémov: od ,,virtudlnych* spdsobov bytia, podmienenych vSetkym
prenikajlcou informatizaciou aZz po problémy génového inZinierstva.“? Aktualne
s najmd pravne parametre existencie sGcasnej rodiny, osobnostné (somatické)
prava a pravne dosledky aplikovania novych biotechnolégii.

Sucasné pravo musi hladat’ odpovede na vyzvy civilizacie v tesnej
spolupraci s antropoldgiou, lekarmi, biolégmi, filozofmi, ved’ dnes, ako nikdy
predtym, problémy préava sa tesne preplietaju s otdizkami moralky a spravodlivosti,
slobody azodpovednosti ¢Eloveka. ,Nastal ¢as prejst od rozprav o bioetike
k rozpracovaniu noriem bioprava.“%

Antropolégia prédva zohrdva pozitivnu udlohu v dalsom rozvoji teorie
jurisprudencie ajej vyuzivani. Je prostriedkom, umoZiujucim roz§irenie
konstruktivnych pravno-antropologickych skdmani v rdznych odvetviach ana
réznych teoretickych Grovniach pravnej vedy.*

Vyznamni Glohu pre prax zohravaju rbzne odvetvia aplikovanej
antropolégie. Medzi ne patri aj napr. stdna (foreznd) a kriminalna antropoldgia.

2L TamtieZ, s. 410.

22 TamtieZ, s. 411.

2 Tamtie, s. 462.

2% Tento prispevok predstavuje vystup z rieSenia Ciastkovej ulohy grantového projektu VEGA &.
1/0325/08 - Sociokultirne determinanty tvorby a pdsobenia prava v eurdpskom pravnom
priestore.
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Resumé

Pravna antropologia predstavuje jeden z perspektivnych vedeckych smerov
stcasnej pravnej vedy. Predmetom jej skiimania je pravo ako socialno-kultdrny
fenomén vo vsetkych jeho réznorodych historickych a suc¢asnych prejavoch. Pritom
je potrebné brat’ do uvahy ulohu, ktorti v prdvnom vyvoji zohravaji ekonomické,
politické, socialne ikultirne podmienky, etnické Struktary, geografické
a klimatické faktory a tiez filozofické a nabozenské nazory.

Antropoldgia prava ma svoju histériu vyvoja. Na réznych etapach jej
stanovenia sa vramci pravnej antropologie sformovali rozne smery aSkoly
(americka, britskd, indickd). Vo Franclzsku bola obnovena metodoldgia pravneho
antropologického skumania (8kola Struktirnej antropologie na &ele s K. Levi-
Strausom).

Pravna antropolégia vystupuje ako nduka zaloZend na principe poznania
vzajomnej sucinnosti tradiCnych a sucasnych pravnych systémov, ich syntézy —
poznania, sledujuceho ciel’ predstavit’ adekvatny obraz o pravnom byti ¢loveka.

Summary

On Problematics of Legal Anthropology

Legal anthropology represents one of the perspective disciplines of the
contemporary legal science. The object of its interest is law as a socio-cultural
phenomenon in all of its different historical and contemporary manifestations. That
said, it is necessary to consider the role of economical, political, social, and cultural
conditions, ethnical structures, geographical and climatic factors as well as
philosophical and religious viewpoints in the development of law.

Legal anthropology has its history of development. In various stages of its laying-
down, in the frame of legal anthropology there were created various schools and
lines of thought (American, British, Indian). In France, there was re-established the
methodology of legal anthropological research (school of structural anthropology
led by K. Levi-Straus).

Legal anthropology acts as a collection of teachings based on the principle of
knowledge of mutual concurrence of traditional and contemporary legal systems,
their synthesis — recognition with the goal of introducing an adequate image of
legal existence of man.
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doc. JUDr. Jan Husar, CSc.
Obchodné spolocnosti a verejné zaujmy

Pojem verejny zaujem patri medzi pojmy, ktoré suU v prave Ccasto
pouzivané, av3ak ktorého obsah nie je ustaleny anie je ani legalne vymedzeny.
Podl'a Malej pravnickej encyklopédie (rok vydania: 1995) sa verejnym zaujmom
rozumie zéujem, ktory je vyrazom potrieb a zaujmov spolocnosti a ktory takto
chépe apresadzuje legitimna verejnd moc; jeho rozhodujucou ¢&rtou je jeho
mocensky garantovana prevaha nad sikromnym zaujmom ¢i zaujmami. Chapanie
indtitatu verejného zaujmu ako pravnej podmienky na zasah do osobnych prav
fyzickej alebo pravnickej osoby, aj v sucasnosti v slovenskom pravnom poriadku
prevaZzuje. Typickym je ustanovenie 8 128 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, podla
ktorého je vlastnik jpovinny strpiet’, aby v naliechavom verejnom zaujme bola na
nevyhnutni dobu v nevyhnutnej miere a za nahradu pouzita jeho vec, ak tucel
nemozno dosiahnut’ inak'. Obdobne je pojem verejny zaujem pouzity aj
V ustanoveni § 128, ods. 2 Obcianskeho zakonnika, podla ktorého mozno vo
verejnom zaujme vec vyvlastnit' alebo vlastnicke pravo obmedzit, ak tucel
nemozno dosiahnut’ inak, a to len na zadklade zakona, len na tento ucel a za
nahradu®. Naproti tomu v ustanoveni § 261, ods. 2 Obchodného zékonnika je
pouZitd modifikacia pojmu verejny zaujem v podobe verejna potreba®. Tento pojem
sa niekedy pouZiva ako protiklad k pojmu sukromny zdujem alebo niekedy tieZ
osobny zaujem. Pravo obchodnych spolo¢nosti patri do prevazne do sféry
sikromného prava atak verejny zaujem by sa mal len v minimalnej miere
presadzovat’” v Uprave prava obchodnych spolo¢nosti. Okrem pojmu verejny
zaujem eventuélne verejna potreba sa v prave av aj v obchodnom préave vratane
prava obchodnych spolocnosti ako sucasti obchodného prava pouziva privlastok
verejny, napr. v spojeni verejna obchodna spolo¢nost’, verejna akciova spolo¢nost’,
verejny navrh na uzavretie zmluvy, verejné upisovanie akcii ¢i obchodna verejna
sutaz (podla Obchodného zakonnika). V tychto vyrazoch pouZity priviastok
verejny je vSak v inom vyzname, nez v spojeni verejny zaujem. Verejna obchodna
spolo¢nost’ je napriek pouzitému privlastku verejnou sukromnou spoloc¢nostou,
sikromnou pravnickou osobou averejnd je len vtom, Ze spolo¢nici tejto
spolo¢nosti zverejnili, tym ze vytvorili spoloc¢nost a zaregistrovali ju v Obchodnom
registri, Ze sU partnermi azZe podnikaju spolu (spolo¢ne). Verejna akciova
spolo¢nost’ zostava sukromnou pravnickou osobou a je verejna len preto, Ze vydala

1§ 128 ods. 1 Obgianskeho zdkonnika

8 128 ods. 2 Ob¢cianskeho zakonnika

§ 261, ods. 2 Obchodného zakonnika, prvad veta: Touto Gastou zdkona sa spravuju takisto
zavazkové vztahy medzi §tatom, samospravnou uzemnou jednotkou alebo pravnickou osobou
zriadenou zakonom ako verejnopravna institdcia, ak sa tykaju zabezpecovania verejnych potrieb
alebo vlastnej prevadzky a podnikatel'mi pri ich podnikatel'skej Cinnosti. Zavidzkové vztahy
medzi podnikatelmi na strane jednej a Stdtom, samospravnou Uzemnou jednotkou alebo
pravnickou osobou zriadenou zakonom ako verejnopravna inStiticia, ak sa tykajd
zabezpeceovania verejnych potrieb, sa obvykle zarad'ujti medzi tzv. fakultativne obchody. Pozri
napr. MAREK, K.: Smluvni obchodni pravo - Kontrakty, Masarykova univerzita Brno, 2006, s.
23
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vietky akcie alebo ¢ast’ akcii na zaklade verejnej vyzvy na upisovanie akcii alebo
Ze jej akcie prijala burza na obchodovanie na trhu cennych papierov. Je teda
verejna preto, Ze informécie o jej hospodareni o cene akcii ma verejnost’ moznost’
sa dozvediet, st verejne dostupné. Verejna vyzva na upisovanie akcii je verejnou
len v tom, Ze je uskutolnend akymikol'vek prostriedkami zverejnenia a smeruje
voci neurCitému okruhu vopred neurcenych osob, ktoré mozno oznacit' ako
verejnost’. Obdobne je to aj s verejnostou verejného navrhu na uzavretie zmluvy,
ktory je verejny len v tom, Ze navrhovatel’ sa obracia na jemu nezname neurdité
osoby, teda na verejnost, resp. je takyto navrh verejnym preto, Ze je prezentovany
verejne (nie skryte) . Pri obchodnej verejnej stitazi je to obdobne, ako pri verejnom
navrhu na uzavretie zmluvy. Vyhlasovatel' vyhlasuje sutaz neur¢itym osobam
0 najvhodnej$i navrh na uzavretie zmluvy, ktorej podmienky musi uverejnit’ .
V tymto pripadoch, ale aj v d’alsich podobnych, nie je verejny zaujem na tom, aby
boli tieto institity verejné (verejnopravne), ale si nadalej inStitutmi
sukromnopravnymi.

Verejny zéujem v sukromnom pradve ateda aj v prave obchodnych
spolo¢nosti nebyva v normativnych pravnych aktoch vyslovne vyjadreny, ba
dokonca ani v dévodovych sprdvach nebyva vyslovne uvedené, Ze normativna
pravna Uprava bola predlozena v zaujme naplnenia verejného zaujmu. Verejny
zdujem tak moZno v normativnych prévnych aktoch sikromného prava skor
dedukovat’. Istou pomdckou pre ulahéenie dedukcie verejného zaujmu v prave
obchodnych spolo¢nosti st kogentné ustanovenia druhej ¢asti Obchodného
zakonnika. Mozno povedat, Ze v kogentnom ustanoveni vyjadruje zakonodarca
verejny zaujem. Tento verejny zaujem mat charakter pretrvavajuceho verejného
zaujmu, ktory v prave pretrvava pocas dlhSieho obdobia anového verejného
zaujmu, ktory byva Casto formulovany ako zaujem na odstraneni negativnych
javov alebo Cinnosti alebo ako verejny zaujem, ktory vyplyva z potreby stanovit’
pravidla pre nové javy, nové vztahy. Po naSom vstupe do Eurdpskej tnie, ale uz aj
Vv predvstupovom obdobi, mozno rozliSovat’ medzi verejnym zaujmom, ktory ma
narodny ramec, ktory sa uplatituje v normativnych pravnych aktoch vnutroStatneho
prava averejny zaujem, ktory je zaloZeny na transpozicii Unijnych zaujmov
sformulovanych organmi Eurdpskej Unie. VSeobecne pojem verejny zaujem mozno
potom c¢lenit’ na Ciastkové zaujmy uplatiiované v jednotlivych sucastiach systému
prava vratane prava obchodnych spolo¢nosti, napr. verejny zaujem na
transparentnosti podnikatel'ského prostredia, verejny zaujem na vytvaranie
déveryhodnych obchodnych spolo¢nosti z pohl'adu ich veritelov obchodnych
spolo¢nosti, verejny zaujem na eliminacii z podnikatel'ského prostredia
neddveryhodnych alebo problémovych obchodnych spolocnosti, verejny zaujem
vytvarani stabilnych obchodnych spoloénosti, verejny zdujem na ochrane veritelov
obchodnych spolo¢nosti apod. Takto formulovany verejny zaujem treba
porovnavat’” s ddvodmi prijimania normativnych pravnych Gprav aich zmien.
Verejny zaujem sa Vvtakomto pripade prejavuje v odbvodnenosti prijatia
normativnych pravnych aktov aje vyjadreny v konkrétnych pravnych normach.
Vys§Sie uvedené pripady verejného zaujmu akoby potvrdzovali tézu
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0 opodstatnenosti d’alSieho sprisnovania resp. spresiiovania pravnej Upravy, aby
bolo mozné G¢inne presadzovat’ verejny zaujem.

Takyto pristup k vymedzeniu verejného zaujmu by vSak nemal byt
univerzalny. Existuje nemalo pripadov, kedy verejny zaujem a jeho presadzovanie
viedli k opa¢nému pristupu., teda ked’ normativna pravna uprava uvolnila
obmedzenia alebo limity dané doterajSim verejnym zaujmom a ked’ sa presadil iny
verejny zaujem. Typickym prikladom je zavedenie obmedzeného rucenia v
kapitalovych obchodnych spolo¢nostiach. Po¢nic priblizne od polovice 19.
storo¢ia, najprv v Anglicku a postupne aj v pravnych poriadkoch d’alSich krajin sa
umouje obmedzené rucenie spolo¢nnikov obchodnych spolo¢nosti, teda dochadza
K liberalizacii pravnej Gpravy ruéenia spolo¢nikov, ¢o viedlo k vyraznejSiemu
rozvoju podnikania, kochote brat na seba riziko aknaplaniu vécsich
podnikatel'skych projektov, pretoze odpadla obava zhrozby, Ze neulspeSny
podnikatel’ (obchodnik, kupec) bude nielen spolocensky znemozneny, ale bude
dokonca za neunesenie podnikatel'ského rizika uvizneny. Dalsim prikladom je
zmena ponimania konkurzu, kde do3lo taktieZ k zmene verejného zaujmu, pri¢om
konkurz sa postupne zmenil z institatu likvida¢ného na institit sanaény. Takéto
zmeny verejného zaujmu, resp. verejnych zaujmov nie sl aZ také neobvyklé asd
désledkom hospodarskopolitickych ~ zmien, ku ktorym dochadza na zéklade
vysledkov volieb. Zmeny verejného zaujmu sa potom prejavia v noveliz&ciach
normativnych pravnych aktov alebo v prijimani novych normativnych pravnych
aktov.

Verejny zaujem sa moze presadzovat v prave obchodnych spolo¢nosti
jednak vramci sukromnej pravnej upravy obchodnych spolocnosti, ale tiez
verejnopravnymi (Gpravami, ktoré predstavuju verejnopravny prienik do prava
obchodnych spoloénosti, napr. v pravnej Uprave registrdcie obchodnych
spolo¢nosti, v prdvnej Uprave publikovania ur¢itych skuto¢nosti alebo uréitych
informacii, v Obchodnom vestniku ¢i v Uprave konkurzu a reStrukturalizacie. Tento
pristup predstavuje sucast’ tendencie ,,publicizdcie sikromného prava®, ktord je
vel'mi zretelnd, avSak na druhej strane, pdsobi aj opa¢na tendencia ,,privatizacie
verejného prava®, ktora sa taktiez zretelne prejavuje. V kone¢nom dosledku tak
dochadza k stieraniu rozdielov medzi verejnym a sukromnym pravom®.

Obchodné spolo¢nosti, aj ked’ nie vietky®, su typickymi podnikatel’skymi
subjektami, ku ktorym sa Stat sprava v silade so zadsadou rovnosti subjektov
sukromného prava, rovnako ako k ostatnym podnikatel’skym subjektom.

Medzi povinnosti §tatu vo vztahu k podnikatel'om, ktoré mozno vyvodit’ z
Ustavy patri aj povinnost’ garantovat’ solidnost podnikatel'ského prostredia.
Plnenie tejto povinnosti predpokladé - z pohl'adu $tatu - zabezpecit:

1) aby, sa do podnikatel'ského prostredia nedostali subjekty, ktoré by neboli
dostatocne doveryhodné, ktoré by svojou pritomnostou a ¢innostou Vv

* Podrobnejsie pozri: BEJCEK, J.: Vefejny zdjem v obchodnim pravu, in: Vefejny zajem

v obchodnim pravu (Zbornik prispevkov zo VI. medzinarodnej vedeckej konferencie,
Masarykova univerzita, Brno, 2007), s. 9 a literatdra tam uvedena.

Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym a akciova spolocnost’ ako kapitdlové spoloc¢nosti, mozu byt
v zmysle ust. § 56 ods. 1 Obchodného zdkonnika zalozené aj za inym ucelom, nez za Gcelom
podnikania.

]
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podnikatel'skom prostredi zvySovali hospodarske riziko pre dalSich

podnikatel'ov ale aj pre spotrebitelov ¢i veritelov, ¢i ktoré by chceli

vykonavat’ aktivity nezluciteI'né s verejnymi zdujmami,

2) aby subjekty, ktoré pdsobia v podnikani vykonavali svoje aktivity tak, aby
nepodvadzali svojich obchodnych partnerov, aby nevstupovali do
neprimeraného rizika, v dosledku ktorého by dochadzalo ku ohrozeniu
majetkovych zaujmov ¢i majetku inych podnikatelov, alebo inych osob, aby
nezvyhodiiovali zaujmy svojich zamestnancov ¢i 0s6b, ktoré posobia v ich
organoch, na ukor tretich osob,

3) eliminaciu z podnikatel'ského prostredia takych subjektov, ktoré prestali
spiiiat’ kritéria pre podnikanie, & uZ vieobecne alebo v konkrétnej Ginnosti,
¢i subjektov, ktoré st nespOsobilé plnit' svoje zavizky voéi svojim
veritel'om, zamestnancom, §tatu a inym subjektom.

Pokial’ ide o prvll z naznaenych povinnosti, mozno poziciu $tatu v tomto
pripade prirovnat’ k akémusi filtru, cez ktory by sa mali do podnikatel'ského
prostredia dostat’ len ti, ktori st na podnikanie spdsobili.

V druhom pripade by sme mohli poziciu Statu prirovnat’ ku plavcéikovi, ktory
ma dohliadat’ ¢i sa vSetkym dari plavat’, ¢i niekomu nehrozi, Ze sa ponori pod
hladinu a Ze so sebou ,,stiahne aj d’alSich.

V tretom pripade by bolo mozné prirovnat’ poziciu $tatu ku sanitarovi, ktory
odstranuje slabych a nespdsobilych.

Obchodné spolocnosti  z hladiska toho, ¢o je predmetom ich
podnikatel'skych aktivit, o je predmetom ich podnikania, mozno rozdelit’ do dvoch
skupin. Prvl skupinu predstavuji obchodné spolo¢nosti, ktoré podnikaju v takych
¢innostiach, ktorych podmienky vykonavania st stanovené prisnejSie, priCom
dodrziavanie tychto pravidiel podliecha dohladu zo strany S$tatu, resp. zdkonom
uréeného Statneho organu. V sucasnosti ide predovsetkym o obchodné spolo¢nosti,
Ktoré poOsobia v jednotlivych segmentoch finanéného trhu, pricom dohlad nad
tymito obchodnymi spolo¢nostami aich ¢innostou vykondva Narodnd banka
Slovenska®. Organ dohladu dohliada na re$pektovanie verejného zaujmu pri
podnikani vo vymedzenych ¢innostiach. DruhU skupinu predstavuju obchodné
spolo¢nosti, ktoré podnikaji v ostatnych Cinnostiach, ktoré st regulované
Standardnymi pravidlami, pricom ich podnikanie nie je vykonavané pod dohl'adom
avoci ktorym presadenie verejného zaujmu moézu uplatnovat’ ich obchodni
partneri,  zékaznici, spotrebitelia apod. vyhradne stkromnopravnymi
prostriedkami. V pravnej Uprave sa pre tak(to kategdriu osdb ustalil napr. vyraz
,.0soba, ktora osved¢i pravny zaujem*’.

Pravna regulécia vybranych podnikatel'skych ¢innosti upravuje podmienky,
ktorych splnenie je predpokladom vzniku subjektov posobiacich v tychto
¢innostiach a ustanovuje tiez pravidla uskutoc¢iiovania vybranych podnikatel'skych
aktivit, teda pravidla fungovania obchodnych spolo¢nosti, ktoré podnikaja v tychto

®  Podra zédkona 747/2004 Z. z. o dohl'adne nad finanénym trhom. Dohl'ad nad podnikanim nie je

obmedzeny len na sféru finanéného trhu.
" napr. § 68 ods. 6 Obchodného zakonnika
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¢innostiach. Tato uprava je zalozena na viacerych faktoroch ¢i kritériach, ktorych
naplnenim mozZno zabezpecit’ verejny zaujem:

a) personalny prvok,

b) doéveryhodnost pévodu zdrojov,

¢) rozkladanie rizika,

d) povinnost vykonavat’ vybrané ¢innosti,

e) zaviazok podriadit’ sa dohl'adu nad podnikanim,

f) plnenie sankcii uloZenych ako postih za poru3enie pravidiel podnikania.

Ad a: Persondlny prvok

Podnikanie je ¢innost’, ktora predpoklada jej vykonavanie osobami, ktoré
st odborne spdsobilé na vykonavanie takychto ¢innosti, ktoré st doveryhodné a
ktoré su spdsobilé na pravne ukony.

Odbornost’ sa viaze na ¢innost, ktora je predmetom podnikania. Vychadza
sa teda z predpokladu, Ze zdkaznici, obchodni partneri pravom ocakavaju, ze ak
niekto podnika v urcitej ¢innosti je sposobily vykonavat’ tuto ¢innost’ na odbornej
arovni, s odbornou starostlivostou. Zakaznici a obchodni partneri predpokladaju,
Ze podnikatel' je odbornik. Odbornost’ sa preukazuje dokladom o vzdelani v
urCitom odbore a preukdzanim urcitej odbornej praxe, ¢i vykonanim skusky a
preukazanim odbornej praxe. Plati pravidlo, ze ¢im vy$si je dosiahnuty stupen
vzdelania, tym kratSia doba praxe sa poZaduje.

Doveryhodnost je Casto spdjana s beztthonnostou. Déveryhodny
podnikatel’ je predovsetkym beztthonny podnikatel’, co pochopitel'ne nemdze platit
absolutne. V mnohych pripadoch nie je potrebné preukazovat’ doveryhodnost’, staci
preukazat’ beztthonnost. Poziadavka doveryhodnosti vS§ak moze zahffiat' napr. aj
preukézanie, ¢i osoba nebola netspesnd v podnikani, resp. zZe sa nepodielala na
neuspesnom podnikani inej osoby, Ze neposobila v uréitej funkcii, napr. ¢lena
Statutdrneho organu alebo dozornej rady ¢i ako vedlci zamestnanec, pripadne
zamestnanec Utvaru vnatornej kontroly a auditu v banke, ktorej bolo odobraté
bankové povolenie.

Poziadavka odbornosti a doveryhodnosti osdb, ktoré vykonavaju urcité
podnikatel'ské ¢innosti sa v niektorych pripadoch akoby dostavala do konfliktu s
pravom na podnikanie. Podnikanie je pomerne rizikovou c¢innost'ou, pri¢om
podnikatel’'ské riziko nemozno uplne vylacit. Otazku mozno postavit’ aj tak, ¢i ma
prednost’ ochrana zdujmov veritel'ov, resp. tretich osdb vSeobecne alebo ¢i ma byt
zachované pravo kazdej osoby podnikat, ¢i uchadzat sa o pdsobenie v organoch
obchodnych spolocnosti. V nasich podmienkach prevazuje zaujem ochrany
majetku a prav tretich osob ale i samotnych akcionarov takychto spolo¢nosti®.

Ad b: Déveryhodnost pévodu zdrojov

Preukazanie dbéveryhodnosti p6vodu zdrojov, z ktorych pochadzaja
prostriedky, ktoré sa pouziju na zaloZenie podnikatel'ského subjektu sa sktima len
vo vybranych ¢innostiach. Prehl'adnost’ zdrojov a doéveryhodny povod penazného

8 Prevazne ide o &innosti, ktoré je mozné realizovat’ len spoloénostou, ktora ma formu akciovej

spolo¢nosti

59



vkladu do zakladného imania a d’alSich funkénych zdrojov banky ale aj poistovne,
¢i spravcovskej spoloCnosti ma zabranit tomu, aby do tychto dolezitych
podnikatel'skych ¢innosti neprenikli prostriedky z pochybnych zdrojov, t. j. z
takych zdrojov, ktoré by neboli dostatocne doveryhodné.

Ad c: Rozkladanie rizika

Poziadavky na podnikanie stanovuju, Zze podnikatel'ské subjekty, ktoré
vykonavaju vybrané ¢innosti nemézu vstupovat’ do neprimeraného rizika, nemoézu
koncentrovat’ svoje aktivity len na jedného ¢i niekol’kych obchodnych partnerov.
Takéto subjekty musia zachovavat’ ¢i dodrziavat’ pravidla obozretného podnikania.
Obozretné podnikanie potom znamend napriklad v pripade bank postupovat’ pri
bankovych obchodoch tak, aby boli zohl'adnené a minimalizované podnikatel'ské
rizika, aby neboli poskodzované zaujmy vkladatelov z hladiska navratnosti ich
vkladov a nebola ohrozena bezpecnost’ a zdravie banky alebo bezpecné fungovanie
bankového systému.

Ad d: Povinnost' vykondvat’ vybrané ¢innosti

Vykonavanie vybranych podnikatel'skych Cinnosti je zaloZzené na tom, Ze
subjekt, ktorému bolo udelené opravnenie na vykondvanie takychto c¢innosti
(bankové povolenie, povolenie na vykonavanie v poistovacej ¢innosti a pod.) bude
povinny vykonavat’ tieto ¢innosti v rozsahu udeleného povolenia. V pripade, ak by
takyto subjekt uvedené Cinnosti nevykonaval mohlo by to narusit riadne
fungovanie hospodarskeho systému. Preto zakony upravujice podnikanie
bankovnictve, poistovnictve, ale aj pri vyrobe a rozvode elektriny, tepla, plynu,
vody a pod. obsahuju upravu o povinnosti vykonavat’ ¢innosti na ktoré im bolo
udelené povolenie atpravu skoncenia vykonavania takychto Cinnosti len po
predchadzajucom suhlase toho organu, ktory takéto opravnenie, povolenie ¢i
licenciu udelil.

Ad e: Zdviizok podriadit sa dohl'adu nad podnikanim

Vykonévanie vybranych podnikatel'skych Cinnosti sa realizuje v sulade s
pravidlami obsiahnutymi v normativnych pravnych aktoch upravujicich takéto
podnikatel'ské ¢innosti. Sucastou tychto normativnych pravnych aktov sU aj
pravidla upravujuce dohlad nad podnikanim v tychto ¢innostiach. Podnikatel,
ktory ma ambiciu uskuto¢iovat’ podnikatel'ské aktivity v tychto vymedzenych
¢innostiach musi pri rozhodovani o otazke, ¢i bude podnikat vo vybranych
¢innostiach zohl'adnit’ aj skutocnost, Ze tuto svoju ¢innost’ bude musiet’ vykonavat’
pod podmienkou respektovania skutocnosti, ze nad jeho podnikatel'skou ¢innostou
vykonava dohl'ad urceny Statny organ.

Ad f: Plnenie sankcii uloZenych ako postih za poruS$enie pravidiel
podnikania

Podnikatel’, ktory porusi pravidla podnikania vo vybranych cinnostiach
musi ratat’ s tym, Ze za poruSenie tychto pravidiel mu budu ulozené sankcie ako
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postih za porudenie tychto pravidiel. Sankcie sa postupne vygenerovali do dvoch
kategOrii:
a) sankcie obligatorne, ktoré je prislusny Statny organ povinny ulozit’ vzdy,
ak zisti Ze st splnené podmienky pre ich uloZenie,
b) sankcie fakultativne, ktoré moze prislu$ny $tatny organ moéze ulozit' v
pripadoch ak su splnené zakonom stanovené podmienky.

Takéto vygenerovanie sankcii je reakciou na relativnu benevolenciu organu
¢i organov verejnej moci, ktoré pri ukladani sankcii uprednostiiovali mininalny
postih alebo neukladali dokonca Ziadne sankcie, ¢o potom viedlo k tomu, Ze dany
podnikatel'sky subjekt sa dopustil eSte zavaznejsich poruseni pravidiel podnikania,
ktoré v kombinacii s nevykrystalizovanym, nestabilnym, netransparentnym
podnikatel'skym prostredim a s tym spojenou vys$ou mierou rizika v podmienkach
transformujucej sa ekonomiky, ¢asto viedli k situdcii, ze takyto subjekt sa dostal do
hospodarskych t'azkosti, dostal sa do takej ekonomickej situacie, ktoru uz ani
niektoré ozdravné postupy nedokazali zlepsit’.

V druhej skupine obchodnych spolo¢nosti, ktoré vykonavaju Standardne
regulované podnikatel'ské Cinnosti, je miera verejného zaujmu vyrazne nizSia,
pricom zaujem na presadeni verejného zaujmu budi mat predovsetkym ich
obchodni partneri, z&kaznici, spotrebitelia apod., ktori bud( tento zaujem
presadzovat’ vyhradne sukromnopravnymi prostriedkami. Verejny zaujem v prave
obchodnych  spolo¢nosti, ktoré  poésobia v Standardne  regulovanych
podnikatel'skych  ¢innostiach, modze presadzovat  zvlastného  podnetu
v ustanovenych pripadoch aj sud. Cely rad pripadov, kedy bol verejny zaujem
neuspesne presadzovany, vyvolava otazku, ¢i nastroje alebo inStitity, ktorymi
disponuju podla platnej pravnej Gpravy osoby, ktoré osvedéia pravny zaujem, su
dostato¢ne Ucinné, efektivne. Medzi takéto nastroje alebo inStituty patri napr.
minimalna vyska zakladného imania, minimalna vyska vkladu spolo¢nika, tvorba
rezervného fondu v minimalnej vyske, urenie maximalnej doby splatenia vkladu
spolo¢nika do spolo¢nosti, minimélny rozsah rucenia spolo¢nikov, zdkaz, aby
jednoosobova spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenim bola jedinym zakladatel'om alebo
jedinym spolo¢nikom v inej spolo¢nosti, alebo v obmedzeni, aby fyzick& osoba
mohla byt jedinym spoloénikom najviac v troch spolo¢nostiach, ¢i v povinnosti
ocenit’ nepeniazny vklad do spolo¢nosti, v uréeni, kto je Statutdrnym organom
spolo¢nosti a pod. Niektoré z uvedenych institdtov sa v stucasnosti javia ako nie
dostatocne ucinné, napr. preto, Ze maju staticky charakter, t. j. ze neodzrkadl'uja
aktualhu hospodarsku situaciu obchodnej spolo¢nosti, resp. nemaju dostatocnl
vypovedaciu schopnost’” o aktualnej situécii v spolo¢nosti, ktora je zhladiska
veritel'ov spolocnosti podstatna pre ich rozhodovanie. Veritelia, alebo tretie osoby
vSeobecne, potrebuju mat’ dostatok informécii pre rozhodnutie, ¢i povazovat’ takuto
spolo¢nost’ za doveryhodnu, za solidnu, stabilni, perspektivnu z hladiska
nadviazania obchodnych kontaktov, pripadne zhl'adiska rozhodovania napr.
akcionara, ¢i predat’ akcie spolo¢nosti, alebo si ich nad’alej ponechat’. Uvedené sa
tyka napr. vysky zékladného imania ¢i vysky vkladov spolo¢nikov spolo¢nosti
srufenim obmedzenym. V ostatnom obdobi je zretelna tendencia - najma
v dbsledku transformécie poZiadaviek eurdpskych smernic - po rozSirovani okruhu
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povinne zverejiiovanych informacii o aktualnej hospodarskej situacii obchodnej
spolo¢nosti v uréenych informa¢nych zdrojoch (Obchodny vestnik), a to informacii
poskytnutych samotnymi obchodnymi spolo¢nostami, ktoré zodpovedaji za
pravidvost’ tychto informécii, ale tiez informacii overenymi kvalifikovanymi
osobami (auditormi). Prejavom takychto tendencii je napr. povinné zverejiiovanie
uctovnej zavierky, ¢i vyrofnej spravy o hospodareni spolocnosti, audit
hospodarskych vysledkov spolo¢nosti a pod. Poznanie tychto informécii umoznuje
kvalifikované rozhodovanie sa dotknutych 0s6b vo wvztahu k obchodnym
spolo¢nostiam, ¢im sa readlne presadzuje verejny zaujem na transparentnosti
podnikatel’ského prostredia.

Verejny zaujem transparentnosti podnikatel'ského prostredia vratane
transparentnosti obchodnych spolo¢nosti sa presadzuje tiez cez indtitut Obchodnéo
registra.

Dovody ¢i potreby vytvorenia a vedenia registra resp. registrov
podnikatel'skych subjektov ¢i 0s6b opravnenych uskutoéiiovat urcité cCinnosti
podnikatel'skym spdsobom spocivaji predovsetkym nasledovnych skuto¢nostiach:

1) Stat ma zaujem vytvorit’ a udrziavat’ prehlad o podnikateloch, teda o tom,
kto podnika a od koho je mozné pozadovat’ plnenie danovych povinnosti ¢i
inych povinnosti, ktoré $tat uklada podnikatel'om ale ma aj zaujem napriklad
mat’ prehl'ad o tom, ktoré osoby posobia v organoch tychto subjektov, aké st
vizby medzi podnikatel'skymi subjektami a pod.

2) V zaujme dosiahnutia ¢o najvy$Sej miery pravnej istoty v podnikatel'skom
prostredi je namieste zamedzit vstupu ,pochybnych®, nedostatoCne
kapitalovo vybavenych ¢i netransparentnych subjektov do podnikania -
registracia v tomto pripade predstavuje akysi , filter”, cez ktory by mali do
podnikania, do podnikatel'ského prostredia, preniknit’ len spdsobilé
subjekty. Obchodny register ako ,.filter ponima aj M. Patakyovd, avSak nie
ako filter, ktory mé zabezpecit, aby do podnikatel'ského prostredia prenikli
len spdsobilé subjekty, ale ako filter spravnosti rozhodnuti a dkonov
vykonanych zakladatel'mi, zriad'ovatel'mi a orgdnmi prévnickych osdb, ktoré
sa premietaju v zapisoch v obchodnom registri®.

3) V potrebe garantovat’ solidne podnikatel'ské prostredie, v ktorom spdsobia
subjekty, o ktorych st zndme vSetky podstatné ¢i vyznamné skutocnosti,
pri¢om tieto skuto¢nosti mézu byt kedykol'vek a kymkol'vek overené.

4) V potrebe chranit’ veritelov, spotrebitelov, klientov (,tretie osoby®) a
zabezpelit' im pristup k registru a registrovanym udajom v zaujme ochrany
ich prav.

5) V potrebe ziskania udajov o podnikatel'skych subjektoch a ich aktualizacie v
zaujme vyuZivania tychto udajov pre spracovanie potrebnych analyz, syntéz
a prognoz.

PATAKYOVA, M.: Obchodny register (Vybrané a suvisiace problémy), Vydavatel'ské oddelenie
Pravnickej fakulty UK Bratislava, 1999, s. 87. Autorka vSak neponima obchodny register ako
suCast hospodarskeho prava, ale zastdva ndzor, ze obchodny register, napriek svojej
verejnopravnej povahe, je neoddelitelnou stcastou obchodného prava ako subsystému
vSeobecného prava sukromného.
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Registracia podnikatel'skych subjektov musi zodpovedat’ najmi tymto
poziadavkam:
a) promptnost registracie,
b) dostupnost’ registracie,
€) aktudlnost’ registracie,
d) urcitost,
e) nevyhnutnost’ registracie.

Ad a)

Promptnostou registracie treba rozumiet poziadavku na kratkost' Casu medzi
podanim navrhu na registraciu a zaregistrovanim (ukoncenim registracného
procesu). Cim je registracia promptnejsia, tym je vy$sia miera istoty z pohladu tak
samotnych registrovanych subjektov ako aj z pohl'adu tretich osob, Ze registrovany
udaj zodpoveda skutocnosti.

Ad b)

Dostupnost’ou registracie treba rozumiet’ poZiadavku na to, aby registrované Gdaje
mohol vyuzivat’ Siroky okruh 0sob. Dostupnost’ registracie méze byt volna, to
znamena, ze pre ziskanie udajov z registra sa nevyzaduje splnenie Ziadnych d’al$ich
podmienok, okrem zaplatenia poplatku, ba dokonca mézu byt udaje v registri
dostupné bez zaplatenia akéhokol'vek poplatku.

V ostatnom obdobi doslo najmd v dosledku zlepSenia informacénych
technoldgii a presadenia poZiadavky transparentnosti podnikania k rozSireniu
dostupnosti registrovanych Gdajov. Pévodne boli registre pristupné len osobam,
ktoré osvedcili pravny zaujem na ziskani registrovanych udajov. V stucasnosti st
registre volne dostupné a to ¢i uz na internete, ¢i cez iné informacné portaly.
Volna dostupnost’ Gdajov registrovanych v obchodnom registri je vyjadrena v
ustanoveni §12 ods. 12 zakona ¢. 530/2003 Z. z. o obchodnom registri a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov takto: ,,Obchodny register a zbierka listin su kazdému
pristupné, kazdy ma pravo po zaplateni sudneho poplatku do nich nahliadat’ a
vyhotovovat’ z nich odpisy*.

Adc)

V registroch musia byt zaznamenan¢ aktudlne udaje o registrovanych
skuto¢nostiach, pretoze len aktudlne udaje zodpovedajice skutoénému stavu
zabezpe€uju potrebni mieru pravnej istoty. Aktualnost’ registrovanych Udajov je
mozné zabezpecCit' jednak promptnostou registracie a jednak postihom tych
subjektov, ktoré su v omeskani s podanim navrhov na zapis ¢i vymaz
registrovanych udajov, ¢i ktoré sa dostavaji do omeskania pri ukladani registracii
listin.

Ad d)

Urcitostou registracie treba rozumiet’ poziadavku, aby zapisované skutocnosti
verne kopirovali realitu teda skutocné pomery. Urcitost’ registracie je dolezita z
hladiska jednoznac¢ného urcenia rozhodnych skutoc¢nosti, napr. ¢i subjekt v uré¢itom
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okamihu bol zruSeny, ¢i v ur€itom okamihu bol opravneny vykonavat uréit
¢innost’, ¢o bolo v urcitom okamihu sti¢ast'ou jeho opravneni atd’.

Ade)

Nevyhnutnost' registracie ako poziadavka na registraciu sa dotyka len tych
registrov ¢i tych zapisovanych udajov, bez zapisania, ktorych by tieto osoby
nemohli existovat (nemali by potrebny status), resp. nemohli vykonavat
registrované ¢innosti.

Stanovenie osobitnych pravidiel fungovania obchodnych spolo¢nosti, ktoré
sa nachéadzaji v inej nez Standardnej situacii, je od6vodnené potrebou ochrany
zaujmov tretich os6b najmé veritel'ov a tiez SirSich verejnych zaujmov, napriklad
zaujmom na transparentnosti podnikatel'ského prostredia ¢i poziadavkami pravnej
istoty. Medzi takéto Specifické situacie, do ktorych sa méze obchodna spolo¢nost’
dostat’ a ktoré si vyzaduju stanovenie osobitnych pravidiel jej fungovania, mozno
zaradit’:

1) ndtend spravu,
2) konkurz,

3) reStrukturalizaciu,
4) likvidéciu.

Medzi osobitnymi rezimami fungovania podnikatel'skych subjektov st
niektoré spolo¢né¢ znaky a niektoré¢ zasadné rozdiely. Zasadny rozdiel spociva
napriklad v cieloch takychto rezimov fungovania, kym pri nitenej sprave Ci pri
konkurznom konani je prioritnym cielom sanacia dan¢ho subjektu, ¢ize jeho
zachrana ako podnikatel'ského subjektu, Co je z hladiska verejného zaujmu
najoptimalnejSie rieSenie, tak v pripade likvidacie obchodnej spolo¢nosti je
prioritnym cielom splnenie vSetkych zavizkov spolo¢nosti a uspokojenie vietkych
veritel'ov spolo¢nosti v plnom rozsahu a rozdelenie likvidacného zostatku medzi
spolo¢nikov. O zachranu ¢i sanéciu spolo¢nosti v tomto pripade skuto¢ne nejde.

Niitend sprdva

Indtitut natenej spravy je zaloZeny na predstave, Ze osobithym rezimom
spravovania daného subjektu mozno dosiahnut' obnovenie jeho riadneho
fungovania a zaroven ucinne ochranit’ zaujmy veritel'ov tohto subjektu a v pripade
obchodnych spolo¢nosti aj spoloénikov ¢i akcionarov takychto subjektov.

Konkurzné konanie

Vyhlasenim konkurzu na majetok spolocnosti dochadza k zapocatiu
osobitného rezimu fungovania podnikatel'ského subjektu nazyvaného v tomto
obdobi svojej existencie vyrazom ,,0padca®“. Vyhlasenie konkurzu na spolo¢nost’
nema za nésledok zrusenie spolo¢nosti, ma vSak za nasledok to, Ze dany subjekt
bude pdsobit’ takpovediac v osobitnom ¢i skor krizovom rezime. Prave skuto¢nost’,
ze vyhlasenie konkurzu nema za nésledok zruSenie obchodnej spolocnosti ani
inych subjektov, predstavuje zasadnu zmenu v ponimani konkurzu a jeho ucelu.

V stcasnosti je aj z hladiska SirSieho verejného zaujmu vyhodnejSie
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koncipovat’ konkurz ako institut sandcie podnikatel'skych subjektov (ale nielen ich)
vratane obchodnych spolo¢nosti, ¢o by malo v konecnom désledku viest ku
Uplnému ,,0zdraveniu“ takychto subjektov a obnoveniu ich riadneho fungovania.
Sandcia Upadcu je vSak zaujimavd aj pre veritelov upadcu, pretoze pri jej
uspeSnom naplneni budu pohladavky veritelov uspokojené v ovela viacSom
rozsahu nez pri realizacii likvida¢nej koncepcie konkurzu.

Vyhody sanacnej koncepcie konkurzu spocivaji najmd v tom, Ze sa
neprerusi Cinnost’ Upadcu, obchodné kontakty a obchodné aktivity zostavaju
zachované, zamestnanost sa znizuje len o ekonomicky nevyhnutni mieru,
nedochadza k vyraznému zvySeniu vydavkov z verejnych zdrojov na Uhradu
poistnych plneni, socidlnych davok, na vyplacanie podpor v nezamestnanosti. Nie
st potrebné ani dalSie prostriedky z verejnych zdrojov na rozvinutie novych
podnikatel'skych aktivit. Sanacnti funkciu vSak moéze konkurz plnit’ len vtedy, ak
bude o zavedeni tohto rezimu rozhodnuté co najskor, t. j. v Case ked sa este
nepopretrhavali vazby na obchodnych partnerov, kym sa eSte neprerusila kontinuita
podnikatel'skej Cinnosti, ked je eSte mozné vyuzivat zruCnost' a sklsenosti
zamestnancov a pod. Sanacna koncepcia konkurzu je dnes vSeobecne preferovanou
koncepciou. Na tejto koncepcii je zalozeny aj stéasny zakon o konkurze
a restrukturalizacii ¢. 7/2005 Z. z., ktory naviac vychadza z filozofie, Ze skoré
vyhlasenie konkurzu dava vacsiu Sancu jednak samotnému tpadcovi, Ze sa podari
ozdravit’ jeho hospodarenie a jednak veritelom, ktori maji véacsiu Sancu, Ze ich
pohladavky budu vyraznejsie uspokojené.

Vyhlasenie konkurzu na majetok upadcu ma za nasledok skutocnost’, Ze
opravnenie nakladat’ s majetkom upadcu, ako aj vykon prav a povinnosti, ktoré
slvisia s majetkom podstaty prechadzaji na spravcu. Spravca ma povinnost
vykonat' opatrenia potrebné na zabezpeCenie prevadzkovania podniku upadcu,
alebo moze podat’ navrh na sud, aby rozhodol o skonceni prevadzkovania podniku
Upadcu.

Restrukturalizdcia

Institat reStrukturalizacie bol do nasho pravneho poriadku zavedeny
zdkonom ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii, namiesto inStitUtu
vyrovnania, ktory upravoval povodny zakon ¢&. 328/1991 Zb. o konkurze
a vyrovnani. Filozofia reStrukturalizacie je odliSnd od vyrovnania a je zaloZzena na
tom, Ze dlznik, ktorému hrozi Upadok, alebo je v tipadku méze poverit’ spravcu
vypracovanim restrukturalizaéného posudku, ktorého obsahom je posudenie, ¢i st
splnené predpoklady na reStrukturalizéciu dlZnika.

Hlavny zmysel institatu reStrukturalizacie mozno vidiet vtom, Ze pri
uspeSne uskutocnenej resStrukturalizacii mozno oddvodnene predpokladat’ vacsi
rozsah uspokojenia veritelov dlznika ako v pripade konkurzu. ReStrukturalizcia
prebicha podla restrukturalizacného planu, ktory obsahuje jednak opisni cCast
a jednak zavédznu Cast. V zaviznej Casti restrukturalizacného plédnu st obsiahnuté
vietky prava a zavizky, ktoré maju ti¢astnikom planu podla tohto planu vzniknat’,
zmenit” sa alebo zaniknut. Restrukturalizaény plan schvaluje veritel'sky vybor
a nasledne schodza veritel'ov. Schvaleny plan potvrdzuje uznesenim sid. Zaviazna
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Cast’ planu mdéze obsahovatna Cas po skonceni restrukturalizacie az do tplného
splnenia planu zavedenie dozornej spravy nad dlZznikom alebo preberajicou osobu.
AK je reStrukturaliz&cia Uspesna, mala by sa obnovit' riadna podnikatel'ska ¢innost’
obchodnej spoloc¢nosti a obchodna spolo¢nost’” by mala byt schopna opit’ plnit’
zavazky voci svojim obchodnym partnerom.

Likviddcia

Likvidaciu obchodnych spolo¢nosti a inych podnikatel'skych subjektov,
ktoré su pravnickymi osobami mozno rozdelit’ na:

- likvidaciu, ktora sa uskutoCnuje na zaklade dobrovolného zrusenia
(dobrovol'na likvidacia),

- likvidaciu, ktora sa uskuto¢huje na zaklade nedobrovolného zruSenia
(nedobrovol'na likvidacia).

Dobrovolna likvidacia, ktora sa uskutoCnuje na zéklade dobrovolného
zrusenia sa uskutocnuje na zaklade rozhodnutia napr. spolo¢nikov obchodnych
spolo¢nosti, ¢i na zaklade rozhodnutia organu obchodnej spolocnosti alebo
druZstva, pripadne na zaklade rozhodnutia zakladatela S$tatneho podniku.
Dobrovol'né zruSenie obchodnej spolo¢nosti mozno povazovat za opak zaloZenia
obchodnej spolo¢nosti. Rovnako ako maji zakladatelia obchodnej spolo¢nosti
pravo dobrovolne sa rozhodnut, Ze zalozia obchodnu spolo¢nost’, rovnako im zo
slobody podnikania vyplyva pravo kedykol'vek sa rozhodnut’ ¢i prijat’ rozhodnutie
na prisluSnom organe spoloc¢nosti o tom, ze spolo¢nost’ zruSia a jej majetok bude
zlikvidovany.

Zrusit’ obchodnt spolo¢nost” a nariadit’ jej likvidaciu vSak mozno aj proti
voli spolo¢nikov obchodnej spolo€nosti €i proti voli samotnej obchodnej
spolo¢nosti. V takomto pripade bude rozhodovat o zruSeni spoloCnosti a o jej
likvidécii sud.

Z hladiska priebehu likvidacie a postavenia uastnikov procesu likvidacie
nie je medzi likvidaciou uskuto¢iiovanou na zéklade rozhodnutia o dobrovol'nom
zruSeni spolocnosti a na zéklade nedobrovolného zruSenia spolo¢nosti Ziadny
rozdiel. Aj pri likvidacii uskutociiovanej na zéklade rozhodnutia stidu ide tiez o
zohl'adnenie zdujmov veritel'ov a spolo¢nikov obchodnej spolo¢nosti.
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Zaver

Verejny zdujem v prave obchodnych spolo¢nosti sa presadzuje jednak
verejnopravnymi  institatmi  (pravnou reguléciou podmienok vykondvania
vybranych podnikatel'skych ¢innosti, ukladanim registraénej povinnosti, povinnym
zverejiiovanim urcitych informacii ¢i idajov o obchodnych spoloc¢nostiach) ale aj
sukromnopravnymi  indtitdtmi,  upravenymi v kogentnych  ustanoveniach
Obchodného zakonnika, (napr. ur¢enim minimalnej vysky zakladného imania,
minimalnej vysky vkladu spoloénika, povinnej tvorby rezervného fondu atd’.).

Verejny zaujem Vv prave obchodnych spolo¢nosti nie je nemenny, moze sa
menit’ napr. v dosledku zmien hospodarskej politiky. Vzhl'adom na mozné zmeny
verejného  zdujmu v prave obchodnych  spolo¢nosti, mbze dochadzat
k protichodnym tendenciam, kedy v sulade s verejnym zaujmom bude na jednej
strane rozSirovanie okruhu kogentne upravenych sukromnoprévnych institatov
k zavadzaniu dal§ich verejnopravnych institatov, a na druhej strane, pri zmene
hospodéarskej politiky moZe sa verejny zdujem presadzovat’ odburavanim
kogentnych  ustanoveni, liberalizovananim  ustanoveni o  obchodnych
spolocnostiach.

Verejny zaujem v prave obchodnych spolo¢nosti méze byt realizovany cez
osobitné, Stdtom vytvorené a primeranymi kompetenciami vybavené institucie
(napr. vramci dohladu nad finanénym trhom) alebo sukromnopravnymi
prostriedkami  spolocnikmi obchodnych spolo¢nosti, veritelmi obchodnych
spolocnosti, spotrebitel'mi a pod., t. j. osobami, ktoré osvedcia pravny zaujem.
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doc. JUDr. Jan Husér, CSc., JUDr. Kristian Csach, PhD., LL.M.

Uloha prdvnického vzdeldvania v dvadsiatom prvom storoci

Listen! And though your echoes must be mute,

Gray mountains, and old woods, and haunted springs,
Prophetic caves, and isle-surrounding streams,
Rejoice to hear what yet ye cannot speak.

(Percy Bysshe Shelley: Premetheus Unbound)

Az do korenov bytnosti

bolelo i mia! i mne bolo luto,

a predsa musel som si Setrnosti zamku
S ust strhnut’ — svedkom nebo mi!
odzrkadlené v mojom svedomi —

snat musel kazdé ohladové puto:

ako chceme ho zviiect' z rik a nbh
tieZ, z duSe kriel, z pier snah a tuh,

| vzprudit ¢rstvy Zitia ruch.

Tak treba bolo prizriet sa i rubu:

Len preto verte mi;

nehluchy, nenemy

ten prisny kazatel a trpky upominac;,
bo citim, vidim: indc¢

sme odsudeni k zahynutiu,

nam nepomdze ani boh!

(P. O. Hviezdoslav, Stesky)

1. VSeobecny nacrt situicie
Pravnici sa vo svojom praktickom posobeni ocitaju ¢asto v konfliktnych situaciach.
Zastupuju strany v spore, pripadne spory rozhoduju, obZallvaju osoby, obhajuju
obzalovanych, rozhoduju o vine a treste, 0 udeleni ¢i neudeleni povolenia, licencie,
Si spisuju podania o vaznych Zivotnych rozhodnutiach ¢i ukonoch fyzickych ¢&i
pravnickych os6b.! Aby bol pravnmik schopny obstat v tychto zloZitych situaciach,
musi byt’ na svoje praktické posobenie vel'mi dobre pripraveny. V tomto prispevku
sa budeme zaoberat’ len pripravou na posobenie pravnika $tidiom na pravnickej
fakulte. Pravnické vzdelavanie povaZzujeme za branu k Zivotu a poslaniu pravnika,
pricom jeho kvalita méze podstatnou mierou vplyvat’ na zivotnt drahu absolventa.

Podl'a Schiltza sa povolanie pravnika (aspoii v americkych pomeroch) povazuje vo v3eobecnosti
za neStastné povolanie s neobvykle vysokou mierou vyskytu rozvodov, samovrazd,
depresii, alkoholizmu a inych javov, obvykle oznacovanych ako socialne patologické.SCHILTZ,
P.,J.: On Being a Happy, Healthy and Ethical Member of an Unhappy, Unhealthy, and Unethical
Profession. In: Vanderbilt Law Review, vol. 51, r. 1991 s. 871 a nasl.
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Ustanovizne pravnického vzdeldvania tak nesti podstatnii zodpovednost za
buducnost’ pravnického stavu a v koneénom dosledku aj za existenciu takych
idedlov, ako je pravny S§tat, spravodlivost, rovnost’ ¢&i sloboda. Z viac
pragmatického pohladu vplyva kvalita pravnického vzdeldvania na pravnickej
fakulte aj na uplatnitenost’ a Uspech absolventov tej ktorej pravnickej fakulty
V praxi.

Na tomto mieste a obmedzenom rozsahu nie je mozné podat’ detailny rozbor
a podrobné navrhy.? Vyberieme iba nickol’ko momentov, ktoré by sa dali z nasho
pohladu v dnesnych casoch oznacit za viacmenej kritické pri uvazovani
0 buducnosti akejkol'vek pravnickej fakulty, posobiacej na Slovensku. Nasledovné
Gvahy tym nebudu viazané iba na prostredie Pravnickej fakulty Univerzity Pavla
Jozefa Safarika v Kogiciach, hoci musime priznat’, 7e prave prostredie jubilujicej
fakulty okresalo nazory autorov viac ako ¢okol'vek iné.

2. Kiriza vstupov alebo koho uéit’?

Jednou zo zékladnych otazok je: koho ucit. VSeobecne sii zname problémy
stredoSkolského vzdelavania, postupna redukcia uciva azvySovanie poctu
uchadzacov o vysokoskolské studium, ¢o — za podmienky, Ze Gaussovo rozdelenie
pravdepodobnosti vyskytu socidlnych javov plati — nevyhnutne prinada zniZenie
schopnosti priemerného absolventa strednej Skoly na vysokoSkolské Studium. Na
prvy pohl'ad by mal byt vedeny boj o najlepSieho Studenta. Ten v3ak chyba.
V situacii, ked je pre financovanie univerzity rozhodujici pocet $tudentov, a nie
ich uplatnitel'nost’ v praxi, nemoze fungovat’ Ziadny takyto boj.

Spomenutie si zaslizi sposob vyberu uchadzacov na vysokoskolské Stadium.
V stcasnosti na Slovensku postupuju fakulty v zésade dvoma spbsobmi, bez
prijimacich skusok a s prijimacimi skuskami. Podstata prijimacich skdSok pritom
pozostava z presk(Sania mnozstva memorovanych faktov v zdsade zo
stredoSkolského ucCiva. Dochadza tak kuUvodnej selekcii na zéklade
»StredoSkolskych kritérii**. Odhliadnuc od toho, Ze sa tymto postupom vlastne
spochybiiuje preukaznost’ vysledkov stredoskolského vzdelavacieho systému, je
otazne, ¢i by uchadzacdi nemali byt selektovani na zaklade uz ,,vysokosSkolskych
kritérii“. Takyto sposob by napriklad mohol fungovat, ak by boli zruSené
prijimacie skusky a zaroven by ,,vstupny test spdsobilosti bol uskutoéfiovany
napriklad v prvych semestroch v rdmci skuSok z uréitej pravnickej propedeutiky.

3. Kriza obsahu alebo ¢o u¢it?
Z nekone¢ného mnozstva nedostatkov, resp. vycitieck voci sucasnému sposobu
vzdelavania vyberme len jednu, ktora ma ale mimoriadny dosah na otazku, ¢o je
Ulohou pravnického vzdelavania.

2 O to sa ale pokdsili inf, a povedzme, Ze Gspedne. Pozri napriklad mimoriadne rozsiahlu a

podrobn( analyzu Michala Bobka: O (ne)neformovatelnosti studia prav v Cechach. In: Pravne
rozhledy, ¢. 10/2005, s. 365 — 370, &. 12/2005, s. 446 — 451, €. 14/2005, s. 523 — 529 a ¢. 16/2005,
s. 601 — 606. MALY, K: Poznamky ke stavu studia na pravnické fakulté a potfeba jeho reformy,
In: Préavnik &. 7/2003, str. 723 a nasl. Pozri aj KLUCKA,J.: Koncepcia vedeckej prace a vyucby v
odbore medzinarodného prava verejného (Prednaska prednesend v rdmci konania na menovanie
na profesora na PF MU v Brne). in: Pravny obzor, 4/2006 s. 325 a nasl.
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Casto vy¢itanou namietkou voéi slovenskému pravnickému vzdelavaniu je
nedostato¢na priprava Studentov na ich budicu prax. Nesporne vyznamna vycitka,
ktord4 nepochybne degraduje akékol'vek vzdelavanie. Len si predstavme, Zze by
absolvent mediciny nebol spésobily na pésobenie v lekarskej profesii, alebo
stavbar by nebol schopny stavat, pekar piect, atd. Aby vznesena vycitka
nepdsobila ako slogan, musi byt’ podrobend blizSiemu skimaniu.

Co je to pravnicka prax? Na ktort prax sa mé §tudent pripravit? Na prax advokata?
Advokatskeho koncipienta? Alebo azda exekltora, prokuratora, sudcu, Gradnika,
podnikového pravnika, publicistu, diplomata, politika ¢i finanéného, danového
alebo ekonomického poradcu?® Mal by absolvent vediet’ vypinat' tlagiva, poznat’
a nadobudniit’ schopnost’ pohybovat’ sa v kruhoch vplyvajic na rozhodnutia alebo
den po promoéciach uskutoénit’ pravny due diligence pri fazii nadnarodného
koncernu?

Zabuda sa pritom — a to ako zo strany akadémie, tak aj praxe — na skuto¢nost’, Ze
pravnicke vzdelavanie v sucasnosti prebieha v dvoch etapach. Vysledkom $tudia na
fakulte je (resp. mal by byt) tzv. v§eobecny pravnik, ktory ma mat’ spésobilost’ na
profesionalizaciu v rAmci dodato¢nej pripravy, ktora sa uskuto¢iuje v dodato¢nom
Case — pripravnom S§tadiu. Priprava na prax je tak za stcasného stavu do velkej
miery ulohou dodato¢nej profesionalizacie vramci jednotlivych stavovskych
komor. Citatel' nech uvazi, ze tymito slovami sa nikto z akadémie nechce zbavit
svojej zodpovednosti za pripravu pravnika na prax, prave naopak. Myslime si, Ze
kazda jedna pravnicka fakulta by sa rada zhostila ulohy pripravit’ absolventa na
d’al$iu profesnu skusku — advokatsku, justi¢nt ¢i ina. Ak by mala mat’ akadémia za
ulohu pripravit absolventov na prax, stali by sa vsetky ,,prechodné obdobia* pred
vwkonom profesie zbytocné (a priznajme, Ze o ich stlade s Ustavou by sa tak dalo
tiez polemizovat’). Nakolko si tuto stvztaznost uvedomuju kritici zo strany
praktikov* je otazne.*

Citatel’ nech nepovazuje tieto riadky za apologiu. Pravnické vzdelavanie musi byt
samozrejme konfrontované s poZiadavkami praxe ato minimalne v dvoch
rovinach. Po prvé, obsah vyucovaného musi do urcitej miery korelovat
s praktickou potrebou Vv spolo¢nosti apo druhé musi pravne vzdelavanie
reflektovat’ vysledky praktickej ¢innosti — aplikécie prava. Pravne vzdelavanie tak
nemoze byt iba prednasanim textov zakona a vyzadovanim ich znenia, ale taktiez
skimanim stdnych a spravnych rozhodnuti & spologenskych ddvodov
legislativnych opatreni. V zahraniéi je prekvapivo omnoho viac publikovanych
textov venovanych sudnym rozhodnutiam ako samotnym pravnym textom. U nas
sa spravidla judikatira nekomentuje, ale iba nereflektovane prikladd do

V sGi¢asnosti sa akosi zabtda na to, Ze pravnické vzdelanie nemusi nutne viest' k vykone
pravnickej ¢innosti. Pravo je spoloCensky regulator a Stidium prava je aj jeho Stadiom.

Bolo by osobitne vhodné sledovat,, ako je to s mzdovou urovitou koncipientov a ich produktivitou
prace vo vztahu k ozajstnym praktikom. Je teda otazne, ¢i kritika o nedostatocnej priprave na
prax je kritikou zamestndvatel'a, ktory chce mat’ lacnu kvalifikovant pracovnu silu, alebo kritikou
¢lena stavu, ktory si zUfa nad zniZzovanim kvality prostredia, v ktorom sa ma pohybovat'.
Nezaml¢ime, Zze o druhej alternative nie sme celkom presvedceny, kedze iba tazko si je (za
st¢asného stavu pravnického stavu) predstavit, Ze by si pravnik — advokat v konkurenénom boji —
zufal nad neschopnostami svojich konkurentov.
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komentarov pravnych predpisov. Takyto pristup so sebou nutne prinaSa désledky
v pedagogickom procese.

Uloha pravnického vzdelavania je podla nagho nazoru ind. Tak ako pravna veda
nie je veda o zakonoch (hoci sa to moze niekedy tak zdat)), tak ani pravnické
vzdelavanie nie je vzdeldvanim o zdkonoch a o pravnych predpisoch. Obsah
vyuéby ma byt ureny poziadavkami na absolventa, zhutnenymi v tzv. profile
absolventa, ktory by vSetci vyucujuci mali mat’ osvojeni a stotoznit’ sa s nim.
Absolvent musi byt spoésobily pohybovat’ sa v zvlaStnom svete neustdle sa
meniacich pravnych pravidiel, musi byt schopny identifikovat’ (a najst’) relevantna
pravnu normu, jej predpoklady apravne nasledky, dokazat' ju metodologicky
korektne vylozit’ a vediet’ subsumovat. Mal by byt schopny poznat’ tedriu prava
vratane tedrie pozitivneho prava, zvladnut' zakony pravnej argumentécie
a metodologie. Zda sa byt pritom potrebny priklon k Studiu jednotlivych pravnych
inStititov a nie pravnych odvetvi, resp. inak nazvanych pedagogickych institatov.
V stcasnosti takémuto postupu brani tzv. katedrizmus, ktorému sa eSte budeme
blizsie venovat'.

Koncept vSeobecného pravnika je preto v naSom systéme dvojetapového pravneho
vzdelavania spravny.

4. Kto ma u¢it’?

Uc¢it’ by mali len ti, ktori maji za sebou urcity odborny odstup od Studentov, teda
rozdiel vo vedomostiach. Ucitel’ by mal mat’ aj pedagogicku spdsobilost’, ziskana
nie len napodobnovanim svojich ucitel'ov, ale mal by mat’ pedagogické minimum.
Ucit by pritom mala osobnost’ schopna inspirovat’ Studentov. Vychadzame z toho,
ze hlava Studenta nie je nadoba, ktoru je treba naplnit (v naSom pripade
paaragrafmi), ale fakla, ktort treba zapalit. Aj v pedagogickom procese je
potrebné zabezpecit’ medzifakultni aj medzinarodnu komunikaciu, nakol’ko je sice
mozné hovorit’ o uréitej medzinarodnej vedeckej kooperacii, ale nie o pedagogickej
spolupraci.

5. Kiriza formy a met6dy alebo ako uéit’?
Na ucely prispevku budeme rozliSovat medzi jednotlivymi stupfiami S$tudia
a nésledne aj formou a metédami taziskovo pouzivanymi v procese vzdelavania.

5.1. Vyznam a uloha trojstupiiového vzdelavania
RozliSovanie stupniov $tidia povazujeme za spravne. Je pritom ale potrebné
zabezpecit' realnu uplatnitenost’ absolventov vsetkych troch stupiiov, teda
definovat’ profil absolventa tak, aby zodpovedal poziadavkam praxe na urcité
profesie. Vidime napriklad velky priestor pre absolventov prvého stupna
pravnického vzdelavania, ktorého vysledkom by mal byt absolvent, schopny
vykonavat' zékladnu pravnu agendu ako vo verejnej a Statnej sprave vratane
sudnictva, tak aj v sikromnej sfére. PoZiadavky praxe na to, aby aj najnizsi dradnik
mal pravnické vzdelanie druhého stupna povazujeme za dosledok toho, ze cely
proces vzdelavania je mimoriadne spoloCensky lacny a (aj intelektualne)
nenaro¢ny. Ak by boli naklady na $tadium v takej vyske, Ze by bolo ekonomicky
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ako aj morélne netnosné, aby absolvent druhého stupfia zastidval v spolocnosti
funkciu, ktord nezodpoveda jeho ,vstupom® do vzdelavania, tak by prakticky
systém musel reagovat’ znizenim — dodajme, Ze nadsadenych — poZiadaviek na
dosiahnuty stupen vzdelania. Az absolvent druhého stupiia by mal byt sposobily
poOsobit’ ako vSeobecny pravnik/advokat/podnikovy pravnik alebo v legislative, ¢i
inej normotvorbe. Treti stupenn vzdelavania by mal byt zamerany na mimoriadne
naro¢né a komplikované pravne rozbory, na pedagogickl a vedeck( pripravu. Pre
tych doktorandov, u ktorych je predpoklad d’alSieho pedagogického pdsobenia by
mal treti stupent obsahovat’ aj uréiti didaktick pripravu (napriklad tzv.
pedagogické minimum). Stcasny trend tzv. PhD. — cakatel'ov, ktori bez potreby
vedeckej ¢innosti ¢akaji na udelenie titulu je svetovy unikat a zaujem I'udi z praxe
0 ziskanie vedeckého titulu bez akychkol'vek aSpiracii o vedeckl pracu (a
priznajme, bez jej akejkol'vek potreby v ich profesnom Zivote) nie je celkom
pochopitelny. Takyto postup pritom sposobuje dramatick( inflaciu vedeckého
titulu, ktory nebude zarukou ni¢oho.

RozliSovaniu stupniov by mal pritom zodpovedat’ aj rozsah u¢iva. V prvom stupni
by sa pritom vzdelavanie malo sustredit’ na pravnicki propedeutiku, relevantné
dejiny, teoériu prava s akcentom na pravnu metodoldgiu, vyklad a argumentaciu.
Zakladne pozitivnopravne predmety (zaklady sukromného a verejného préava) by
taktiez mali byt v rozumnom rozsahu sucastou prvého stupna studia. Do druhého
stupiia by mali byt’ koncentrované tri zakladné skupiny predmetov. Po prvé oblasti,
ktoré by sa vzhl'adom na ich $pecifickost’ v prvom stupni vyucovat’ nemali, alebo
iba v zakladnom rozsahu (trestné pravo hmotné, procesné, finan¢né a danové
pravo, obchodné pravo), po druhé predmety, ktoré by nadvdzovali na predmety
prvého stupiia (detailnej$ie Studované verejnopravne a sukromnopravne oblasti
S osobitnym zretel'om na procesné pravo vratane tzv. tedrie pozitivnych predmetov,
ale aj podrobnejSia tedria prava vratane dejin politickych apravnych uceni a
filozofie) apo tretie izko Specializované oblasti, ktorych zaklad maju tvorit
volite'né predmety (od cirkevného prava, cez pravo duSevného vlastnictva, pravo
obchodnych spolo¢nosti prepojené s uctovnictvom a hospodarske pravo, az po
kriminalistiku ¢i kriminoloégiu). Pri volitelnych predmetoch nie je ich umiestnenie
do jednotlivych stupnov osobitne dolezité.

5.2. Vyznam a Uloha prednasok a seminérov
Zékladom vyuc¢bového procesu by mali nad’alej tvorit prednasky a seminare.
Ucast’ na vyubovom procese by v prvom rade mala mat’ pre $tudenta zmysel, o
koreSponduje s koncepciou, Vv ktorej si Student voli svoj Studijny plan podla
vlastnych predstav. Tak by sa prednaska nemala obmedzit' na prednes (a stym
spojeny prepis) inak pristupnej ucebnice, nakolko tym straca akékol'vek
opodstatnenie. Taktiez seminar nema mat za UCel rekapitulaciu uz raz
predneseného, ale jeho zakladom musi byt aktivna argumentacnd vymena medzi
pedagdgom a Studentom k skutoéne relevantnému problému. Problémom, s ktorym
musi byt’ pravnické vzdelavanie konfrontované su tzv. ,,spravne odpovede“. Nie je
sice mozné suhlasit’ s tym, Ze pravo nepoznd vobec spravne odpovede, a odévodnit’
je mozné vsetko aZe aplikéacia prava je eristikou. VhodnejSie rieSenie pravneho
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problému je to, ktoré je presvedcivejsie, argumentacne podlozené. V ramci
pravnického vzdeldvania musi nastat’ odklon od ucenia ,,vysledkov* k uceniu
,»Spodsobu, akym sa k vysledku dopracujeme*.

Okrem toho by bolo vhodné rozsirit formy vyucby aj na rozne dobrovolné
seminare, kolokvia, sympozia, konferencie, diskusné kluby alebo akokol'vek inak
nazvané aktivity, presahujiice povinné minimum Studentskej Cinnosti. Bolo by
taktiez vhodné ozivit’ vysokoskolsku vedecku cinnost’ Studentov. Akakol'vek takato
aktivita prinasa na plecia pedagogov ur¢ité mnozstvo prace, ktoré ale urcite nie je
nezvladnutel'né, a priznajme, ze pedagdg, ktory sa Specializuje na uréitu oblast’
modze mat zvySeny zaujem na podporu aktivity Studentov v tejto ,jeho* oblasti.
Takisto to od pedag6ga vyZaduje, aby bol uzrozumeny s najnovsim stavom
poznania v uréitej oblasti. Preberané a analyzované by tak mali byt’ rdzne najnovsie
sudne, resp. iné aplikaéné rozhodnutia, dovody aargumentacia, ktord ich
potvrdzuje ¢ im odporuje. Studentov je pritom potrebné motivovat, ¢im ale
nemyslime ekonomickl motivaciu, ale aj napriklad motivaciu v tom, Ze sa im
umozni odkroc¢it’ z memorujuceho si davu a zvladnut intelektudlnu vyzvu. Je na
zvazenie, ¢i by nebolo na mieste obnovit’ startl tradiciu, podl'a ktorej vynimocné
diplomové prace boli uzndvané ako préace rigordzne.

5.3. Vyznam a Gloha ustnych a pisomnych skusok

Ucelom skusky je preverit znalosti posluchaca, niekedy ich dokonca aj rozsirit
a ohodnotit’ jeho vysledky. Nie je pritom jednoznac¢né, ¢i maju byt skusky pisomné
alebo Ustne. Obe formy skiSania maja svoje vyhody aj nevyhody.

Ucel ustnych skasok nie je ujasneny. Autori prispevku uzavreli dlhé diskusie
0 ucele ustnej skusky potrebou zabezpecit’ kontrolu tzv. Gstneho prejavu Studenta,
ktory je najmd pre pravnika nepochybne dbleZity. NepovaZujeme pritom za
spravne, ak Student pri ustnej skuSke iba recituje pravny predpis, ucebnicu,
poznamky alebo iny zdroj poznatkov. Ustna skiiska by mala preverit’ schopnosti
vidiet' suvislosti a argumentacne reagovat na vzniknuta situdciu, co ale
predpoklada, Ze ustna sktska vyzaduje urCity (nie zanedbatelny) ¢as. Problémom
ustnych skuSok je ich nepreskimatelnost’, teda nedostatok ich zaznamu.
V pravnom S§tate by sa na kazdy proces posudzovania mala vztahovat zisada
preskiimatelnosti. Osobitnym rizikom pri ustnych skuskach je tzv. individudlny
pristup ucitel’a, teda pristup ,,0d ucitel’a k ucitelovi“. Nie je mozné nalinajkovat’
presné poziadavky na tstnu skusku, ale ak ma byt ucelom skusky aspoini do urcitej
miery objektivne zhodnotit’ znalosti posluchaca, tak je nevyhnutné, aby vysledky
skuSok boli medzi sebou porovnatel'né. Zaroven je ale potrebné uviest, Ze pravna
uprava umoznuje ucitelovi individualne pristupovat’ k vykonu svojho povolania,
anie je preto dost’ dobré mozné pristipit’ k tvorbe urcitej kvalifikaénej mapy. Nie
je vSak vhodné, ak Statisticky vyplyva, Ze vysledky poslucha¢ov jedného
skusajuceho sa o rad odchyl'uju od vysledkov druhého.

Aj pisomna skuska trpi viacerymi nedostatkami. Pisomny prejav je v sucasnej dobe
pre pravnika minimalne tak doleZity ako Ustny. Pisomny prejav je pritom zakladny
stavebny kameii pravnickej praxe. Casto je tazie napisat’ logicky vystavané
a argumentacne podlozené podanie, ako uskutocnit’ rétorické cvicenie. Paradoxne
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sa ale ani pisomnému prejavu nekladie vel’ky doraz v ramci vzdelavania. Posluchac
pravnickej fakulty je okrem vynimo¢ne posobiacich zadani na niektorych hodinach
konfrontovany s povinnost'ou napisat’ konzistentny text o rieseni ur¢itého problému
aZ v ramci zavereénej prace, pricom je otazne, ¢i skuto¢nost’, ze zavere¢né prace su
v Statisticky drvivo prevaZujlcej miere hodnotené kladne, je vysledkom spravnej
prace Studenta alebo malej délezitosti, ktord sa tymto pracam pripisuje. Pisomnu
skusSku vo forme testu nepovazujeme sa kontrolu pisomného prejavu. Preto je
najvacsou slabinou pisomnych skuSok to, Ze ich najéastejSou formou su testy, ktoré
na prvy pohl'ad nepreukazu schopnost’ Studenta odévodnit odpovede. Tomu sa ale
da do urcitej miery zabranit' formulaciou otazky. Pisomné testy maju ale viacero
vyhod. Z pohladu efektivity s vyhodné vtom, Ze umoziuja rychlu kontrolu
rozsiahlej matérie. Pisomné testy st taktieZ dostato¢ne preskiimatel'né a garantuji
rovné zaobchédzanie so Studentmi.

6. Kriza prostredia alebo za akych podmienok uéit’?
6.1. Materialna kriza
Nebudeme horekovat’” nad platom pedagdga. Je vizitkou spolocnosti, ked plat
docenta je porovnatelny s platom operatora vyroby.® Praca pedagdga je pritom
mimoriadne zloZit4 a naro&n4, a to nielen v tzv. zdpadnom svete.® Pozastavime sa
ale nad materialno — technickym vybavenim vyu¢bového procesu.

- (Ne)Vybavenost univerzitnej/fakultnej kniznice
Pravnické vzdelavanie je najmé o ¢itani a kritickom uvazovani. Bez literatiry sa
nezaobide pravna veda ani vzdelavanie. UZ letma navsteva fakultnych kniznic
v zahrani¢i ukazuje na obmedzenost’ slovenskych. V tunajSom prostredi ale méZe
zdanie mnohokrat klamat’, nakol’ko evidujeme rozsireny jav — stale vypozicky.
V niektorych ohl'adoch mame kniznice zrovnatelné so zapadom, akurat nie su
umiestnené v budove fakulty, ale v sikromnych domacich kniZniciach alebo ako
ozdoba kancelarii. ReZim stalych vypozi¢iek je osobitost’ par excellence. Nevieme,
ako by pracovnici v kniZnici renomovanej univerzity reagovali na poZiadavku
vypoziat si jediny exemplar knihy na neuréity cas. Mnozstvo ,nastalo®
vypozicanej literatury dosahuje niekedy mimoriadnych rozmerov. Je iba tazko
predstavitelné, Zze akademik skutocne potrebuje na Stidium (na rieSenie
obmedzenej otazky) doma sucasne 50 — 100 knih z r6znych odborov po dobu
niekol’kych rokov.” Situacia s nedostatkom literatry v kniznici je pritom riesitelna
do hodiny. Na nakup literatary by sa mal zaviest’ rezim aspori jedného povinného
vytlacku do prezencnej kniznice, a iba druhy (pripadne d’al$ie) by mohli byt
predmetom vypozicky. Rovnako je potrebné zrusit' rezim stalych vypoziciek
a obmedzit’ vypozicky napriklad na tri mesiace. Takato Uprava by nepriamo nutila

5 Pripustme, Ze pedagbgovia sa nikdy v nasich geografickych Sirkach netopili v dostatku

prostriedkov. V minulosti v8ak pozivali vd¢siu uctu. Nakolko si za zmenu pomerov mozZe
akadémia sama, nebudeme skumat’.

Pozri napriklad zaujimavé Uvahy o praci americkych profesorov prava v: LIPSHAW, J. M.:
Memo to Lawyers: How Not to 'Retire and Teach'. In: Suffolk University Law School Research
Paper No. 07-38, Pristupné na http://ssrn.com/abstract=992489.

Nesktimajme, ¢i ndsledne publikuje prispevok odkazujuci na takéto penzum zdrojov.
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Citatel'a vypozi¢ant knihu precitat, resp. pouzit’ pri vyskume aj na iné ucely ako na
ozdobu pracovne.

- Dostupnost ucebnych pomocok

Zo strany Studentov byva reklamovany nedostatok ucebnych pomdcok, resp. ich
rozsah, kvalita ¢i cena. Priprava ucebnych pomocok by nemala byt sposobom
privyrobenia si vydanim drahého zdroja poznatkov so zaistenym odbytom.
Dostatok pristupnych ucebnych pomdcok je rieSitelny povinnou existenciou
jedného volne Siritelného zdroja — napriklad internetového zverejnenia —
a doplnkovych zdrojov, ktoré si komercne distribuovatelné. V ¢asoch internetovej
komunikécie nebrani ni¢ tomu, aby boli skriptda aj vo forme internetovych
zverejneni, ktoré mozu byt okamzite (napriklad kaZzdoroéne) aktualizované
aneobmedzene pristupné. Pritom je vhodné vidiet rozdiel medzi monografiou®
a skriptami, ¢i uCebnicami alebo inymi ucebnymi pomoéckami. Monografia ako
vysledok samostatnej vedeckej cinnosti nemusi (a malokde vo svete) naozaj je
verejne bezplatne pristupna a Siritel'na, skripta a iné uéebné pomocky by sa vSak
mali povazovat’ za plnenie pedagogickych povinnosti. Je pritom zvlastne, aby boli
monografie zakladnou literatirou na ucely Stidia (s vynimkou S$tudia treticho
stupna a Specializovanych kurzov, ktoré sa vytvaraju vlastne prave pre to, Ze ich
veduci napisal uréiti monografiu, a teda podrobne spracoval Ciastkovll oblast’),
nakol'ko ich cielova skupina je odliSna od Studentov. Netvrdime tym ale, ze
napisat’ dobri monografiu je I'ahSie alebo t'azSie ako napisat’ dobri ucebnicu. Obe
st vysledkami roznych metdd a st ur¢ené pre rdznych Eitatelov. Skripta st uréené
osobam, ktoré matériu eSte nepoznaju, monografia naopak Citatelom, ktori sa
v problematike pohybuju a preto je jej obsah zamerany na Specifické problémy.

6.2. Kriza prostredia

Prostredie vysokej Skoly, jej atmosféra je jednym z najdéleZitejSich zloZiek
vyucbového a vyskumného procesu. Univerzitu totiz robia l'udia, posobiaci v
prostredi. Vhodnost’ prostredia podstatnou mierou vplyva na ich vykony.
Nezodpovieme sice otazku, ¢i nedostatok plodov je problémom rastlin, alebo
nedostatku Zivin v zemi, preskimame ale niektoré rozmery avizovanej krizy.
Pravne vzdelavanie je pritom odrazom pravnej vedy. Tam kde poctiva pravna veda
neexistuje, strica vyznam akékol'vek tvorivé vzdelavanie a vzdelavanie skizava do
memorovania faktov.

8 PovSimnutiahodnu definiciu monografie pondka § 3 pismeno a) materiélu ,,Konkrétne podmienky
vyberového konania na obsadzovanie miest docentov na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity
v Trnave®, podla ktorych je monografiou uverejnena knizna publikdcia alebo rozsiahla Studia
najma v zborniku v rozsahu najmenej piatich autorskych harkov, v ktorej autor vedecky, do hibky
a originalnym spdsobom a pritom na zéklade odbornej vedeckej literatiry spracoval tematickd
oblast’ pomocou vedeckych metod a s vyuzitim aj zahrani¢nych pramenov; monotematicky stubor
préac musi obsahom i kvalitou spiiiat’ kritéria kladené na monografiu; monografiou nie je priamy
alebo nepriamy komentar k pravnemu predpisu. Mozno dodat’ zdanlivo banalny dovetok, Ze
monografia obsahuje (minimalne) rozsiahly pozndmkovy aparéat a pouzity literatdru. Skripta alebo
ucebnice monografiami skor nie su.
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- Opisovanie a plagiatorstvo

Znédmy neduh opisovania a plagiatorstva prekvapivo bujnie, a to vo vzt'ahu medzi
Studentmi (je verejnym tajomstvom, ze zaverecné prace neprekypuju autentickymi
mySlienkami) aj medzi samotnymi akademikmi. Nemozno vSak viest' vojnu iba
vo¢i jednému, apreto nesmieme postihovat Studentov za to, ¢o tolerujeme
kolegom. Osobitne pikantné (dodajme, Ze tiez smutné) su priklady tvorby vedeckej
prace pod ,pseudonymom“ (rozumej menom iného Zijlceho akademika).® Ze
v aspoil trochu civilizovanom svete sa plagidtorstvo povazuje za najtazsi zlocin
vedeckej ¢innosti asi netreba nikoho presviedéat. Vzhl'adom na skuto¢nost, ze
v ur¢itych pripadoch je aj univerzita ako zamestnavatel’ zodpovednd za protipravne
konanie svojho zamestnanca voéi poskodenému akademikovi, malo by byt
z4ujmom samotnej univerzity postavit’ sa proti plagiatorstvu.

Aj keby sme efektivne zatvorili o¢i a neuvaZovali, Ze prave samostatnd vedecka praca je
imanentny znak akademickej Cinnosti, ani tak autorskopravna definicia zamestnaneckého diela
nie je bezuzdne ohybna.

0 tom presvedéivo TELEC, 1. Akademickd  kriminalita.  Pristupné na:
http://jinepravo.blogspot.com/2008/09/ivo-telec-akademick-kriminalita.html.
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- Intergeneracna interakcia

Dalsim z rozmerov krizy je intergeneracnd interakcia', ¢i vymena nazorov, tizko
stvisiaca s problematikou naértnutou v tomto prispevku pod otazkou ,kto mé
ucit*. Nemame pritom na mysli vymenu nazorov medzi konkrétnymi osobami,
resp. generdciami, ale reflektovanie nazorov, ktoré sa stali v poslednych rokoch
stc¢astou sGcasnej pravnej vedy na svetovej Grovni. V sucasnej dobe zazivame
obrovskl interakciu medzi kontinentdlnym aanglo-americkym  pravnym
systémom, medzi roznymi metodologickymi smermi pri analyze prava, ktoré nie st
dostatoéné reflektované slovenskou pravnou vedou, eSte stale nachadzajucou sa
Vv zajati exegézy textov predpisov. Takyto nedostatok sa negativne prejavuje
napriklad v nedostato¢nej pripravenosti (a schopnosti) reagovat’ na nové koncepcie
v pravnej metodologii, na nové smery v mysleni, medzi ktorymi zaujima predné
miesto ekonomické analyza prava, ale aj ostatné skor filozofické / pravnoteoretické
smery. Uvedeny deficit sa kriticky premieta do procesu vzdelavania, ked sa
Studentom, ktory majd o0 matériu zdujem nepontka sufasny stav poznania
v prdvnom odvetvi (ale ani pravny vyskum tak nemoéze dosiahnut’ suasnu svetovu
urovenl). Osobitni Glohu v tomto zohrdva prekvapivo internet. UZ aj v ¢eskom
a slovenskom prostredi sa objavuju prvé lastovicky pravnickych diskusnych for,
ktoré v redlnom c¢ase ponukaju pravne zaujimavé diskusie, pri¢om niektoré
diskusie o pravnych problémoch sa z dévodu rychlej moZnosti reakcii prenasaju zo
stranok Gasopisov na stranky internetu.

- Katedrizmus
Podstatnym nedostatkom pravnického vzdeldvania je jeho previazanost na
jednotlivé katedry. Dnes uZ pritom nie je mozné rozumne skumat’ trestné pravo bez
sociologie, obchodné adafiové pravo bez ultovnictva aekonomie, atd.
Katedrizmus je mozno ospravedlnitelny pedagogickymi dovodmi (aj to s
tazkostami). Vel'a $kody ale napacha katedrizmus vo vyskume, ktorého vysledky
s zakladnym zdrojom pre pravnické vzdeldvanie. Ak sa pravny vyskum
Specializuje na oblast, ktora je obmedzena pedagogicky — teda vyucbovym
predmetom — potom je nasledok neodvratny: mnoho energie sa vyplytvd na
potvrdenie, alebo vyvratenie opodstatnenosti pedagogickej discipliny ako pravneho
odvetvia, alebo inych podobnych pokusov o renesanciu scholastiky. Nasledne
ostavaju hrani¢né problémy medzi jednotlivymi pravnymi odvetviami nerieSené.
Tym sa zakukli aj pedagogicky proces. RieSenim by mohli byt spolo¢né cielené

1 Schvalne nepouZijeme pojem generaéna vymena, ktorou sa vobec nebudeme v prispevku

zaoberat. Tuzemské prostredie je generane mimoriadne nevyvazené v dosledku
kataklizmatickych spoloc¢enskych zmien v devétdesiatych rokoch. Tak velky spolocensky prelom
stazuje skimanie a skresluje akykolvek ziver o medzigeneraénom dopliiani. O tom pozri
napriklad zaujimavé postrehy Svidrof, J: Mravné dimenzie obé&ianskeho prava. Pristupné na:
http://www.jsn.sk/document.doc.

Pozri len www.leblog.cz ako férum pre pravo a ekonomiku, www.jinepravo.blogspot.com ako
forum pre pravnu tedriu, eurdpske pravo a Siroké spektrum pravnych odvetvi. Zaujimavé pohlady
ponukaju aj skor  Studentsky ladené fora  ako napriklad »brnenské*
http://pravnimunice.blogspot.com/.
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projekty (teda nie iba projekty so vieobecnym ndzvom, pod ktory sa skryje ta
najréznorodejSia vedecka ¢innost’) a s tym spojené medzikatedrové predmety.

- (Ne)dostatok impulzov a uzatvorenost slovenskej prdvnej vedy a
vzdelavania

Sucasny svet prinaSa obrovské mnoZstvo impulzov. Zazivame dobu s nadbytkom

informacii, dobu velkych komparacii, dani najmi snahou o unifikaciu prava v

Eurdpe. Asi este nikdy v histérii nemala pravna veda k dispozicii taky Siroky zdroj

poznatkov ako dnes. O jeho vyuZiti domacou odbornou komunitou sa ale da

pochybovat'.
Pravnické akademické kruhy st naviac na Slovensku vel'mi uzatvorené a — ako sa
zdd — imunne voéi impulzom (nielen) zo zahrani¢ia. Uzatvorend spolocenska

skupina dostava vlastnt dynamiku (alebo skor statiku?) a za¢ina sa riadit’ vlastnymi
principmi. Kazdy uzatvoreny systém ma pritom degresivne tendencie.

Aj v minulosti (pravdepodobne) fungovali stavy acechy ako garant odbornej
sposobilosti a plnili Glohu, ktor( prevzali dneSné stavovské komory, alebo iné
druhy uzatvoreného spolocenstva ¢lenov (napriklad akademické kruhy). Vyskum
(najma ten, ktory ma maly aplika¢ny dosah) ma ale jednu nevyhodu. Pokial’ cechy,
stavy a komory mali a maju nastavené zrkadlo v podobe odberatel'ov ich sluzieb
a vyrobkov, vedeckopedagogickd obec takéto zrkadlo mimo vlastnej Struktdry
nema. Atak vlastne nema kontrolny mechanizmus. Ak je C¢lenov takejto
uzatvorenej komunity dostato¢ny pocet, je mozné predpokladat, ze sa medzi nimi
vytvori spektrum nazorov (a kazdy nazor si najde oponenta) a akési zdravé
prostredie konkurencie, diskusie astym spojenej motivacie. Ak je ale ¢lenov
komunity podkriticky malo, potom sa takéto spoloCenstvo zmeni na spolo¢enstvo
vzajomnych uctievatelov. A tak sa aj slovenskd pradvna veda stala bonsajom
uctievanym ani sekvoja.

V sucCasnosti sa naviac objavuje novy trend, ato zverejiiovanie vystupov
pracovnikov velkych (najmi zahrani¢nych) advokatskych kancelarii, nepochybne
lepSie materidlnotechnicky ado wuréitej miery — vzhladom na celosvetovi
posobnost’ a odbornu profiléciu zamestnancov — aj personalne vybavenych, ktorych
zastupcovia medzi sebou ¢ulo komunikujt o zloZitych pravnych problémoch
s praktickym dopadom aj prostrednictvom odbornych periodik."® Vysokéa $kola
v dneSnom ponimani tento trend pravdepodobne nebude schopna zvratit bez
potrebnej reformy zameranej na Specializaciu vyskumu a vzdelavania.
Vysokokvalifikované vzdelavanie sa tym presunie z univerzit na profesnu sféru.

7. Co nas ¢aka a neminie alebo je kriza vyzvou?
V sucasnosti st pred akoukol'vek pravnickou fakultou na Slovensku vyzvy,
nemajuce obdoby. Narast poctu pravnickych fakult, ako aj zvySena mobilita
slovenskych Studentov v ramci Slovenska ale aj smerom do zahrani¢ia (najmé do
Ciech & na Moravu) obera fakulty oich historicki vyhodu ,geografického

¥ Bolo by zaujimavé porovnat, aky pomer na publikovanych prispevkoch v pravnickych &asopisoch

maju pedagdgovia pravnickych fakilt a aky pravnici velkych advokatskych kancelarii, a na ktoré
prispevky sa CastejSie reaguje.
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monopolu®“. Zaroveni nad nimi visi d’al§i Damoklov me¢, ato strata narodného
prava so svojimi osobitost’ami. Unifikaciu niektorych oblasti prava uz zazivame,
0 niekol’ko rokov sa moze stat’ realitou jednotny europsky civilny kdédex (bez
ohl'adu na jeho mozny rozsah), potom moZno tak neprekvapi ani zakonnik trestny,
¢i spravny atd’. Absolventi slovenskych fakult budu (od ¢oho boli doteraz usetreni)
v priamom konkurenénom boji s absolventmi Ceskych, francuzskych, nemeckych
¢i anglickych elitnych univerzit. A moZno eSte dneSnd generdcia Studentov
a nastavajucich pedagogov zazije stratu jedinecnej vyhodu, ktori nateraz mame —
vlastného pravneho poriadku. Od schopnosti pripravit sa na tento mozno
najpodstatnejsi dejinny krok v pravnickej vyucbe bude bytostne zavisiet' prezitie
alebo prezivanie ktorejkol'vek pravnickej fakulty v strednej Eurdpe. Pravnické
vzdelavanie tak v stcCasnosti Celi azda najvacSej krize, ktord ale zaroven
predstavuje vyzvu epochalnych rozmerov.

Za spoloény menovatel' uvedenych nedostatkov povazujeme nelctu. Nelctu
spolo¢nosti k uéitel'om, Studentov k $tidiu, uditel'ov medzi sebou, netctu k metéde
poctivej prace ¢i neuctu k poslaniu. Nedostatok tcty sa pritom tazko naprava. Sme
presvedceni, ze akakol'vek vyucbova ¢innost’ je osobnou interakciou — je 0 Tud’och.
Jej stredobodom su vZdy Student a ucitel’. Iba ak obaja G¢astnici tohto procesu buda
brat’ svoju ¢innost’ zodpovedne, mbézeme dospiet’ k rozumnému vysledku. Mnohi
vidia rieSenie v zavedeni $kolného, ¢o by malo ako ¢arovnym pratikom vyriesit
problém tym, Ze zvyS$i motivaciu ako S$tudentov, tak aj uditelov za
dosiahnutim kvalitného pedagogického procesu. Na mnohych fakultdch Skolné
zavedené je, atazko hodnotit’ ich kvalitu. Aj externé $tadium je v niektorych
smeroch platené, anie je zretené, ¢i sa v tychto pripadoch prejavuju pozitivne
dosledky zavedenia Skolného. Stucasnu situdciu moZno zmenit' v tom smere, aby
sme sa priblizili k stavu, kedy ucitelia budu presvedéeni, ze robia nieco, ¢o robit’
chcl, aze Studentov bavi Studovat. Priblizenie sa ktejto méte vSak bude
nepochybne tazké a zdihavé.

Resumé:

Kazdé jubileum predstavuje uréity medznik apri dosiahnuti medznikov je
potrebné sa zamysliet nielen nad tym, ¢o bolo, ale hlavne nad tym, ako dalej.
Autori si v sucasnosti polozili viacero otazok, koho by mala pravnicka fakulta
ucit, ¢o ma ucit, kto ma ucit, ale najmd aké formy ametdédy pri vyucbe
uplatnovat’.

Summary:
Each anniversary is an opportunity to focus on the past as well as the future. It is
the time to think about thing which have to be done. Authors concentrate on
various questions, ranging from who and what is to be taught, who is to teach to
the question what methods and forms are to be used in the process of legal
education.
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JUDr. Eva Janicova, CSc.

Vysielanie pracovnikov v ramci nadndrodného poskytovania sluZieb
a slovenskad pravna tprava

Uvod

Volny pohyb o0sob, tovarov,sluzieb a kapitalu patria k zakladnym
slobodam, na ktorych je budovany vnutorny trh Eurdpskeho spolocenstva (d’alej
len ES). Pridanou hodnotou vstupu Slovenskej republiky (SR) do Eurdpskej Gnie,
okrem inych prinosov je aj to, ze slovenskym poskytovatelom sluzieb otvoril sa
europsky trh azaroven Slovenska republika stala sa cielovou krajinou pre
nadnarodné poskytovanie sluzieb.

V zaujme rozvoja hospodarstva, udrZania ekonomickej stability
a zachovania vol'ného pohybu osob, tovarov a sluZieb, ako zakladnych hodnét na
ktorych je postavené ES, sa cClenské krajiny zaviazali zaistitt volny pohyb
pracovnych sil tak, aby nedochaddzalo k ich pracovnej ¢i socialnej diskriminacii
v dbsledku migrécie.

V primarnom prave ES je oblast’ voI'ného pohybu osob, tovarov a sluzieb
vratane jeho pracovnopravneho rozmeru upravena najma v ¢l. 48 az 51 Zmluvy
0 ES (dalej len ZES). Na zabezpeéenie vol'ného pohybu 0sdb, najmé pracovnych
sil prijala eurépska normotvorba viacero sekundarnych pravnych aktov, ktoré su
stcastou tzv. komunitarneho prava. K najzakladnejSim pravnym aktom v tejto
oblasti patri najmi nariadenie Rady (EHS) ¢&. 1612/68 o slobode pohybu
pracovnikov v ramci spoloGenstva.! V rdmci nsho zamerania sa na poskytovanie
sluzieb je potrebné zvlast uviest’” do komunitarneho normativneho zakladu najma
Smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 96/76/ES zo 16. decembra 1996
o vysielani zamestnancov v ramci poskytovania sluzieb?, ktora tvori zaklad
pravnej Upravy ustanovujucej podmienky a naleZitosti upravujice zamestnanecké
vztahy. Smernica sa zameriava najméd na situacie, ked zamestnavatel’ z jedného
¢lenského $tatu vysle doCasne svojich zamestnancov do iného ¢lenského $tatu, aby
tam vykonavali pracu pre toho zamestnavatela a tym na uzemi tzv. hostitel'ského
Statu poskytovali sluzby pre tretiu stranu. V pripade, Ze st zamestnanci vyslani
z hospodarsky slabSieho Statu do hospodarsky silnejSieho Statu, vysielajci
zamestnavatel’ by mohol vyuzit' niz§iu troven pracovnych podmienok a znizit' tak
svoje naklady na poskytnutie sluzby v hostitelskom State. Ziskal by tym
konkurenénti vyhodu voéi ostatnym poskytovatel'om sluzieb veducej k socidlnemu
dampingu a k naruseniu konkurenéného prostredia v hostitel'skom $tate. Za u¢elom
takychto dosledkov ukladd Smernica ¢. 96/76/ES clenskym S$tatom povinnost
prijat’ opatrenia garantujuce vyslanym zamestnancom urcit¢é minimalne pracovné
podmienky hostitel'ského Statu.

1 Mimoriadne vydanie U.V. EU 05/zV.1; U.V vES L257/2, 19. 10. 1968. Socialne aspekty
mobility pracovnych sil riesi najmé nariadenie Rady (EHS) ¢. 1408/71 o uplatiiovani systémov
socidlneho zabezpefenia na zamestnané osoby, samostatne zarobkovo ¢inné osoby a ¢lenov ich
rodin pohybujdcich sa v ramci spolocenstva.

2 Mimoriadne vydanie U. V. EU, 05/zZV.2; U.V. v ES L18/1, 21. 1 . 1997
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Pri rozhodovani poskytovatel'ov sluzieb ¢i vstupit na nadnarodny trh je
otazka podmienok, za ktorych budi moct’ prostrednictvom svojich zamestnancov
v danej krajine posobit, velmi dolezitym faktorom aotvdra mnoZstvo tém
stvisiacich s moznymi prekazkami slobody poskytovania sluzieb spocivajucich
najmd Vv imigraénych povinnostiach, pracovnych podmienkach vysielanych
zamestnancov, Vv pravnej ochrane prav zamestnancov aZz po z&konné podvody.
V nasledujucom texte, poklsime sa sustredit iba na cCast’ tejto rozsiahlej
problematiky. Predmetom néasho snaZenia je poskytnut’ zakladny prehlad regulacie
vysielania zamestnancov v ramci poskytovania sluZieb a zaroven posudit’ stlad
sucasnej slovenskej pravnej Gpravy v tejto oblasti s komunitarnym pravom.

1. Vysielanie zamestnancov vs. nadnarodny pohyb sluZieb.

Vnatorny trh Eurdpskej Gnie pontka dynamické prostredie pre nadnarodné
poskytovanie sluzieb, ktoré vedie stale vacsi pocet podnikov k do¢asnému vyslaniu
zamestnancov na vykon prace na uzemi iného ¢lenského $tatu, nez v ktorom sl
obvykle zamestnani. Nova Smernica Eurdpskeho parlamentu a rady
2006/123/ES z 12. 12. 2006 o sluzbach na vnatornom trhu® vychadza okrem
iného z poznania, Ze konkurencieschopny trh so sluZzbami je nevyhnutny na
podporu hospodarskeho rastu ana tvorbu pracovnych miest v Eurépskej dnii,
pricom sluzby predstavuju hnaciu silu hospodarskeho rastu a predstavuju 70 %
HDP a zamestnanosti vo vic§ine ¢lenskych Statov. Eurdpsky parlament a Rada
zdoraznili, Ze odstranenie pravnych prekazok vytvorenia skutoéného vnutorného
trhu je prioritou pre splnenie ciela stanoveného na zasadnuti Eurdpskej rady
v Lisabone 23. a24. 3. 2000, ktorym je zlepSenie zamestnanosti a socialnej
stdrZznosti a dosiahnutie trvalo udrzatelného hospodarskeho rastu, aby sa tak
Eurdpska Unia stala do roku 2010 najkonkurencieschopnejSou a najdynamickejSou
znalostnou ekonomikou vo svete sviacsim mnozZstvom a lepSimi pracovnymi
prilezitostami. Odstranenie tychto prekazok pri suCasnom zabezpeceni vyspelého
europskeho socialneho modelu je preto zakladnou podmienkou prekonania t'azkosti
pri vykonévani lisabonskej stratégie a oZivenia eurdpskeho hospodarstva najméa
z hl'adiska zamestnanosti a investicii. Z toho dévodu je déleZité v zmysle smernice,
vytvorit’ vnttorny trh so sluzbami, v ktorom bude v spravnej rovnovéahe otvorenost’
trhu, zachovanie sluZieb verejného zaujmu a socialne prava a prava spotrebitel’'ov.
V tejto smernici sa tiez zohl'adfuju iné ciele vSeobecného zaujmu, vratane ochrany
zivotného prostredia, verejnej bezpe€nosti a zdravia, ako aj potreba suladu
S pracovnym pravom.

Smernica 2006/123/ES d’alej konstatuje (bod 86), Ze by nemala mat’ vplyv
na podmienky zamestnavania, ktoré sa podl'a smernice 96/71/ES o vysielani
pracovnikov v ramci poskytovania sluzieb vzt'ahuji na pracovnikov vyslanych na
Gigely poskytovania sluzby na tzemie iného ¢lenského §tatu. Co znamend, Ze
smernica 96/71/ES je plne reSpektovana i novou prijatou smernicou o sluzbach na
vnatornom trhu. Jej vyznam sa eSte vacSmi ukazal po vysSkrtnuti navrhovanych
¢lankov 24 a25 Smernice pOvodne zaoberajdcich sa  odstranenim
administrativnych prekdzok tykajdcich sa vysielania zamestnancov v ramci

8 U.Vv.EU L 376/36, 27.12.2006
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poskytovania sluzieb (pravo miesta povodu), ktoré kone¢né znenie Smernice uz
neobsahuje. Smernica o vnutornom trhu v ¢lanku 3 ods. 1 pism. a) iba konstatuje,
ze vpripade akéhokol'vek rozporu medzi oboma smernicami ma prednost
a uplatiiuje sa smernica 96/ 71/ES. Konkrétne ¢lanok 17, ktory upravuje dodatocné
odchylky od slobody poskytovat sluzby vyslovne zdéraznuje, Ze Clanok 16 sa
nevzt'ahuje na zalezitosti, na ktoré sa vztahuje smernica 96/71/ES.

Zmluvné vztahy medzi poskytovatelom aklientom, ato aj medzi

zamestnavatelom a zamestnancom, by nemali podliehat’ novej smernici o sluzbach
na vnutornom trhu. Pravo uplatnitelné na zmluvné a mimozmluvneé zavazky
poskytovatel'a by mali ur¢ovat’ pravidla medzindrodného prava stkromného (bod
90).
Smernica o vnatornom trhu v ¢lanku 1 ods. 6 a 7 ustanovuje, Ze tieZ neovplyviiuje
pracovné pravo, ktorym st akékolvek pravne alebo zmluvné ustanovenia
o podmienkach zamestnavania, pracovnych podmienkach vratane ochrany zdravia
a bezpe€nosti pri praci a vztahy medzi zamestnavate’'mi a zamestnancami, ktoré
Clenské Staty uplatituju v sulade s vnatrodtatnym pravom, ktoré reSpektuje pravo
Spolocenstva, ani vztahy medzi socidlnymi partnermi, vratane prava vyjednavat
auzatvarat’ kolektivne zmluvy, prava na Strajk a pracovné opatrenie v stlade
s vnatroStatnym prdvom a postupmi, ktoré respektuje pravo Spolo¢enstva , ani sa
neuplatiuje na sluzby poskytované agentirami na sprostredkovanie docasného
zamestnavania.

Smernica 96/71/ES o vysielani zamestnancov je neoddelitelne spita
s realizaciou vol'ného pohybu sluzieb podla ¢l. 49 anasl. ZES. Sloboda vol'ného
pohybu sluzieb podla ¢l. 49 ZES znamena zdkaz obmedzenia volného
poskytovania sluzieb vo vnutri spoloCenstva pre prislusnikov Elenskych Statov,
ktori podnikaju v niektorom inom State Europskej Gnie nez prijemca sluzieb. Ak za
ucelom takého ,,nadnarodného* poskytovania sluzieb poskytovatel’ docasne vysle
do iného ¢lenského Statu svojich zamestnancov, aby tam vykonavali v jeho mene
tomu zodpovedajlcu pracu, vznika otdzka pracovnopravneho postavenia vyslanych
zamestnancov. Ako, uz skor, zdoraznil Eurépsky sudny dvor (ESD), postavenie
vyslanych zamestnancov (posted workers) je pritom Uplne odliSné od migrujtcich
zamestnancov, pretoZe v sledovanom pripade ide o vysielanych zamestnancov,
ktori sa po poskytovani sluzby v danom ¢lenskom $tate Eurdpskej Gnie vracaju do
krajiny pdvodu, bez toho, aby wvstupovali — na rozdiel od migrujdcich
zamestnancov — na pracovny trh.* Pokial’ st taki zamestnanci riadne zamestnani
vinom clenskom $tate, nie je mozné voci nim v hostitel'skom §tate vyzadovat’
pracovné povolenie alebo iné vstupné poplatky.®

Z judikatury ESD vyplyva, Ze v pripade vysielania zamestnancov v rdmci
nadnarodného poskytovania sluzieb nemozno vychadzat z moznych obmedzeni
volného pohybu o0sob, pretoze tento spdsob vysielania podliecha slobode
poskytovania sluzieb. Aby vSak mohli byt volnym pohybom sluzieb v tomto
zmysle je nevyhnutné predovsetkym naplnit’ skutoCnost’, ze vysielani zamestnanci
nehladaja pristup k pracovnému trhu prijimajaceho Statu.

Napr. Rozhodnutie ESD C-113/89 Rush Portuguesa a rozhodnutie C-43/93 Vander Eest

> Rush Portuguesa, pozn. ¢. 4
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Zaruky obsiahnuté v ustanoveniach tykajucich sa vol'ného pohybu sluzieb,
nie st rovnako ako Vv pripade volného pohybu o0s6b bezvynimoéné. Clanok 46
ZES, ktory je pouziteI'ny na tito oblast’ podl'a ¢lanku 55 ZES, pripasta obmedzenia
oddovodnitel'né verejnym poriadkom, verejnou bezpecnost'ou a ochranou zdravia.

Z ustalenej judikatary ESD vyplyva, Ze predpokladom slobodného
poskytovania sluzieb je najmid odstranenie akejkol'vek diskriminacie voci
poskytovatelom sluzieb na z&klade Statnej prislusnosti, alebo okolnosti, Ze je
usadeny v inom &lenskom §tate ako v ktorom poskytuje sluzby.®

Sudny dvor taktieZz uZ rozhodol, Ze vnatrostatna pradvna Uprava, ktora sa
uplatiiuje nie bez rozdielu na vsetky sluzby bez ohl'adu na ich pévod, je zlucitel'na
spravom Spologenstva len v pripade, Ze spadd pod vyslovne stanovené
ustanovenie o vynimke, ako &lanok 46 ZES, na ktory odkazuje ¢lanok 55 ZES.’
Z Clanku 46 ZES, ktory sa ma uzko vykladat’, vyplyva, ze diskriminujuce pravidla
mozu byt oddvodnené z dovodov verejného poriadku, verejnej bezpeénosti
averejného zdravia. Z tychto dbévodov Sudny dvor (prvd komora) rozsudkom
2 18.7.2007 Komisia/SRN vo veci C-490/04 rozhodol avyrokom vyhlasil, Ze:
»Spolkova republika Nemecko si tym, Ze prijala také ustanovenie, akym je § 3 ods.
2 z&kona o vysielanf pracovnikov (Arbeitnehmer-Entsendegesetz) z 26.2.1966°, na
zéklade ktorého su zahraniéné podniky pre docasné zamestnavanie povinné
oznamovat nielen pridelenie pracovnika uzivatel'skému podniku v Nemecku, ale aj
kazd( zmenu miesta zamestnania tohto pracovnika, nesplnila povinnosti, ktoré jej
vyplyvajl z ¢lanku 49 ES«.

Vyznam citovaného rozhodnutia je znacny v tom zmysle, Ze Clenské Staty,
ktoré ukladajii zahranicnym podnikom pre docasni pracu povinnost hlasit’
prislusnym organom nielen poskytnutie zamestnanca podniku, ktory ho vyuZiva
v dotknutom ¢lenskom State, ale aj miesto pridelenia tohto zamestnanca, ako
i kazdi zmenu, tykajicu sa tohto miesta, zatial' ¢o podniky tohto typu usadené
vtomto ¢lenskom $tate nepodliehajii tejto dodatoénej povinnosti, nespiiaji
povinnosti, ktoré pre nich vyplyvaju z ¢lanku 49 ZES.

2. Implementécia Smernice v slovenskom prave
KedZe eurdpska uprava vysielania zamestnancov v ramci nadnarodného
poskytovania sluzieb je upravena smernicou, ktora na rozdiel od nariadenia v
zasade nie je bezprostredne aplikovatend na vnutroStatne vztahy a na jej
vykonanie je nevyhnutna transpozicia do vnutroStatneho poriadku, preto ma
zasadny vyznam vykonavacie ustanovenie 8 5 ods. 2 az 6 Zakonnika prace (d’alej

6 Rozsudky z 25.7.1991, Collectieve Antennevoorzienning Gouda, C-288/89; Komisia/Holandsko
C-353/89 a rozsudok zo 4.5.1993 Distribuidores Cinematograficos, C-17/92

Napr. rozhodnutia citované v pozndmke 4 arozsudky z 18.6.1991, ERT, C-260/89; rozsudok
2 21.3.2002, Cura Anlagen, C-451/99.

Toto ustanovenie uklada podnikom pre docasné zamestnavanie usadenym v inom ¢lenskom State
oznamovat pisomne prisluSnym nemeckym organom nielen zaciatok a koniec pridelenia
pracovnika uZzivatel'skému podniku v Nemecku, ale aj miesto zamestnania tohto pracovnika
a kazda zmenu tohto miesta, zatial' o podniky rovnakého druhu usadené v Nemecku taklto
dodato¢nu povinnost’ nemaju.
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ZP), ktoré nadobudlo ucinnost’ 1. 5. 2004 vstupom Slovenskej republiky do
Eurdpskej unie.

Vzhl'adom na zasadu nadriadenosti europskeho prava nad pravom
narodnym malo by citované ustanovenie byt v sUlade so Smernicou 96/71/ES
ajeho vyklad by mal byt uplne konformny seurdpskym pravom (zésada
eurokonformného vykladu). Zaroven je nutné poznamenat’, Ze ni¢ nebrani tomu,
aby slovenskad Uprava pripadne presahovala minimalny Standard smernice
aeventualne priznala vyslanym zamestnancom eSte priaznivejSie pravne
postavenie.

Smernica 96/71/ES podla ¢lanku 1 ods. 1 sa uplatiiuje na podniky zriadené
v ¢lenskom $tate, ktoré vradmci poskytovania nadnarodnych sluzieb vysielaju
pracovnikov, v stlade s ods. 3, na uzemie iného ¢lenského $tatu. Zaroven ¢lanok 1
ods. 3 ustanovuje nadnarodné opatrenia zakladajlce aplik&ciu smernice dikciou: ,,
Tato smernica plati vtedy, ak podniky uvedené vods. 1 prijmd niektoré
z nasledovnych nadnarodnych opatreni*:

a) vysielanie zamestnancov na uzemie ¢lenského Statu v réZii a pod vedenim
podniku na zaklade zmluvy uzavretej medzi vysielajicim podnikom
a stranou posobiacou na uzemi daného ¢lenského Statu, pre ktorti su sluzby
uréeng;

b) vysielanie zamestnancov do organizécie alebo podniku v skupinovom
vlastnictve na zemi ¢lenského Statu;

C) prendjom zamestnancov zo strany podniku, ktory je doCasnym
zamestnavatelom alebo sprostredkovatel'skou agentirou uzivatel'ského
podniku zriadenému alebo ¢innému na uzemi ¢lenského Statu,

ato vo vsetkych troch uvedenych pripadoch za predpokladu, Ze existuje pocas
doby wvyslania organicka vidzba, tj. pracovnopravny vztah (employment
relationship) medzi vysielajicim zamestnavatel'om a vyslanym zamestnancom. Ak
nastane situacia, Ze pracovny pomer s vysielajucim zamestnavatel'om bol skonceny
a zamestnanec zacne vykonavat’ sluzbu priamo pre poskytovatela sluzby, tak do
pdsobnosti smernice uz nepatri.

Pre tucely smernice je mimoriadne vyznamné aj vymedzenie pojmu
»vyslany zamestnanec”. Smernica Vv ¢lanku 2 ods. 1 definuje, Ze ,vyslany
zamestnanec* znamena zamestnanec, ktory poc¢as vymedzeného obdobia vykonava
pracu na uzemi in¢ho ¢lenského Statu, nez stat, v ktorom bezne pracuje. Zaroven
zdoraziuje, ze pre jej ucely plati definicia zamestnanca, pouzivana v zmysle prava
toho ¢lenského Statu, na ktorého tizemie je pracovnik vyslany. Odkaz na narodné
pravo Vv pripade definicie pojmu ,,vyslany zamestnanec” je prejavom Ciasto¢nej
harmonizacie vykonanou smernicou 96/71/ES.

Z obsahu clanku 2 smernice nemozno jednoznacéne vylucit, ze moze ist aj
0 ekonomické zavislé samostatne zarobkovo ¢inné osoby, ktoré nemaju pravny
status zamestnanca.

Vychédzajuc z praktickych poznatkov o aplikacii docasného vyslania
zamestnancov, ktoré odzrkadlovali Casté zneuZzivanie tohto inStitutu Eurdpsky
parlament vo svojom ,,Uzneseni o uplatiiovani smernice 96/71/ES o vysielani
zamestnancov (2006/2038(INI)* suhlasi s analyzou v usmerneni Komisie pri
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vymedzeni pojmov ,,Pracovné vztahy avymedzenie zamestnanca“, v ktorej
uvadza, Ze smernica o0 vysielani zamestnancov nie je vhodnym rdmcom na rieSenie
otdzok v suvislosti s pravnou situaciou samostatne zarobkovo ¢innych o0sdb;
usudzuje na zéklade sprav, vychadzajiacich zo skutoCnej praxe, ze predstierand
samostatne zarobkova ¢innost’ je stratégiou, ktora sa bezne vyuziva na obchadzanie
minimalnych noriem podl'a ¢lanku 3, ods. 1 smernice o vysielani zamestnancov.
Eurdpsky parlament v tomto dokumente vyzyva ¢lenské Staty, aby so zretel'om na
Perulliho Stadiu o ekonomicky zavislych / kvazi podriadenych pracovnych
pomerov (zamestnanie na rozhrani medzi samostatnou a zavislou pracovnou
¢innostou: pravne, socidlne a ekonomické aspekty), upravili svoje vymedzenia
pojmu zamestnanci tak, ze budu zretene vyjadrovat rozdiel medzi statusom
podnikatel'ov zahriujticich ekonomicky nezavislé podniky pracujice pre niekol'ko
vzajomne nezavislych spolo¢nosti na jednej strane a statusom zamestnancov
pracujucich z organiza¢ného a ekonomického hladiska zavislym spésobom pod
dohladom a za odmenu na strane druhej.

Termin ,vyslany zamestnanec”, ktory je definovany v naSom prave
ustanovenim 8§ 5 ods. 3 ZP, ako zamestnanec, ktory pocas urcitej doby vykonava
pracu na uzemi iného ¢lenského S$tatu, ako je Stat, v ktorom beZne pracuje,
nadvazuje tieZ na vSeobecnl definiciu zamestnanca v 8 11 ods. 1 ZP a definiciu
»Zavislej prace” v § 1 ods. 2, ktor priniesla az novela ZP ¢. 348/2007 , u¢inna od
1.septembra 2007, a to vypoctom charakteristickych znakov. Nasledne v § 1 ods. 3
ZP explicitne ustanovila, Ze zavisld praca modze byt vykondvana vylucne
V pracovnom pomere, V obdobnom pracovnom vztahu alebo vynimocne za
podmienok ustanovenych v ZP aj vinom pracovnopravnom vztahu. Zavislou
pracou nie je podnikanie alebo ind zarobkova ¢innost’ zaloZzena na zmluvnom
obc¢ianskopravnom alebo zmluvnom obchodnopravnom vzt'ahu podla osobitnych
predpisov.

V zjednodusenej podobe modzZzeme zhrnat, Ze smernica o vysielani
zamestnancov plati pre taku situdciu, ked’ zamestnancov docasne (pocas urcitej
doby) zamestnavatelia vysielaju na vykon préac z izemia ¢lenského $tatu Eurdpskej
Gnie v ramci nadnarodného poskytovania sluzieb ustanoveného smernicou na
uzemie iného ¢lenského Statu Eurdpskej tnie.

Obsahovy rdmec slovenskej pravnej Upravy v ustanoveni § 5 ods. 2 a nasl.
ZP pracuje najmé s pojmom docasne ,,vyslany zamestnanec®, bez toho, aby sa
vyslovne zakotvil dal§i znak obsiahnuty smernicou, konkrétne spétost’
S ,,nadnarodnym poskytovanim sluzieb®. VSeobecnost’ pracovnopravnej upravy
obsiahnutej v § 5 ods. 2 a 3 ZP ide nad obsahovy rdmec smernice 96/71/ES tym, Ze
umoziiuje, aby aplikacia ustanoveni § 5 ods. 2 anasl. bola pouZitd na vsetky
pripady docasného vyslania zamestnancov z niektorého ¢lenského $tatu na uzemie
Slovenskej republiky®, teda aj také doGasné vyslania, ktoré smernica vobec
nepokryva. Tieto dalSie smernicou nepokryté situdcie moézu zahriiovat aj
kratkodobé vyslanie (napr. pracovna cesta) alebo dlh$i pracovny pobyt, u¢elom
ktorého moze byt’ vykon prac v prospech zamestnavatel’a a nie poskytnutie sluzby

°  Podobne BARANCOVA H.: Zakonnik prace. Komentar, 5. prepracované a doplnené vydanie:

Sprint, vfra, Bratislava 2007, s. 128
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tretiemu subjektu. Podmienkou aplikacie smernice 96/71/ES je, aby docCasne
vyslany zamestnanec sic¢asne vykonaval pracu v niektorom z ¢lenskych $tatov
Eurdpskej Unie pre iny subjekt.

Zakonnik prace takto ustanovuje povinnost' cudziemu zamestnavatel'ovi
V pracovnopravnom vztahu, ktory nie je uzatvoreny podla pracovného prava SR,
aby pri kazdom do¢asnom vyslani svojho zamestnanca na Uzemie SR pouZil
minimalne pracovné podmienky vykonu prace (tzv. tvrdé jadro) ustanovené v § 5
ods. 2 pism. a) — g) okrem pripadov, ak pouZitie cudzieho prava je pre
zamestnancov vyhodnejsie neZ pouZitie slovenskej pracovnopravnej Upravy.™
Vyhodnost’, ktora podmienuje pouzitie pdsobnosti prava prislusného clenského
Staitu Eurdpskej tinie sa md posudzovat pri kazdom pracovnopravnom naroku
osobitne, o mdze byt pre zamestnavatel’a aplikacnym problémom.

Za danej pravnej situacie nie je mozné vylucit’ v pripade sporu Uspesnost’
7alob zamestnancov poZadujucich vyhody podla ustanovenia § 5 ods. 2 i v pripade,
ked by neslo o nadndrodne poskytovanie sluZieb. Procesnoprdvna obrana
zamestnavatel'a argumentujuceho smernicou, najmi ¢lankom 1 a2 definujlcich
zakladné pojmy o pdsobnosti Smernice, by pravdepodobne neobstali, pretoze
zamestnanec by svoje naroky odvodzoval priamo zo znenia ZP, ktory poskytuje
vyslanym zamestnancom vy$§i pracovnopravny standard. Ci G¢elom transpozicie
smernice o vysielani zamestnancov do ZP bolo zdmerné poskytnutie vy3Sej Grovne
ochrany pre vSetkych vyslanych zamestnancov nad poZzadovan( komunitarnu
uroven slovenskym zakonodarcom, nemozno na tomto mieste dat’ zodpovednu
odpoved. V kazdom pripade vSak znenie ustanovenia § 5 ods. 2 ZP je vo¢i tymto
zamestnavatelom  prisnejSie nez samotné znenie smernice o vysielani
zamestnancov v ramci nadnarodného poskytovania sluzieb. Na druhej strane, je
potrebné pripomenut, Ze takato pravna uUprava odzrkadluje naroky pracovného
prava Eurdpskej Unie, ktorej hlavnym cielom je aj naplnenie zasady rovnakého
zaobchadzania so zamestnancami.

V sllade s ustalenou judikatirou Europskeho stidneho dvora sa ¢lanok 12
ZES, ktory zakotvuje v3eobecnu zésadu zdkazu diskriminécie z dévodu Statnej
prislusnosti, ma uplatnit’ nezavisle, len za okolnosti upravenych pravom
Spolo¢enstva, pre ktoré ZES nestanovuje osobitné pravidla zakazu diskriminacie."

Pokial’ vSak ide o slobodné poskytovanie sluZieb, tato zasada bola
uplatnena a konkretizovana ¢lankom 49 ZES.* Zaroveii je potrebné dodat, Ze
v zmysle ¢lanku 3 ods. 1 pism. ¢) a j) Cinnost SpoloCenstva zahffia nielen
,vnutorny trh* charakterizovany zrusenim prekazok pre vol'ny pohyb tovaru, osob,
sluzieb a kapitalu, ale tieZ ,,politiku v sociélnej oblasti*.

10" podobne BARANCOVA, H.: pozn. &. 9, s. 127. Vykon prace sa riadi pravom §tatu kde sa prica
vykonava bez ohl'adu na vol'bu prava ucastnikov pracovného pomeru. Ak by vsak pravna Gprava
v prislusnom &lenskom §tate EU, kde sa vykonava praca pri dodasnom vyslani zamestnanca bola
nevyhodnejsia, ako pracovnopravna Uprava SR, v tomto pripade sa pouZije vyhodnejSia pravna
Uprava SR (poznamka autora).

' Pozri rozsudky z 26. 11. 2002, Oteiza Olazabal, C-100/01, Zb. s.1-10981, bod 25, a z 29.4.2004,
Weigel, C- 387/01, Zb. s.1-4981, bod 57)

12 pogzri rozsudky zo 16. 9. 1999, Becu ai; C-22/98, Zb. s.1-5665, bod 32, az28. 10. 1999,
Vestergaard, C- 55/98, Zb.
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Clanok 2 ZES totiz uvadza, 7e ulohou Spolo¢enstva je najmi podporovat’
»harmonicky vyrovnany atrvalo udrZzatelny rozvoj hospodarskych ¢innosti a
,,vysokl Groven zamestnanosti a socidlnej ochrany*“.

Kedze Spoloc¢enstvo ma nielen hospodarsky ucel, ale tiez socidlny ucel,
prava vyplyvajlce z ustanoveni ZES, tykajdcich sa slobodného pohybu tovarov,
0s0b, sluZieb a kapitalu, musia byt v rovnovahe s ciel'mi, ktoré sleduje socialna
politika, medzi ktorymi su ako vyplyva z ¢lanku 136 ZES, podpora zamestnanosti,
zlepSenie Zivotnych a pracovnych podmienok tak, aby sa dosiahlo ich zosuladenie
pri zachovani dosiahnutej Urovne, primeranou socialnou ochranou.

3. Minimalne pracovné podmienky docasne vyslanych zamestnancov

Z oddvodnenia v bode 13 smernice 96/71/ES vyplyva, ze pravne systémy
Clenskych S$tatov musia byt koordinované, aby sa vytvorilo jadro kogentnych
pravidiel 0 minimalnej pozadovanej ochrane, ktoré maji dodrZiavat
zamestnavatelia vysielajucich zamestnancov na docasni pracu na uzemie
hostitel'ského $tatu. Ustanovenim minimalnych pracovnych podmienok maju byt
uskutocnené tri vel'mi odlisné ciele: zabezpecenie naruSenie hospodarskej sutaze,
garantovanie prav vyslanych zamestnancov a odstranenie nejasnosti, ktoré
ovplyviiuja vol'ny pohyb sluzieb.

Aby sa zabezpecilo dodrziavanie zdkladu kogentnych pravidiel minimalnej
ochrany, ¢lanok 3 ods. 1 smernice 96/71/ES stanovuje, Ze ¢lenské Staty zabezpecia,
aby podniky podla ¢lanku 1 ods. 1 bez ohladu na rozhodné pravo pre
pracovnopravne vztahy vramci poskytovania nadnarodnych sluZieb garantovali
pracovnikom na tzemi ¢lenskych Statov minimalne pracovné podmienky
zakotvene:

- v zakonoch, inych predpisoch, administrativnych opatreniach, alebo
- v kolektivnych zmluvach, alebo vo vyrokoch arbitrdZze prehlasenych za
v8eobecne uplatnitelné, pokial’ sa tykaju ¢innosti uvadzanych v prilohe
smernice. Cinnosti uvedené v prilohe zahffiajii vsetky stavebné prace,
tykajlce sa konstrukcie, oprav, udrzby, prestavby alebo demolacie budov.
Z hladiska uplatiiovania smernice je predovSetkym potrebnd znalost’
pracovnopravnych predpisov jednotlivych ¢lenskych Statov vratene nadponikovych
(odvetvovych) kolektivnych zmlav, ak bola ich zavéznost stanovena pravnym
aktom prislusného Statu. Tato skutoCnost’ je doélezitd najmd pre tych naSich
zamestnavatel'ov, ktori budd doCasne vysielat svojich zamestnancov v ramci
poskytovania sluzieb do ¢lenskych §tatov Eurdpskej tnie, je o to zavaznejSia, Ze
V jednotlivych clenskych Statoch hrozia slovenskym zamestnavatelom sankcie,
pripadne i trestnopravne postihy za nereSpektovanie miestnej legislativy.
K prévne garantovanym pracovnym podmienkam podl'a ¢l. 3 ods. 1 pism. a) —
g) Smernice patri:
a) maximélna diZka pracovného ¢asu a minimélna doba odpoginku,
b) miniméalna rona dizka platenej dovolenky,
C) minimalne mzdové tarify, vratane sadzby za nadCasy; toto sa nevztahuje
na zamestnanecké systéme doplnkového déchodkového poistenia,
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d)

e)
f)

9)

podmienky prendjmu zamestnancov, najma dodanie Zzamestnancov
podnikmi pre do¢asné zamestnavanie,

zdravie, bezpe¢nost’ a hygiena pri préaci

ochranné opatrenia, tykajlce sa podmienok zamestndvania tehotnych Zien
alebo Zien, ktoré nedavno porodili, deti a mladistvych,

rovnakeé zaobchadzanie medzi muZmi a Zenami ainé protidiskrimina¢né
ustanovenia.

Ur¢ité odliSnosti od zabezpecenia zakladnych pracovnych podmienok sa

uplatnia

v tychto pripadoch:

pociatoénych montazi aprvej inStalacie vramci dodavky tovaru
a potrebnej pre uvedenie tovaru do uzivania, ak vysielanie pracovnikov
nepresiahne 8 dni (pism. b) a c),

ak CGlenské $taty po porade so zamestnavatel'mi a zamestnancami nebudd
uplatiiovat’ minimalne mzdové tarify,

prostrednictvom kolektivnych zmldv, ak doba nepresahuje jeden mesiac,
nepouzit mzdové tarify.

Smernica 96/71/ES nebrani ¢lenskym Statom, aby boli pracovné podmienky
pre zamestnancov upravené vyhodnejSie ataktiez nevylucuje, aby ¢&lenské Staty
uplatiiovali iné pracovné podmienky, pokial’ ide o ustanovenia politiky verejného
poriadku a pracovné podmienky kolektivnych zmldv, alebo arbitrdZnych nélezov
upravujucich iné ¢innosti, nez uvadza priloha.
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3.1. Minimdlne pracovné podmienky podl’a § 5 ods. 2 aiz 5 ZP

Podl’a platnej pravnej Gpravy Slovenskej republiky je smernica 96/71/ES
implementovana kogentnym ustanovenim § 5 ods. 2 az 5 ZP. Podl'a odseku 2 tohto
ustanovenia, pracovnopravne vztahy zamestnancov, ktorych zamestnavatelia
vysielaji na vykon prac ztuzemia c¢lenského $tatu Eurdpskej unie na uzemie
Slovenskej republiky, sa spravuji tymto zakonom, osobitnymi predpismi alebo
prislusnou kolektivnou zmluvou, ktoré upravuju taxativne vypocitané pracovné
podmienky podla ods. 2 pism. a) — @) citovaného odseku, ktoré v zasade
koreSponduju s élankom 3 ods. 1 smernice 96/71/ES. Zakonnik prace taktiez
ustanovuje, Ze ustanovenie § 5 ods. 2 nebrani uplatneniu zasad apodmienok
zamestnavania vyhodnej$ich pre zamestnancov. Vyhodnost’ sa posudzuje v stlade
so smernicou pri kazdom pracovnhopravhom naroku samostatne.

V zmysle naSej pravnej Upravy zévézné pracovné podmienky vyslanych
zamestnancov je mozné roz¢lenit’ na individuélne naroky, ktoré su uvedené najma
v § 5 ods. 2 pism. a) — ¢) ZP (povahu naroku mézu mat i niektoré pracovné
podmienky uvedené v pism. e) tohto ustanovenia) a kolektivne pracovné
podmienky, upravené zadsadne v ustanoveniach 8 5 ods. 2 pism. a) — d) af) ZP.
V tomto ramci su pre prax velmi vyznamné predpisy tykajuce sa bezpecnosti
a ochrany zdravia pri praci, na ktoré kladie znaény déraz ako EU, tak aj jednotlivé
Clenské S$taty, pricom kontrola uplathovania vnutroStatnych predpisov je v SR
vykonavana prislusnymi orgdnmi inSpekcie prace.

Slovenska pravna uprava doposial nevyuzila moznost ustanovenia
vynimiek z principu aplikacie minimalnych pracovnych podmienok na vyslanych
zamestnancov podla ¢lanku 3 ods. 3 az 5 smernice 96/71/ES, ktoré umoziuju
¢lenskym $tatom vynat’ a nepouZzivat’ nadnarodné opatrenia u tych zamestnancov,
ktorych celkova doba vyslania nepresahuje jeden mesiac, a na zaklade skuto¢nosti,
Ze ide 0 nevyznamné mnozstvo prace. V uvedenej suvislosti, vychadzame z faktu,
7e sucasny stav v ustanoveni § 5, odsek 2 anasl. apravna Uprava vyslania
zamestnancov nie je stavom Uplnej akoneénej harmonizacie so smernicou
96/71/ES.
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Zaver

KaZzda podpora nadnarodného poskytovani sluZieb si vyZaduje primerané
konkurencéné prostredie a opatrenia zarucujuce reSpektovanie prav zamestnancov.
Eurdpsky zakonodarca na to zareagoval Smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady
96/71/ES o vysielani zamestnancov v ramci poskytovania sluzieb so zretelom na
¢l. 49 anasl. ZES. Vychadzajuc z pravneho zékladu smernice, ta sa dotyka nielen
pracovného prava ale aj obchodného prava.

Zakladnou zéasadou, ktori smernica pozaduje od clenskych Statov je
postarat’ sa oto, aby vyslanim zamestnancom nezavisle na pouzitelnom
domovskom prave vztahujuicom sa na ich pracovné pomery bolo zaistené tzv.
Ltvrdé jadro“ presne oznaCenych pravidiel ajasne definovanych ochrannych
ustanoveni v ¢lenskom $tate do ktorého boli vyslani; a to aj v takom pripade (¢o je
eSte dolezitejsie), ked’ pravo domovského Statu neuplatiiuje také pravidla medzi
zamestnancom a vysielajucim zamestndvatelom. Smernica obsahuje taktiez
dblezité ustanovenia 0 administrativnej spolupraci medzi ¢lenskymi Statmi.

Slovenska pravna uprava v porovnani s Upravou uvedenou Vv smernici sa
vyznacuje znaCnou uspornostou, fakticky opakuje znenie smernice resp. je
liberalnejSia ako samotné znenie smernice. Pokial’ ide o najdéleZitejSie pracovné
podmienky v nej zahrnuté, podrobnejSie nerozpracovava dosah tohto vSeobecného
znenia pre jednotlivé instituty pracovného prava, ¢o modze mat za nasledok
vykladové problémy a nejasnosti. Na odstranenie tychto medzier je nevyhnutné
pouzit’ obsah smernice ako interpretaény nastroj a pomocku, ako aj doterajSiu
judikataru ESD.

Prispevok bol napisany vramci grantovej ulohy VEGA ¢. 1/0168/08
»Liberalizacia pracovného prava a nové trendy vo vyvoji pracovnych vztahov*.

Resumé

Uz samotna skuto¢nost’, Ze SR sa stala novym ¢lenom EU predznacuje, ze
slovenské pracovné pravo, pracovnopravna legislativa i samotny zamestnavatelia
musia bezpodmienecne resSpektovat’ europsku normotvorbu.

Slovenské pravna tprava docasného vyslania zamestnancov upravena v § 5
ods. 2 az 6 ZP je kompatibilna s pravom EU, najma so Smernicou Eurdpskeho
parlamentu aRady ¢. 96/71/ES o vysielani pracovnikov vramci poskytovania
sluzieb. Uroven jej harmonizacie v mnohych otazkach nazna¢enych v prispevku sa
vyznacuje znacnou uspornost’ou, fakticky sa obmedzuje na znenie smernice resp. je
liberalnejSia ako samotné znenie smernice.
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Resumé

The only fact of new membership of the Slovak Republic in the European
Union, prestores that Slovak labour law, labour law legislation as well as the
employers must unconditionally respect the european legislation.

The Slovak legal regulation of the temporary posting of the employees,
which is arranged in article 5 , section from 2 till 6, is compatible with the law of
the European union , especially with the Directive 96/71/EC of the European
parliament and of the Council concerning the posting of workers in the framework
of the provision of services. Level of its harmonization in many questions,
indicated in article, is characterized by substantial stubbornness, in fact it is limited
to the description of the text of the directive, or it is more liberal that the very
reading of the directive.
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JUDr. Jozef Kravec, CSc.

Rozhodcovské sudnictvo v podmienkach Slovenskej republiky

uvoD

Medzi zakladné prava fyzickych i pravnickych osdb v zmysle ustanovenia ¢l. 46
ustavy Slovenskej republiky / dalej len SR/ patri pravo na sidnu ochranu a
v pripadoch ustanovenych zdkonom, aj prdvo na ochranu na inom organe SR.
Pouzitie prava na sidnu ochranu a ochranu na inom organe SR prichadza do Gvahy
vtedy ak doSlo k ohrozeniu, ¢i poruseniu prava jedného, ¢i viacerych subjektov.
Najdolezitejsiu ulohu pri poskytovani ochrany ohrozeného, ¢i poruseného prava ma
sidna moc. Sudna moc v systéme Statnej moci zohrdva rozhodujdcu udlohu, to
znamend, je pilierom Statnej moci. Velmi déleziti ulohu zohrava stidna moc
v podmienkach pravneho Statu. Pravny Stat bez sidnej moci prakticky neméZze
existovat’. Sudna moc je v podmienkach pravneho Statu aj garantom pravnej istoty
pri existencii vSetkych subjektov Statu. Sidna moc v podmienkach pravneho Statu
je garanciou legalneho fungovania aj moci zdkonodarnej a moci vykonnej. Pravo
na sudnu ochranu vo svojom obsahu zahriiuje ako pravo na pristup k sudu ako
orgén Statnej moci, tak aj prdvo na spravodlivy proces v primeranom ¢ase a s ¢o
moderného pravneho Statu je zavisla ako na stave ekonomického prostredia, tak aj
na stave legislativneho prostredia. V praxi by to malo znamenat' aktivnu a
kvalifikovanu Struktdru sidov a ich obsadenie kvalitnymi sudcami, ktora by
zabezpecovala realizdciu prava na sudnu ochranu kazdému €o v najrychlejSom
Case. Rychlost’ a efektivnost’ poskytovania sudnej ochrany v mnohom zasahuje aj
do ekonomickych vztahov subjektov §tatu v podmienkach trhovej ekonomiky.
Medzi negativne stranky pravneho Statu patri existencia sporov rézneho druhu
Vv spolo¢enskych podmienkach medzi r6znymi druhmi subjektov. Sporovost, rozne
poruSovanie pravidiel existujucich v prostredi spolo¢enskych vztahov bola, je a
bude sprievodnym javom kaZdého typu Statu. Ani vysoko moderny pravny Stat sa
existencii tohoto javu nemoze vyhnuat’ a nasledne sa ho zbavit’. Spor je vysledkom
nedokonalosti spravania sa, ako fyzickej, tak aj pravnickej osoby. Nedokonalé
spravanie u tychto oséb je vel'mi Casté v oblasti pravnych vztahov. Prave tu
najcastejsie tieto osoby svojim spravanim napliaji skutkové podstaty ohrozenia, ¢i
poruSenia prava. Pri rieSeni sporov tejto povahy, pravo na stidnu ochranu by malo
byt pouzit¢é az vtedy, ak neexistuje ind moznost napravy ohrozeného, C¢i
poruseného prava. Preto pravny S$tat musi pripuStat’ aj moznost mimosudneho
rieSenia pravnych sporov, ¢i uz v podmienkach verejnej moci, alebo dokonca mimo
nej. V podmienkach pravneho Statu mimosudne rieSenie pravnych sporov musi byt
pripustné na zaklade pravnej upravy, ¢i prejavu vole subjektov pravneho vztahu.
V suCasnom obdobi pravo na sadnu ochranu sa najcastejSie realizuje
prostrednictvom dstavnopravneho konania / konania pred Ustavnym sudom /,
trestnopravneho konania a obcianského sudneho konania / civilného procesu /.
Realizécia prava na sudnu ochranu sa stava v poslednom obdobi / obdobie 20.-21.
storo¢ia / vyznamnou, hlavne v oblasti suikromného prava. Sikromné pravo svojim
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obsahom i rozsahom pravne upravuje hlavne majetkovia sféru fyzickych osob i
pravnickych oséb. Preto by realizdcia prdva na sudnu ocharnu v oblasti
sutkromného prava mala byt Co najrychlejSia, s co najmensimi nakladmi a na
vysokokvalitnej Urovni. Prudky narast ekonomiky $tatu, ¢o do rozsahu, kvality i
kvantity spbsobil aj narast sporov v oblasti sukromného prava. Pri fungovani
ekonomiky zalozenej na trhovom mechanizme doélezitym faktorom jej d’alSieho
napredovania je aj existencia pravnej istoty viazica sa na subjekty i obsah
ekonomickopravnych vztahov. Obsahom tohto druhu pravnej istoty je stav, ze
sidne spory v majetkovych veciach buda prebichat’ rychlo, s¢o najmen$imi
nakladmi aby nenarusili riadne fungovanie ekonomickych vztahov. Na druhej
strane kvalita rieSenia tychto sporov sidmi ma zabezpecit' stav, kedy slabo, alebo
vobec ekonomicky nefungujici subjekt nemohol d’alej pravne existovat. Pravna
existencia ekonomicky nefungujucich subjektov moéze spdsobit nie iba
pravnoekonomicky spor ale , méze byt pri¢inou krizy v ur¢itom ekonomickom
priestore, ¢o mbZe negativne poznalit aj ekonomiku S$tatu. V mnohych
ekonomicky vyspelych §tatoch sa tejto poziadavke zacala prispdsobovat’ Struktira
sidnictva, tym Ze sa postupne zalali vytvarat osobitné sudy, ktoré by mali
rychlejSie, s mensimi nakladmi a kvalitnejSie riesit' ekonomickopravne spory.
Vysledkom tejto snahy je vznik obchodného sudnictva, bankrotového sudnictva,
spravneho sudnictva, registrového sudnictva a pod. V podmienkach SR sa tejto
poziadavke vyhovelo tak, Ze v ramci v§eobecného studnictva sa vy¢€lenili $pecialne
senaty, ktoré rozhoduju o uz spominanych ekonomickopravnych sporoch.
Nebyvaly narast ekonomiky vacé§iny Statov sposobil jej nadnarodny charakter, co
méa za nasledok aj nebyvaly narast zlozitych ekonomickopravnych sporov, na
ktorych rieSenie v ¢o najkratSsom ¢ase sudy uz nie st prispdsobené. Preto sa v 60-
tych rokoch minulého storocia zacalo pod vplyvom ekonomickych subjektov,
hlavne nadnarodnych spolo¢nosti, Coraz CastejSie  hovorit’ o alternativnych
spbsoboch rieSenia sporov nielen v oblasti sikromného, ale aj v oblasti verejného
prava. Skratka ,,ADR*

/ Alternative dispute resolution / je stale predmetom odbornych ¢lankov,
monografii, ¢i vedeckych konferencii zameranych na moznosti alternativneho
rieSenia sporov medzi fyzickymi a pravnickymi osobami. Existencia tejto
skuto¢nosti znamena, ze rieSenie pravnych sporov v suc¢asnom obdobi za¢ina mat’
dvojaku podobu. Bezné rieSenie pravnych sporov je zalozené na principe rieSenia
tychto sporov, sidnou, ¢i inym druhom §tatnej moci. Druhou podobou, za¢inajiucou
a rychlo sa rozvijajucou, teda alternativnou podobou, je rieSenie pravnych sporov
inou, neStatnou mocou, ktora je zaloZena na principe dohody stran sporu. Vznik a
vyvoj alternativneho rieSenia sporov vyvolali najma tieto skuto¢nosti:

- pretazenost sudov

- prietahy v sidnom konani

- zvySovanie nakladov sidneho konania

- strata dovery v nezavislost’ a nestrannost’ sidov

- nechut subjektov sa podriadit’ sidnym rozhodnutiam

- klesajlca autorita sidov
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Alternativne spbsoby rieSenia pravnych sporov maju tiez svoje rozdielne podoby.
Spolo¢nymi znakmi alternativneho rieSenia sporov je dohoda stran sporu a jej
legélnost’, ktora je dana zakonom. Pri pouziti alternativneho spdsobu rieSenia
sporov ma prednost’ pred zakonom dohoda stran sporu. Alternativne rieSenie
sporov z hl'adiska jeho povahy treba rozdelit’, na rieSenie, ktoré sa priblizuje svojim
konanim sGdnemu konaniu a rieSenie, ktoré vychadza z véle stran sporu. Preto
alternativne rieSenie pravnych sporov mad povahu rozhodcovsk( /sadnu/ a
mediacnu. Alternativne rieSenie pravnych sporov je mozné rozdelit’ aj z hl'adiska
jeho predmetu, ¢i z hladiska pravnych vztahov, ktoré tvoria predmet sporu.
Vzhladom k tomu, Ze alternativne rieSenie sporu je hlavne pre eurdpske pravo
novy fenomén, pohl'ady pravnych expertov na tento zaéinajuci zvrat v prave su
rozdielne. Slovenska republika z dovodu &lenstva v Eurdpskej tnii /d’alej len EU/ i
z hl'adiska inych dovodov dava legalnu moznost alternativneho rieSenia sporu, ako
v oblasti verejného, tak aj v oblasti sukromného prava. Vzhl'adom na povahu
pravneho systému SR potreba alternativneho rieSenia pravnych sporov je Ziadica
hlavne v oblasti sukromného prava. Ako uz bolo spominané, alternativne rieSenie
pravnych sporov moze mat’ povahu rozhodcovsku alebo media¢nu. V podmienkach
SR sa zacCinaju vyvijat' obidve podoby alternativneho rieSenia pravnych sporov.
Skorsia i rozSirenejSia je podoba rozhodcovsk, ktora sa najviac povahou svojho
konania podoba obc¢ianskému stdnemu konaniu. Pravny zaklad tejto podoby
alternativneho rieSenia pravnych sporov v sti¢asnom obdobi je dany zakonom ¢.
244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani v zneni zakona ¢&. 521/2005 Z.z. Tato
podoba alternativneho rieSenia pravnych sporov je reprezentovana rozhodcami a
stalymi rozhodcovskymi sudmi, ktorych si vyberaju strany sporu na zéaklade
dohody. Predmetom rozhodcovského konania v podmienkach SR sU majetkové
spory vyplyvajlice z obc¢ianskopravnych, ¢&i  obchodnopravnych —vztahov.
Rozhodnutia vo veci samej vydané v rozhodcovskom konani maji G¢inky
rozsudkov vydanych v ob¢ianskom sidnom konani a st zarovei exekuCnym
titulom ako v podmienkach SR, tak aj v zahrani¢i. Media¢na podoba alternativneho
rieSenia pravnych sporov je dand v podmienkach SR zakonom ¢&. 420/2004 Z.z. o
mediécii a zakonom ¢&. 550/2003 Z.z. o proba¢nych a media¢nych uradnikoch.
Tato podoba alternativneho rieSenia pravnych sporov je reprezentovana
mediatormi, mediaénymi centrami a mediaCnymi vzdelavacimi inStitaciami.
Predmetom mediacie v podmienkach SR moézu byt spory vznikajlce
z ob¢ianskopravnych  vztahov, obchodnych zavizkovych vztahov a
pracovnopravnych vztahov. Na rozdiel od rozhodcovského konania, mediacia
nekon¢i vydanim rozhodnutia vo veci samej, ale kon¢i pisomnou dohodou stran o
urovnani sporu. V podmienkach SR je CastejSie pouzivana podoba alternativneho
rieSenia pradvnych sporov formou rozhodcovského konania. Opodstatnenost’
CastejSiecho pouzivania tejto podoby alternativneho rieSenia pravnych sporov je
dana vySS§im stupfiom zabezpeCenia pravnej istoty spornych strdn. Aj z tohto
hl'adiska je preto tento prispevok venovany problematike rozhodcovského konania
v podmienkach SR. Predlozeny prispevok chce poukézat’ na terajsi stav fungovania
rozhodcovského konania v podmienkach SR. Zarovein tento prispevok chce Sirokt
pravnicka verejnost’ upozornit’ na vyhody i nevyhody tejto podoby alternativneho
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rieSenia pravnych sporov vo vzt'ahu k obCianskému sidnemu konaniu. Predlozeny
prispevok chce upozornit’ na nevyhovujicu Struktiru stdnictva SR vo vztahu
k rieSeniu sporov vyplyvajlcich zo sikromného prava. Je iba na Skodu veci, Ze
v podmienkach SR sa malo vyuZivaju dlhoroéné skusenosti zrozhodovania
rozhodcovskych sudov nie len krajin EU, ale aj arbitraznych stdov, ktoré maji
medzinarodny charakter. Z historického hl'adiska rozhodcovské sidnictvo je predsa
skorSie ako vSeobecné sudnictvo, Co sa tyka rieSenia majetkovych sporov
vyplyvajlcich zo stkromného prava. V dneSnych modernych pravnych Statoch pri
rieSeni majetkovych sporov vyplyvajacich zo sukromného préava je rozhodcovské
stdnictvo /arbitrdz/ vaznym konkurentom Statnych sidov z hl'adiska autority,
kvality, rychlosti i nakladov spojenych sich ¢innostou. Preto sa podnikatel'ské
subjekty na zaklade rozhodcovskej zmluvy stale CastejSie obracaji so svojimi
majetkovymi spormi na rozhodcovské sudy. Z tohoto dévodu rastie aj pocet
takychto sudov, ¢im sa skracuje dizka konania pri rieSeni majetkovych sporov.
Kvalita konania a rozhodnuti rozhodcovskych sudov je =zarukou TlahSej
vymozitelnosti prava v podmienkach trhovej ekonomiky. Je len treba dufat’ ze
v podobnom duchu sa za¢ne kone¢ne aj podmienkach SR v SirSom meradle
uplatnovat’ rieSenie majetkovych sporov vyplyvajucich z obcianskopravnych i
obchodnopravnych vztahov prostrednictvom rozhodcovského konania pred
slovenskymi, ¢i zahrani¢nymi rozhodcovskymi sudmi.

I. ROZHODCOVIA A STALE ROZHODCOVSKE SUDY

Spory rozhodované v rozhodcovskom konani st prejednavané bud’ v konani
vedenom pred stalymi rozhodcovskymi sidmi alebo v konani ad hoc. V oboch
tychto konaniach konaju a rozhoduju konkrétni rozhodcovia, t.j. fyzické osoby.
Znamena to, ze podla terajSej pravnej Upravy SR funkciu rozhodcu mozu
vykonavat’ iba fyzické osoby. Preto v zozname rozhodcov stalych rozhodcovskych
stdov mdzu byt zapisani iba rozhodcovia — fyzické osoby. Aby fyzickd osoba
mohla vykonavat’ funkciu rozhodcu podra terajsej pravnej Gpravy SR, musi spliiat’
podmienky stanovené zakonom o rozhodcovskom konani /d’alej len zakon/, ako aj
podmienky stanovené vnatornymi predpismi stalych rozhodcovskych sudov, alebo
rozhodcovskou zmluvou. Podmienky stanovené zdkonom maju vSeobecnu povahu
/v§eobecné podmienky / ako pre tzv ,, volnych “ rozhodcov, tak aj pre rozhodcov
zapisanych na listindch rozhodcov stalych rozhodcovskych sudov. Medzi
vSeobecné podmienky pre vykon funkcie rozhodcu vramci rozhodcovského
konania patria:

plnoletost’ fyzickej osoby

sposobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu

skusenosti na vykon funkcie rozhodcu

- bezuhonnost’

Vychadzajuc ztejto zadkonnej dikcie podmienok na vykon funkcie rozhodcu
moZeme konStatovat, ze v podmienkach SR sa rozhodcom méze stat’ aj cudzi
Statny prisludnik neznaly slovenského pravneho poriadku, nemajdci vysokoskolské
pravnicke vzdelanie. Splnenie tychto vSeobecnych podmienok postacuje pre vykon
funkcie rozhodcu v rédmci rozhodcovského konania ad hoc. Medzi osobitné
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podmienky vykonu funkcie rozhodcu, ktoré vyplyvaja z vnatornych predpisov

stalych rozhodcovskych sadov /spravidla tymto predpisom je Statut/ alebo

z rozhodcovskej zmluvy mozno zaradit’:

- vysokoSkolské vzdelanie

- prax majlca justiéni, advokatsku, vedecku, odbornu ¢i ind povahu

- stanovenie vekovej hranice po plnoletosti

Stanovenie osobitnych podmienok pre vykon funkcie rozhodcu v rozhodcovskom

konani ma byt zarukou objektivity a kvalifikovanosti v rozhodovani. Funkcia

rozhodcu aj po splneni v8eobecnych a aj osobitnych podmienok vznikd aZ na

zéklade jej ustanovenia dohodou stran formou rozhodcovskej zmluvy, ¢i

rozhodcovskej doloZky. Rozhodca Vv rozhodcovskom konani musi konat a

vystupovat’ nestranne, podobne ako sudca v8eobecného sudu. Funkcia rozhodcu

v rozhodcovskom konani zaniké na zaklade zdkonom stanovenych dévodov. Medzi

taxativne vypocitané dévody zaniku funkcie rozhodcov patria:

- dobrovolné vzdanie sa funkcie rozhodcu

- jeho odvolanie na z&klade dohody spornych stran

- rozhodnutie vSeobecného stdu o jeho odvolani

- rozhodnutie vybranej osoby, na zéklade poZiadavky zmluvnej strany o jeho
odvolani

- rozhodnutie sidu o obmedzeni alebo pozbaveni sp6sobilosti rozhodcu na
pravne Ukony

- smrt’ rozhodcu

Ak zanikla rozhodcovi jeho funkcia neznamend to, Ze rozhodcovské konanie sa

musi zastavit'. Sporové strany po zaniku funkcie rozhodcu ustanovia nahradného

rozhodcu bud’ na zaklade rozhodcovskej zmluvy alebo na zaklade dodatocnej

dohody o postupe ustanovenia nahradného rozhodcu. Ako uZ bolo spominané

sporové strany vramci rozhodcovského konania si okrem tzv. ,, volnych

rozhodcov mézu zvolit’ na zaklade rozhodcovskej zmluvy aj staly rozhodcovsky

sid. V podmienkach SR od jej vzniku st CastejSie pripady, kedy si sporové strany

vramci rozhodcovskej zmluvy vyberaja iba stdle rozhodcovské sudy.

Rozhodcovské konanie vedené pred stdlym rozhodcovskym sidom dava totiz

zaruku rychlejSieho 1 kvalifikovanejSieho vyrieSenia sporu. Zriadit' staly

rozhodcovsky sud v podmienkach SR moZze kaZzda pravnicka osoba na svoje

naklady. Zoznam stalych rozhodcovskych sudov v SR vedie Ministerstvo

spravodlivosti SR na zaklade Udajov zverejnenych v Obchodnom vestniku.

V suc¢asnom obdobi ku diu 7.augusta 2008 je v zozname stalych rozhodcovskych

stdov vedenom na MS SR zapisanych 54 stalych rozhodcovskych stdov.

Zriad’'ovatel' staleho rozhodcovského sidu je podla zakona v suvislosti so

zriadenim staleho rozhodcovského sudu povinny zverejnit’ v Obchodnom vestniku

tieto skuto¢nosti:

- zriadenie staleho rozhodcovského stdu

- zriadenie pobociek staleho rozhodcovského stidu

- zruSenie staleho rozhodcovského sudu, alebo jeho pobocky

- Stat(t a rokovaci poriadok staleho rozhodcovského sidu a ich zmeny

- zoznam rozhodcov zapisanych na listine rozhodcov a jeho zmeny
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Ako uZ bolo spominané konanie pred stalym rozhodcovskym sidom okrem zdkona
a obcianského stdneho poriadku sa riadi aj vnutornymi predpismi tohoto sudu.
Medzi zakladné predpisy stdleho rozhodcovského sidu patri Statit a rokovaci
poriadok. Statt staleho rozhodcovského stidu upravuje najma:

- organizac¢nu Struktaru sudu

- spbsob volieb predsednictva sadu

- posobnost’ predsednictva sudu

- vecnu pdsobnost’ sudu

- osobitné podmienky pre zapis do zoznamu rozhodcov

Vnatornym predpisom, ktorym sa riadi priebeh rozhodcovského konania je
rokovaci poriadok staleho rozhodcovského sidu. Rokovaci poriadok staleho
rozhodcovskeho sudu upravuje hlavne:

- postup konania pred stalym rozhodcovskym stdom

- pravidla trov rozhodcovského konania

- pravidla zmierovacieho konania

- procesneé postavenie tcastnikov konania

- subidiarne pouzitie inych procesnych predpisov

Povaha konania pred stalym rozhodcovskym sidom je dana aj jeho pravomocou.
V podmienkach SR v poslednom obdobi bol nastoleny trend tzv. Specidlnych
stalych rozhodcovskych stdov. Znamena to, ze véacSina zriadenych stalych
rozhodcovskych stdov kona a rozhoduje v majetkovych sporoch obéianskopravnej,
obchodnopravnej i inej povahy uré¢itého druhu. Stale rozhodcovské sudy, ktoré
rozhoduju majetkové spory vSeobecnej povahy su teda v menSine. Tento stav je
podmieneny potrebami praxe, ktord chce uvedené spory riesit’ o najrychlejsie a
s ¢o najmensimi nakladmi nedéverujic pritom obc¢ianskému sudnemu konaniu pred
vSeobecnymi stdmi.

1. ROZHODCOVSKA ZMLUVA

Zakladnym predpokladom pre to, aby spor medzi stranami mohol byt rozhodnuty
v rozhodcovskom konani je to, aby sa na tom strany dohodli. Dohoda stran o
zalozeni pravomoci rozhodcovského sudu musi byt uskutocnenad podla zakona
formou rozhodcovskej zmluvy alebo formou rozhodcovskej doloZzky. Znamena to,
ze rozhodcovska zmluva méze mat formu osobitnej zmluvy alebo formu
rozhodcovskej dolozky k hlavnej zmluve. Rozhodcovska zmluva podla zadkona
musi mat’ pisomnt formu, ¢im sa stava podmienkou konania pred rozhodcovskym
sudom. Rozhodcovsky sud v tomto pripade, ako to vyslovne vyplyva aj zo zakona,
je vytvoreny jedinym rozhodcom, alebo viacerymi rozhodcami. Pocet rozhodcov
rozhodcovského sudu zakon nestanovuje, stanovuje iba podmienku, ze ich pocet
musi byt neparny. Rozhodcovska zmluva ako procesnd podmienka
rozhodcovského konania je teda dohoda zmluvnych stran o tom, Ze vSetky, alebo
niektoré spory, ktoré medzi nimi vznikli alebo vzniknd v uréenom zmluvnom,
alebo inom pravnom vzt'ahu sa buda rozhodovat’ v rozhodcovskom konani. Ako uz
bolo spominané rozhodcovska zmluva musi mat’ pisomna formu. N&§ pravny
poriadok vSak pripasta aj moznost' zriadenia rozhodcovskej zmluvy formou
vyhlasenia zmluvnych stran do zdpisnice pred rozhodami najneskér do zacatia
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samotného rozhodcovského konania. Obsahom tejto zépisnice urobenej pred

rozhodcom je okrem spominaného vyhlasenia zmluvnych stran o podrobeni sa

pravomoci rozhodcovského stdu aj samotné rozhodcovskd zmluva. Rozhodcovska

zmluva svojim obsahom okrem uz spominanych skutocnosti zakladd pravomoc

rozhodcovského sddu. Pravomoc rozhodcovského sidu je mozné zaloZit' aj

dohodou ucastnikov obc¢ianského sidneho konania o tom, Ze sudne konanie sa

skon¢i v rozhodcovskom konani. Aj tato dohoda ucastnikov ob¢ianského sudneho

konania musi obsahovat rozhodcovski zmluvu. Zaroven tato dohoda, Ktoru

ucastnici musia dorucit’ sudu, ktory kona v danej veci ma Ucinky spétvzatia

navrhu na zacatie ob¢ianského stiidneho konania. Rozhodcovska zmluvu je mozné

uzavriet ako podla pravneho poriadku SR, tak aj podla pravneho poriadku

cudzieho Statu. Z hradiska obsahu rozhodcovska zmluva obsahuje hlavne tieto

nalezitosti:

- oznacenie zmluvnych stran

- oznaCenie hmotnopravnej zmluvy s ktorou je spojend ako jej sucast’ / dolozka
/ alebo na ktor samostatne sa vzt'ahuje

- oznacenie rozhodcu, alebo rozhodcov, ¢i staleho rozhodcovského sidu

- zavaznost’ rozhodcovskej zmluvy na pravnych nastupcov zmluvnych stran

- dalsie nalezitosti na ktorych sa dohodli zmluvné strany tykajiice sa priebehu
rozhodcovského konania /miesto konania, jazyk konania /

Z hladiska obsahu mézeme rozhodcovské zmluvy rozdelit’ na:

- rozhodcovské zmluvy, ktoré zakladaju prdvomoc rozhodcovského konania ad
hoc

- rozhodcovské zmluvy ktoré zakladaju pravomoc staleho rozhodcovského stdu

- rozhodcovské zmluvy tykajlce sa uZz vzniknutych sporov medzi zmluvnymi
stranami

- rozhodcovské zmluvy tykajuce sa sporov ktoré moézu vzniknat do budicna
z ur¢eného pravneho vzt'ahu alebo z vymedzeného obsahu pravnych vztahov.

Ak rozhodcovskd zmluva je uzavretd v zdkonom poZadovanej forme a obsahuje

nalezitosti na ktorych sa dohodli zmluvné strany stava sa platnou a zavéaznou nielen

pre zmluvné strany, ale aj pre pravnych nastucov tychto stran. Platnost’ uzavretej

rozhodcovskej zmluvy je mozné napadnit’ namietkou neplatnosti vznesenou na

samotnom rozhodcovskom konani alebo wurlovacou zalobou podanou na

vSeobecnom sude.

Vyznam rozhodcovskej zmluvy pre rozhodcovské konanie je okrem uz

spominanych skuto¢nosti v tom, Ze jej obsah i rozsah priamo podmieiiuje samotny

priebeh konania a je vyrazom autondmie véle stran pravneho vzt'ahu.

I1l. ROZHODCOVSKE KONANIE

Ako uZ bolo spominané rozhodcovské konanie v podmienkach SR sa Coraz
CastejSie zacina vyuzivat ako prostriedok vymozitelnosti prava hlavne
v podnikatel'skej oblasti. Dokazom toho je aj neustdly rast poctu stalych
rozhodcovskych sudov. Predmet rozhodcovského konania v podmienkach SR je
vymedzeny zdkonom. Predmetom rozhodcovského konania mézu byt
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- majetkové  spory  vzniknuté  ztuzemskych ~a  z medzinarodnych
obchodnopravnych a ob&ianskopravnych vztahov, ak je miesto rozhodcovského
konania SR

- spory, ktoré ucastnici konania pred sidom moézu skoncit’ stdym zmierom

Predmetom rozhodcovského konania nemézu byt spory:

- 0 vzniku, zmene alebo zé&niku vlastnického prava a inych vecnych prav
k nehnutel'nostiam

- 0 0sobnom stave

- sQvisiace s natenym vykonom rozhodnuti

- ktoré vznikaja v priebehu konkurzného a restrukturaliza¢ného konania

Rozhodcovské konanie moze zaCat iba na zéklade Zzaloby, ktoru modze podat’

subjekt rozhodcovskej zmluvy. V zmysle =zakona, Zaloba na zalatie

rozhodcovského konania musi obsahovat’:

- identifika¢né udaje ucastnikov rozhodcovského konania, pripadne aj ich
pravnych zastupcov

- pravdivé opisanie rozhodujucich skutocnosti sporu

- oznacenie dokazov, ktoré zalobca navrhuje vykonat

- oznaCenie pravnych predpisov, na ktoré sa Zalobca odvolava

- navrh vo veci samej — petit

- podpis Zalobcu

K podanej zalobe na rozhodcovsky sud je potrebné pripojit’:

- kopiu rozhodcovskej zmluvy

- vyjadrenie rozhodcu o prijati tejto funkcie

- dobkazy o ktoré Zalobca opiera svoju Zalobu

Rozhodcovské konanie procesne zaéina:

- diom dorucenia zaloby rozhodcovi uréenému rozhodcovskou zmluvou

- dnom dorucenia zaloby na staly rozhodcovsky std, ktory podl'a rozhodcovske;j
zmluvy ma riesit’ tento spor

- ak rozhodcovia e$te neboli ustanoveni, diiom prijatia Zaloby druhou stranou
sporu

- ak je rozhodcovsky sud zloZeny z viacerych rozhodcov, diiom dorucenia zaloby
predsedajicemu rozhodcovi

- ak je rozhodcovsky sud zlozeny z viacerych rozhodcov a nebol ustanoveny jeho
predseda, diiom dorucenia zaloby ktorémukol'vek z ustanovenych rozhodcov

Podanie Zaloby na rozhodcovsky sid ma za nasledok vznik procesnej prekazky

litispendencie. Znamena to, Ze v tej istej veci uz nemoze prebiehat’ konanie na

vSeobecnom sude alebo konanie na inom rozhodcovskom sude. Ako uz bolo
spominané konanie pred rozhodcovskym sidom vykazuje mnohé znaky
obcianského sudneho konania. Preto v tomto konani subidiarne platia procesné
zasady, ktoré platia pre obCianske sidne konanie. Osobitny vyznam podla zakona

v rozhodcovskom konani ma zasada rovnosti G¢astnikov rozhodcovského konania.

Obsahom tejto zasady je skutoCnost, ze kazdému ucastnikovi rozhodcovského

konania sa ma poskytovat’ rovnaka moznost’ na uplatnenie jeho prav a na ich

ochranu.
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V zmysle tejto zasady Zzalovany ma pravo na Zzalobni odpoved, pripadne na

podanie vzajomnej Zaloby. Samotny priebeh rozhodcovského konania sa riadi

okrem zakona, bud’ ustanoveniami rozhodcovskej zmluvy, pripadne rokovacim

poriadkom staleho rozhodcovského sidu. Na samotny priebeh rozhodcovského

konania je mozno sublidiarne pouzit’ aj niektoré ustanovenia obCianského sudneho

poriadku. Vyhodou rozhodcovského konania oproti ob¢ianskému sidnemu konaniu

je jeho neverejnost. Neverejnost’ tohto konania je zarukou zachovania hlavne

obchodného tajemstva. Vychadzajuc ztejto zasady méZe rozhodcovské konanie

prebichat bud’ formou ustneho pojednavania alebo pisomnou formou, C¢i

modernejSou on line formou. Rozhodcovsky sid v tomto konani rozhoduje bud’

rozsudkom alebo uznesenim. Rozhodcovskym rozsudkom rozhoduje rozhodcovsky

sud vtedy ak rozhoduje vo veci samej alebo schval'uje zmier uzavrety ucastnikmi

rozhodcovského konania.

Vyznam rozhodcovského rozsudku je dany aj tym, Ze musi obsahovat’ zakonom

predpisané naleZitosti. Medzi naleZitosti rozhodcovského rozsudku patri:

- oznacenie rozhodcovského sidu

- mena a priezviska rozhodcov

- oznacenie ucastnikov konania a ich zastupcov

- miesto rozhodcovskeho konania

- datum vydania rozhodcovského rozsudku

- vyrok

- odbvodnenie

- poucenie 0 moznosti podat’ Zalobu na sud o zruSenie rozhodcovského rozsudku

Doruceny rozhodcovsky rozsudok, ktory uz nemozno preskimat’ inymi

rozhodcami nadobuda pre ucastnikov rozhodcovského konania ucinky

pravoplatného rozsudku v3eobecného sidu vydaného v ob¢ianskom sudnom

konani. Ako uZ bolo spominané proti rozhodcovskému rozsudku je mozné sa

branit’ bud’ zdkonnym spbsobom alebo na zéklade rozhodcovskej zmluvy. Na

zéklade rozhodcovskej zmluvy moze podat’ ktorykol'vek ucastnik rozhodcovského

konania v lehote 15 dni od dorucenia rozhodcovského rozsudku Ziadost’ o jeho

preskimanie inym rozhodcom alebo inymi rozhodcami. Doélezitym zakonnym

prostriedkom obrany proti rozhodcovskému rozsudku je moznost’ podania Zaloby

na vSeobecnom sude na jeho zruSenie. Taklto Zzalobu moéze podat’ ucastnik

rozhodcovského konania v lehote 30 dni odo dia doruéenia z tychto dévodov:

- rozhodcovsky rozsudok bol vydany vo veci, ktord nemdze byt predmetom
rozhodcovskeho konania

- rozhodcovsky rozsudok bol vydany vo veci, o ktorej uz pretym pravoplatne
rozhodol sud alebo rozhodcovsky sud

- jeden zucastnikov rozhodcovského konania popiera platnost’ rozhodcovske;j
zmluvy

- sa rozhodlo o veci, na ktoru sa rozhodcovska zmluva nevzt'ahovala a ucastnik
rozhodcovského konania tiato okolnost’ v rozhodcovskom konani namietol

- ucastnik rozhodcovského konania, ktory musi byt zastupeny pravnym
zastupcom nebol takto zastlpeny alebo v mene ucastnikov rozhodcovského
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konania vystupovala osoba, ktord nebola na to splnomocnené a jej ukony neboli
ani dodato¢ne schvalené.

- sa na vydani rozhodcovského rozsudku zucastnil rozhodca, ktory bol
rozhodnutim pre predpojatost vylaceny alebo ktorého vylucenie ucastnik
rozhodcovského konania pred vydanim rozhodcovského rozsudku nie z vlastnej
viny nemohol dosiahnut

- bola porusena zasada rovnosti ucastnikov rozhodcovského konania

- st dovody pre ktoré mozno ziadat’ o obnovu konania

- bol rozhodcovsky rozsudok ovplyvneny trestnym ¢inom rozhodcu, Géastnikov
konania alebo znalca, za ktory bol pravoplatne odstdeny

Rozhodcovsky sid uznesenim rozhoduje najma:

- 0 podmienkach rozhodcovského konania

- 0 zmene alebo doplnenie Zaloby

- 0 zmene alebo doplnenie Zalobnej odpovede

- 0 pravomoci na rozhodnutie vo veci samej

- 0 nariadeni predbezného opatrenia

- 0 zastaveni rozhodcovského konania

- 0 veciach, ktoré sa tykaju vedenia rozhodcovského konania

Rozhodnutia vydané rozhodcovskym sidom v radmci rozhodcovského konania

maju rovnaké alebo podobné pravne G¢inky, ako rozhodnutia vydavané

vSeobecnymi sidmi v ramci obéianského sudneho konania.

Zaver

Ako uZ bolo spominané rozhodcovské konanie v podmienkach SR koneé¢ne zacina
nadobudat’ Coraz va¢8i vyznam. TerajSiu Gpravu rozhodcovského konania je
potrebné v mnohych oblastiach vylepsit’ cestou de lege ferenda. V prvom rade je
potrebné pravne vymedzit' pojmy ,,rozhodcovské konanie* a ,,arbitrazne konanie®.
Pravne vymedzenie pojmu, rozhodcovské konanie by v mnohom odstranilo rozpor
medzi povahou tohoto konania a povahou konania pred osobitnymi /Specialnymi/
stalymi rozhodcovskymi sudmi. Zarovei je potrebné sprisnit’ podmienky pre vykon
funkcie rozhodcu o povinnost mat’ vysokoskolské vzdelanie, o povinnost’” mat’
niekol’koro¢nii odborni prax, o povinnost byt zapisany na listine stdlych
rozhodcovskych sudov a pod. Enormny narast poctu stalych rozhodcovskych stidov
je vysledkom prave nedokonalej pravnej Upravy, ktora dovol'uje pravo zriadit’ staly
rozhodcovsky sud kaZzdej pravnickej osobe. V budicnosti by zriadenie staleho
rozhodcovského sudu malo byt mozné iba na zéklade zakona a tam stanovenych
podmienok. Tato skuto¢nost’ by tym zabranila vzniku, tzv. nekvalifikovanych
stalych rozhodcovskych sudov, ktoré zneuzivaji svoje poslanie na obchadzanie
mnohych zakonov ¢im sa znehodnocuje ucel konania pred nimi. Rozhodcovské
konanie ako uz bolo spominané je alternativou, ¢i konkurenciou obcianského
stidneho konania. Tento stav je dany jeho vyhodami, ktoré pomahaju rychlo, lacno
a kvalifikovanejSie rieSit’ sukromné spory medzi podnikatel'skymi subjektami.
Medzi vyhody rozhodcovskeho konania hlavne patria:

- menSie trovy konania

- kratsi ¢as konania
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- jednoinStan¢nosti konania

- pravo vyberu konkrétného rozhodcu, rozhodcov, ¢i stalych  rozhodcovskych
stdov

- jednoduchsSie procesné pravidla

- flexibilita a adaptabilita tohoto konania

- moznost’ presunutia miesta konania, hlavne v suvislosti s dokazovanim

- Siroka autonomia véle strdn i rozhodcov tykajlca sa miesta konania, jazyka,
pravneho poriadku, dizky konania

- neverejnost’ konania

- dobré predpoklady pre uznanie a vykon rozhodcovskych rozhodnuti

Rozhodcovské konanie okrem uvedenych vyhod ma aj svoje nevyhody. Medzi

nevyhody rozhodcovského konania patria:

- arbitrabilita / rozsah prdvomoci/ sporov pri rozhodovani a vykone rozhodnutia

- rozhodcovia i stale rozhodcovské sudy nemaji moznost’ pouzitia donucovacich
prostriedkov voc¢i tucastnikovi rozhodcovského konania a inym subjektom
konania

- moznost’ vydania a vykonu predbeznych opatreni Vv niektorych veciach

- nedostatok administrativnosti pri sporoch rozhodcov ad hoc a neexistencia
staleho administrativneho aparéatu .

Aj napriek uvedenym nedostatkom rozhodcovského konania mozno konstatovat,

Ze toto konanie sa stava Coraz castejSie, dolezitym nastrojom vymozitelnosti

prava. Tento prostriedok vymozitelnosti prava sa moze vyuzivat hlavne

v podmienkach podnikatel'ského prostredia ako tuzemského tak aj zahrani¢ného

charakteru.

RESUME - SUMARY

This contribution deals with present problem of how to solve private legal
argument in a extrajudicial way. One of the alternative way is to do it in an arbitral
procedure of solving the problem and arguments that is lately used in its vast
majority and most cases in a business field. In this contribution there are some
ways of how to fulfill certain conditions in Slovak legistation for the formation of
court of arbitration and as the possibility of being in the position of arbitress
function.

The basic possible presumption of solving the argument in this case is an
agreement between parties to the dispute and setting the authority of court of
arbitration. This agreement can be done with the form of arbitration agreement or
on the other hand in a way of arbitration clause. These forms of parties to the
dispute agreement are made as the solution of financial dispute in a civic or
business way from the jurisdiction of general /state/ courts and gives them into the
arbitral jurisdiction /private/ courts. Arbitral action has on the oposit of civic acting
of courts meaning for the solution of financial dispute in a business field. The
target of the arbitral procedure is mainly to solve certain dispute by the agreement
of both sides so called settlement or reconciliation. Main advantages of arbitral
procedure against the civic court procedure is the possibility of choosing arbitral
court and certain judges as well as its fastness and less expenses.
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Decisions made by arbitral courts has the same judicial power under the
conditions in Slovak republic as the decisions of civic courts that are done in a
frame of civic court action. In this contribution the writer presents the following
advantages but also disadvantages of arbitral procedure on the other hand to the
civic judicial acts. This text shows also the improvement possibilities of present
legal regulations of arbitral procedure according to the needs of business praxis
flowing from economical market mechanism of Slovak republic. With regard to
problems that often occurs in the civic judicial act the author of the text
recommends to the business subjects arbitral procedure as the solution in carence
disagreement.
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Medzindrodnoprdvne ndstroje zaistujiice bezpecnost letectva na
pozadi boja proti terorizmu

Pojem a definicia medzinarodného terorizmu

Zo vSeobecného hladiska je teroristické spravanie také protipravne
konanie, ktoré podl'a vole pachatela (pachatel'ov) smeruje k zastraSeniu a tym aj
k ovplyvneniu konani subjektov vacsinou odlisnych od priamych obeti a to uréitym
chcenym spdsobom (samotnt vrazdu teda nepovaZzujeme za teroristicky ¢in, zatial’
o smrtelny atentat sledujuci $pecificky zamer naopak takym &inom je).*

Terorizmus mozno chapat’ ako nasilni metodu ¢innosti extrémistickych
hnuti, pre ktort je typické cielavedomé pouzivanie organizovaného nésilia proti
objektom, veciam a osobam, ktoré neparticipuji na cieloch teroristov a nie su na
nich zainteresované, za tielom dosiahnutia politickych, kriminalnych alebo inych
cielov. Terorizmus vyvolava psychicky efekt vyplyvajuci z pocitu nebezpecenstva
a ohrozenia, je ur&itou formou psychologickej vojny.? Za najnebezpeénejsie
motivacie teroristickych akcii mozno povazovat’ ideologiu a zisk.

RozliSujeme dva druhy terorizmu: Statny terorizmus a terorizmus
individualny alebo skupinovy.® Protipravnost Statneho terorizmu nevyplyva
z vnutrostatneho pravneho poriadku prislusného Statu, ale z prava medzinarodného,
pretoZe ide o pouZitie nasilia v rozpore s medzinarodnym pravom uskuto¢tiované,
podnecované alebo kontrolované Statnymi organmi na vlastnom UGzemi alebo
cudzom $tatnom uzemi na dosiahnutie uritych cielov (va&sinou politickych).®

V politickej oblasti mozno hovorit’ o dvoch zakladnych formach terorizmu:

a) terorizmus sldZiaci na obranu uZ zavedenych etablovanych politickych
a Statnych Struktur; tento vykonavaju Statne organy priamo (diktatdry udrZiavajuce
moc na zaklade teroru voci vlastnému obyvatel'stvu, donedavna napriklad Irak)
alebo prostrednictvom polostatnych alebo sukromnych skupin (napriklad Ku-klux-
klan v USA);
b) terorizmus, ktory sa snazi uz vybudované §tatne Struktiry odstranit’ a nahradit’
inymi; sem patria rozne separatistické hnutia (ETA v Baskicku), socialne hnutia
zamerané proti diktatorskym rezimom (napriklad gerilové hnutia v juZnej
Amerike), proti demokratickym parlamentnym  systémom s pripadnymi
ndbozenskymi zdmienkami (napriklad al- Fattah, Hizballah, al Kajda).

MALENOVSKY, J.: K problematice G&innosti postihu pachatelt protipravnich jednani podle
smluv proti terorismu. SMP, sv. 15, 1980, s. 221

Blizsie pozri aj CESENEK, V. - Suchanek, J.: Terorizmus- informace o jeho vzniku a sou¢asném
stavu. Ceskoslovenska kriminalistika, 1992, &. 1, s. 69- 74

MIHALOV, J.: Terorizmus. In: Aktualne otazky prava v postmodernej spolo¢nosti ( Zbornik
z medzinarodnej vedeckej konferencie konanej diha 19.-21.4.2006), Univerzita Pavla Jozefa
Safarika v Kogiciach, Kosice 2006, s. 237

DAVID, V. - Malacka, M.: Fenomén mezinarodniho terorismu, Linde Praha, a.s.- pravnické
a ekonomické nakladatelstvi a knihkupectvi Bohumily Hofinkové a Jana Tula¢ka, Praha 2005, s.
16- 17
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Terorizmus je vybudovany na uritych principoch, ktoré su zaroven
neodskriepitelnym  atribitom tohto fenoménu. K elementarnym principom
(atribitom) terorizmu méZeme zaradit:

e Nasilie ako prostriedok dosahovania cielov (¢im je nasledok zavaznejsi

a brutalita vyssia, tym je vysSia pravdepodobnost’ dosiahnutia ciel’a)

e Volba takych objektov, aby utok na ne mal ¢o najdlhsi efekt

e Stupiovanie teroristickych utokov a presadzovania poZiadaviek

¢ Maximalna publicita aminimalne riziko (hromadné informacéné
prostriedky vyuZivaju teroristi na verejnu proklamaciu svojich poZiadaviek

a postojov, zaroven volia také spdsoby svojich akcii, pre ktoré je priznacné

nizke riziko odhalenia pachatela)

e Prehliadanie nezainteresovanych osob (najcastejSie su zvolené také obete,
aby utok na ne vyvolal u ostatnej Casti obyvatel'stva ¢o najvicsie pobUrenie

a otras)®

e Cielom jednotlivych utokov je sposobit’ ¢o najvacsie Skody, ¢i uz l'udské
alebo materialne, zvysit' psychologicky dopad na spolo¢nost’ a vyvolat tak
paniku a nedoveru 'udi v schopnosti vlady ochranit’ ich.”

Pojem medzinarodného terorizmu nebol doposial’ definovany v Ziadnom
medzinarodnopravnom dokumente, ani Ziadnym z orgadnov Organizécie spojenych
narodov (d’alej len ,,OSN*) ¢i medzinarodnou vladnou organizaciou. Vseobecna
legélna definicia sice doposial’ neexistuje, ale cely rad doktrinalnych definicii ano.®

Stanovisko Parlamentného zhromazdenia Rady Eurdpy zroku 1999 (.
1426) kdefinovaniu pojmu medzinarodny terorizmus, teda terorizmus
s medzinarodnym prvkom uvadza: ,,Teroristicky ¢in je akykolvek trestny c¢in
spachany jednotlivcami ¢i skupinami uchyl'ujicimi sa k nasiliu alebo hroziacimi
jeho pouzitim proti Statu, jeho instituciam, obyvatel'stvu vSeobecne ¢i konkrétnym
jednotlivcom, ktory je motivovany separatistickymi snahami, extrémistickymi
ideologickymi koncepciami ¢i fanatizmom, alebo sa sklada na subjektivnych
a iracionalnych pohnutkach a ktorého ciel’ spoéiva vo vystaveni verejnej moci,
niektorych jedincov ¢i spoloCenskych skupin alebo vSeobecne verejnej mienky
atmosfére strachu.*”

V tejto definicii st obsiahnuté vSetky charakteristické prvky terorizmu:
protipravnost’, nasilie a vyvolavanie strachu, absentuje tu publicita (teda snaha co
najviac sa zviditel'nit’ na verejnosti, aj ked’ z ostatnych negativnych aspektov tato
snaha implicitne vyplyva), d’alej tu absentuje medzinarodny prvok. Istym zjavnym
nedostatkom uvedenej definicie je neuplny vypocet roéznych sposobov

CHMELIK, J.: Extremismus a jeho pravni a sociologické nasledky. Linde, Praha 2001, s. 27

® KUCHTA, J. - Valkova, H. a kol.: Zaklady kriminologie a trestni politiky. 1. vydani, C.H.Beck,
Praha 2005, s. 500

MIHALOV, J.: Terorizmus. In: Aktualne otazky prava v postmodernej spolo¢nosti ( Zbornik
z medzinarodnej vedeckej konferencie konanej dina 19.-21.4.2006), Univerzita Pavla Jozefa
Safarika v Kosiciach, Kosice 2006, s. 238

8 Napriklad GUILLAUME, G.: Terrorisme et droit international, RdC, vol. 25, 1989, s. 304
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uskuto¢nenia (prevedenia) teroristickej akcie (objektivny prvok) a prevladajuca
snaha zvyraznit’ motivaciu pachatela (subjektivny prvok).

Medzindrodny prvok ako aspekt determinujiici sucasny terorizmus sa
prejavuje roznymi spdsobmi. K tymto spoésobom moézeme zaradit’ prvok ratione
personae (pachatelia alebo obete moézu mat’ Statnu prislusnost’ réznych Statov),
prvok ratione materiae a prvok ratione loci (priprava akcie, jej uskutocnenie ¢i
nésledny utek sa moézu tykat’ roznych krajin). Aby terorizmus bol medzinarodny, je
potrebné, aby sa ciel’, prostriedKy, terorista, obet’, i¢inky, priprava a spachanie aktu
tykali roznych Statov. V kazdom pripade je nutné, aby jeden z tychto prvkov sa
odlisoval od ostatnych.® V najnovsich zmluvach prijimanych na univerzalnej
drovni sa medzinarodny prvok vyjadruje v negativnej podobe.*°

Prvotné procesy zrodu medzindrodnopravnych instrumentov

V doésledku atentatu na juhoslovanského krala Alexandra I. a francizskeho
ministra zahrani¢nych veci L. Barthoua v Marseille vroku 1934 bol na péde
Spoloénosti narodov vypracovany a Vv roku 1937 v Zeneve podpisany Dohovor
o predchéadzani a potlacovani terorizmu. Aj ked’ tento Zenevsky dohovor nikdy
nenadobudol platnost’ (kvoli nedostatku ratifikacnych listin; postacovali najmenej
tri ratifikécie, no k ratifikécii pristapil len jeden Stat a to India), no napriek tomu sa
stal vychodiskovym dokumentom pre rozvoj medzinarodného prava a pokusil sa
o definiciu medzinarodného terorizmu. Definicia pojmu teroristicky ¢in je zaloZzena
na kombinacii vSeobecného vymedzenia (generic part) a vypoctu konkrétnych
kriminalizovanych aktov (enumerative part). Teroristicky akt je charakterizovany
vSeobecnym meradlom vyvolavania strachu (¢l. 1) a vypoctom jednotlivych ¢inov
(Cl. 2), pricom jeho medzinarodny charakter determinujui slova: ,,¢in je zamerany
proti inej vysokej zmluvnej strane®. Ide o abstraktny popis, ktory sdm o sebe
nekvalifikuje protipravne konanie a je doplneny enumerativnou metodou.
Prednost'ou takéhoto vymedzenia je konkrétnost. Ako urcité uskalie sa vSak javi
nepresnost’ alebo opomenutie niektorého detailu, ¢im dochadza k neuplnosti, ¢o
modze nasledne vyustit’ aj do moznosti vzniku interpretacnych problémov. Napriek
uvedenym nedostatkom mnohé neskér prijimané dohovory vychadzali pri definicii
medzinarodného terorizmu prave zo Zenevského dohovoru.

Do roku 1972 diskutovali organy OSN o terorizme len vel'mi striedmo.
Situacia sa zmenila pod vplyvom atentadtu na Olympijskych hrach v Mnichove
v roku 1972, kedy palestinska skupina za pomoci nemeckych teroristov uniesla ako
rukojemnikov 11 izraelskych Sportovcov, ktorych nasledne zavrazdila. Po tejto
udalosti sa problém terorizmu zapisal do programu XXVII. zasadania Valného
zhromaZdenia OSN' a do popredia sa dostava vyznam §tudovania prigin terorizmu

® SOTTILE, A.: Le terrorisme intenational, RdC, 1938, s. 99

0 Eurépske indtrumenty prijimané na regionalnej Grovni zavazuju Staty k spolupraci pri stihani
vymedzenych skutkovych podstat terorizmu a to bez ohladu na existenciu medzinarodného
prvku.

Siesty vybor vzvere schvalil ndvrh rezolicie sndzvom ,Opatrenia na zabranenie
medzinarodného terorizmu*.
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za uéelom jeho predchadzania.’® Z hladiska indtitucionalneho doslo k vytvoreniu
ZvlaStneho vyboru pre medzinarodny terorizmus,™ ktory pozostaval z 25 &lenov
menovanych pri zohladneni spravodlivého geografického zastUpenia predsedom
Valného zhromaZzdenia OSN. Na z&klade rezolucie Valného zhromazdenia OSN
51/210 (zo 17. decembra 1996) bol ustanoveny Vybor ad hoc pre pripravu
komplexného dohovoru o medzindrodnom terorizme.

Zlomovym bodom v ¢innosti Rady bezpe¢nosti OSN tykajucej sa
problematiky medzinarodného terorizmu boli udalosti, ktoré sa odohrali 11.
septembra 2001 v New Yorku (World Trade Center), Washingtone (Pentagon) a
Pennsylvanii. Po tychto itokoch Bezpe&nostna rada OSN opustila vahava prax**
pri prijimani protiteroristickych opatreni a prijala rezoliciu ¢. 1373 (2001), ktorou
zaviedla niekolko opatreni vieobecne zaviznych pre ¢&lenské §taty OSN.™
Uvedena rezolicia rozsirila pravomoci Bezpecnostnej rady v boji proti terorizmu
véeobecne®®, pretoze $tatom uloZila povinnosti nie vo vézbe na konkrétnu situéciu,
ale vSeobecne vo vazbe na kazdy akt medzinarodného terorizmu.

Vzhl'adom na vSeobecny a siCasne zavdzny charakter rezolucie mozno
hovorit o medzinarodnej legislative, ked’ze prostrednictvom jednostranného
pravneho aktu medzindrodna organizacia zaviazala vSetky Staty na c¢asovo
neobmedzené obdobie, okrem iného, dodrziavat aj wurcité ustanovenia
medzin&rodnych zmlav, ktorymi mnohé z nich nie st ani zmluvnymi stranami (tu
v8ak vyvstava aj ina otdzka tykajuca sa primeranosti a legality takéhoto konania
vykonnym organom, akym Bezpecnostna rada OSN je). Neplnenie rezoluciou
stanovenych povinnosti pritom znamena vznik zodpovednosti Statu za podporu
terorizmu.*’

Z institucionalneho hladiska dosSlo ku konstituovaniu vyboru za ucelom
monitorovania dodrziavania prijatych opatreni $tatmi- Protiteroristicky vybor®
(Staty predkladaju vyboru spravy o pokroku pri implementécii opatrenti).

Na teroristické Utoky zo septembra 2001 reagovala aj Rada Eurdpskej Unie
prijatim ramcového rozhodnutia Rady EU &. 2002/475/SVV o boji proti terorizmu,
ktorym zaviazala Glenské Staty EU, aby za teroristické trestné &iny povazovali

12 Blizsie k tomu pozri aj DAVID, V. - Malacka, M.: Fenomén mezinarodniho terorismu, Linde

Praha, a.s.- pravnické a ekonomické nakladatelstvi a knihkupectvi Bohumily Hofinkové a Jana
Tulacka, Praha 2005, s. 74

ZvI&stny vybor pre medzindrodny terorizmus sa vnutorne diferencoval na tri plenarne podvybory
ato: Podvybor pre definiciu medzinarodného terorizmu, Podvybor pre Studium konkrétnych
pri¢in  medzindrodného terorizmu, Podvybor pre §tadium prostriedkov  k potieraniu
medzin&rodného terorizmu.

Rada bezpeénosti OSN oznacila jednotlivy konkrétny akt za ohrozenie medzinarodného mieru
a bezpecnosti.

KOLLAR, M.: Vyvoj postoja Bezpetnostnej rady OSN k aktom medzinarodného terorizmu. In:
Pravne aspekty boja proti medzinarodnému terorizmu. Zbornik z konferencie. Bratislava 4. jul
2006, Slovenska spolo¢nost’ pre medzinarodné pravo pri Slovenskej akadémii vied, s. 55
STURMA, P. - Novékova, J. - Bilkov4, V.: Mezinarodni a evropské instrumenty proti terorismu a
organizovanému zlo¢inu. 1. vydani, C.H.Beck, Praha 2003, s. 61

KOLLAR, M.: V{voj postoja Bezpe¢nostnej rady OSN k aktom medzinarodného terorizmu. In:
Pravne aspekty boja proti medzinarodnému terorizmu. Zbornik z konferencie. Bratislava 4. jul
2006, Slovenska spolo¢nost’ pre medzinarodné pravo pri Slovenskej akadémii vied, s. 56

Counter- terrorism Committee (CTC).

13

14

15

16

17

18

107



Uumyselné konania, ktorych znaky si vymedzené v ¢lanku 1 tohto ramcového
rozhodnutia, pri¢om zaroven v &l. 2 zakotvila aj definiciu teroristickej skupiny .*°

V sucasnosti vSak neexistuje Zziaden univerzalny, celosvetovo platny
medzinarodny zmluvny dokument, ktory by ako jediny zastreSoval a postihoval
paralelne vSetky formy terorizmu a trestal ich pachatelov. Az do stucasnosti bolo
prijatych 13 univerzalnych medzinarodnych zmllv reagujicich na teroristickd
aktivitu rézneho druhu. Uvedené protiteroristické zmluvy pokryvaja iba
individualny a skupinovy terorizmus, teda ziadne nasilné akcie uskutoénované
s udastou Statu. Zabezpecuji minimalny Standard povinnej medzinarodnej
spoluprace v rdmci boja proti terorizmu. Pravna Uprava sa zameriava na parcialne
otazky a Ciastkovo postihuje konania kvalifikované ako teroristické ¢iny. Ide
0 medzindrodné dohovory zamerané na ochranu civilného letectva, namornej
plavby, o0sbb pozivajicich osobitnG medzindrodnd ochranu, na boj proti
bombovym teroristickym utokom, financovaniu terorizmu, jadrovému terorizmu
a podobne. V3etky boli prijaté na péde OSN a ich zmluvnymi stranami je prevazna
vitsina Elenskych §tatov OSN.*

Slovenska republika ako prvy Stat ratifikovala 23. marca 2006
Medzinarodny dohovor o potlacani ¢inov jadrového terorizmu, ¢im sa stala
zaroven prvym, ale aj jedinym Statom na svete, ktory ratifikoval vsetkych 13
univerzalnych dohovorov zameranych na boj proti terorizmu.

Zaistenie bezpecnosti civilného letectva

Organizacia spojenych narodov a Medzindrodna organizécia pre civilné
letectvo (ICAO) sa vyhli teoretickym sporom tykajdcich sa definovania pojmu
medzinarodny  terorizmus apozornost venovali praktickym opatreniam
zaistujiicim bezpecnost’ civilného letectva.

V obdobi  Sestdesiatych rokov  neexistovali medzinarodnopravne
prostriedky, ktoré by postihovali utoky proti bezpecnosti civilného letectva.
Podporne sa odkazovalo na Zenevsky dohovor o volnom mori, na zésady tam
formulované pre potreby ndmornej plavby, ktoré boli vyuzitené aj na podmienky
civilnej leteckej dopravy.? Uvedené zasady viak nedokézali pokryt komplexnu
problematiku bezpecnosti civilného letectva vzhladom na kardinalny rozdiel
v ndmornej a leteckej doprave- vzdusny priestor nad Gzemim Statu, v ktorom sa
pohybuje lietadlo, sa povazuje cely za sucast’ tatneho uzemia.? Ani vnitrotatne
trestné zakonodarstvo neobsahovalo osobitné ustanovenie upravujuce trestny

1 MIHALOV, J.: Teroristickd skupina a trestny &in terorizmu v slovenskom trestnom préve. In:

Bykov 2007: sbornik z medzinarodniho setkani mladych védeckych pracovniki konaného ve
dnech 12.10 — 14.10.2007 na zémeckem statku Bykov, Ales Cenék, Praha ca 2008

SURKOVA, E.: Implementécia medzinarodnych dohovorov proti terorizmu v slovenskom
pravnom poriadku. In: Pravne aspekty boja proti medzindrodnému terorizmu. Zbornik
z konferencie. Bratislava 4. jal 2006, Slovenskad spolo¢nost pre medzinarodné pravo pri
Slovenskej akadémii vied, s. 99

K tomu pozri aj CUTH, J.- Klu¢ka, J.: K niektorym otazkam leteckych Ginosov v medzinarodnom
prave. Pravny obzor, 1977, ¢. 10, str. 897- 906

BASCH, J.: Dohovor o trestnych a inych &inoch spachanych na palube lictadla, CMP, 9, 1965, &.
4,s.355
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postih protipravneho sa zmocnenia lietadla. Trestny postih pachatel'ov (inoscov
lietadiel) bol zabezpeCovany prostrednictvom trestnych c¢inov vSeobecnejsej
povahy, ktoré sa vSak zameriavali na podstatne odlisné druhy poruSovania
spolocenskych vzt'ahov, nez aké zakladali nasilné Ciny ohrozujice letectvo (ako
priklad mézeme uviest’ pripad, kedy dvaja Taliani uniesli lietadlo gréckej leteckej
spolo¢nosti do Francuzska; kedZze francuzsky trestny zékon vtedy nepoznal
a neobsahoval trestny ¢in neopravneného zmocnenia sa lietadla, obzaloba spocivala
na stbehu protipravneho nasilia a nedovoleného drZania zbrane).

Prvym Specialnym medzinarodnopravnym dokumentom sa stal Dohovor
o trestnych a niektorych inych ¢inoch spachanych na palube lietadla. Dohovor
vypracoval Pravny vybor Medzindrodnej organizécie pre civilné letectvo a prijaty
bol dna 14. septembra 1963 v Tokiu. Tokijsky dohovor nadobudol platnost’ 4.
decembra 1969.

Podrla hlavy I. ¢l. 1 Tokijského dohovoru sa povazuje za trestny alebo iny
¢in ohrozujuci bezpeénost’ civilnej leteckej dopravy taky akt, ktorého sa dopustila
osoba na palube lietadla v dobe, kedy lietadlo leti, alebo je nad hladinou volného
mora, alebo nad povrchom ktorejkolvek inej oblasti mimo suverénne uzemie
niektorého Statu. BliZSie vsak tieto trestné alebo iné Ciny spachané na palube
lietadla neSpecifikuje a neprecizuje. ,Lietadlom za letu” je lietadlo od okamihu,
kedy sa pouZije sila pre vzlet az do okamihu pristétia.?®

Tokijsky dohovor nevytvoril a nezaviedol definiciu trestného ¢inu Gnosu
lietadla alebo ¢inu proti bezpecnosti civilného letectva, ale fakticky len zaviazuje
zmluvné strany ktomu, aby prijali auskuto¢nili ur¢ité opatrenia po spachani
akéhokol'vek ¢inu, ktory zasiahne do prevadzky alebo do poriadku v rdmci leteckej
dopravy. Zaoberd sa len dosledkami Cinnosti spoéivajucej vtom, Ze sa niekto
zmocni lietadla, rusi jeho prevadzku alebo bezpravne nad nim prevezme kontrolu.

Ako medzinarodny protiteroristicky inStrument ma len vel'mi obmedzeny
vyznam, pretoZze sa nezameriava na trestny postih pachatelov, ale len na
odstranenie nepriaznivych dosledkov ich ¢inov ana obnovenie nerudenej
prevadzky leteckej dopravy (problémy sice nastolil, ale neriesil).”* Vytknat mu
mozno hlavne skuto¢nost, Ze sa obmedzuje len na ¢iny spachané na palube lietadla
pocas letu, absentuju v lom zavézky tykajlice sa oblasti spoluprace Statov pri
trestnom postihu pachatelov (Vv koneénom dosledku ho nemozZno oznalit' za
univerzalny medzinarodnopravny instrument).

Prva redlnu klasickd kodifikaciu trestného postihu leteckého piratstva ako
formy terorizmu predstavuje Dohovor o potladeni protipravneho zmocnenia sa
lietadiel, ktory bol prijaty 16. decembra 1970 v Haagu. Tento Haagsky dohovor
nadobudol platnost’ 14. oktobra 1971 a nadviazal na Tokijsky dohovor.?

23
24

Tokijsky dohovor sa nevztahuje na Statne lietadla.

DAVID, V. - Malenovsky, J.: Mezinarodné pravni aspekty potlacovani terorismu, AUB Iuridica,
no. 46, Brno 1983, s. 65

Zaroveni nadviazal na dve rezollcie Valného zhromazdenia OSN s nazvom ,,Nasilnd diverzia
civilného lietadla za letu” z roku 1969, ,Letecké Unosy alebo zasahovanie do civilnej leteckej
dopravy”“ zroku 1970 ana rezoliciu Bezpefnostnej rady OSN snazvom ,Bezpecnost
medzinarodného civilného letectva“ z roku 1970.
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Podla ¢l. 1 Haagskeho dohovoru sa dopusti trestného cinu ktordkolvek
0soba, ktora na palube lietadla v priebehu letu:

a) protipravne, za pouzitia sily ¢i hrozby silou alebo akejkolvek inej formy
zastraSovania sa zmocni lietadla alebo vykonava nad nim kontrolu, pripadne sa
pokUsi 0 akykolvek takyto cin, alebo

b) je spolupdachatelom osoby, ktora spdacha alebo sa pokusi uskutocnit
takyto cin.

Haagsky dohovor zaroven zavdzuje zmluvné strany k tomu, aby za uvedené trestné
¢iny ukladali ,,prisne‘ tresty.

Haagsky dohovor na rozdiel od Tokijského dohovoru uz hovori
o0 protipradvnom zmocneni sa lietadla ako o trestnom ¢ine. Jeho exaktna definicia
posluzila ako vzorovy model pre vnutrostatnu legislativu jednotlivych Statov.

Pozitivom Haagskeho dohovoru v porovnani s Tokijskym dohovorom je
skutoénost, 7e Haagsky dohovor v sOvislosti stnosom lietadla®® hovori aj
o zastrasovani.?” Haagsky dohovor sa podrobne venuje otazke, kedy je lietadlo
povazované za ,lietadlo za letu”. Je to ktordkol'vek doba od okamihu, kedy st
zavreté vSetky jeho vonkajSie dvere po nastlpeni cestujucich na palubu, az do
okamihu, kedy ktorékol'vek ztychto dveri si otvorené pre vystup. Predmetna
formulacia ,,lictadla za letu® sa vSak nevztahuje na pripady teroristickych aktov,
ktoré zacinaju pred uzavretim (po nastupe cestujlcich) vonkajSich dveri lietadla
alebo po otvoreni (pre vystup cestujucich) vonkajsich dveri lietadla. Dalsi
nedostatok uvedenej formulacie spociva v tom, Ze nebudu postihnuti teroristi, ktori
sa nenachadzaju priamo na palube lietadla.?

Ustanovenia dohovoru mozno pouzit iba za existencie tzv.
medzinarodného prvku, t.j. ak sa miesto Startu a miesto skuto¢ného pristatia
lietadla, na palube ktorého bol trestny ¢in spachany, nachadza mimo tzemia $tatu,
v registri ktorého je lietadlo zapisané (bezpredmetnou je otazka, ¢i lietadlo letelo
na domacej alebo zahrani¢nej linke). Na zaklade principu teritoriality (Stat, na
Uzemi ktorého pristane lietadlo sudajnym pachatelom na palube) a na zéklade
principu registracie lietadla, na palube ktorého bol trestny ¢&in spachany,
vymedzuje okruh Statov, ktoré maju primarnu jurisdikciu k uvedenym ¢inom.

Haagsky dohovor ako prvy zaviazal Staty zasadou aut dedere aut iudicare
(alebo vydat, alebo sudit’), zktorej vyplyva pre zmluvné Staty zavdzok vydat
pachatel'a, ktorého ma na svojom Uzemi, Statu s primarnou jurisdikciou. Ak tak
neucini, je povinny odovzdat’ pachatel’a svojim kompetentnym organom a stihat’ ho
podla vlastného prava na zaklade subsidiarneho principu univerzality. Na to

% Objavuji sa aj nazory, ktoré rozlisuju medzi slovnymi spojeniami ,protipravne zmocnenie sa

lietadla“ a ,,unos lietadla”. Protipravne zmocnenie sa lietadla predstavuje Sirsi pojem, ktory v sebe
moZe zahfhiat’ aj unos lietadla. Pri protiprAvnom zmocneni sa lietadla ide vzdy o nasilné
protipravne prevzatie kontroly nad lietadlom napriklad za Gc¢elom ziskania cennosti cestujucich.
Unos lietadla je vzdy sprevadzany umyslom odchylit let dopravného prostriedku do
neplanovaného geografického miesta.

NAVRATIL, O.: Trestné &iny spachané na palubé vzdusného dopravniho prostiedku.
Socialisticka zakonnost, 1973, ¢. 5, s. 295

K tomu blizsie pozri aj DAVID, V. - Malacka, M.: Fenomén mezinarodniho terorismu, Linde
Praha, a.s.- pravnické a ekonomické nakladatelstvi a knihkupectvi Bohumily Hotinkové a Jana
Tulacka, Praha 2005, s. 84- 86
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nadvizuje d’al$ia povinnost’ §tatov a to poskytnit’ si vzajomna pomoc v suvislosti
s trestnym stihanim pachatel’a pre trestny ¢in zmocnenia sa lietadla a pre iné ¢iny
spachané proti cestujucim alebo posadke. Ako najvicsi nedostatok je Haagskemu
dohovoru vy¢itana absencia ustanovenia o obligatornej extradicii.

Dalsim z protiteroristickych indtrumentov, ktory rozsiril trestny postih i na
dalsie utoky proti lietadlam (bombové utoky) ¢i proti ich bezpecnej prevadzke, je
Dohovor o potlacani protipravnych ¢inov ohrozujicich bezpecnost' civilného
letectva. Uvedeny dohovor bol schvaleny 23. septembra 1971 v Montreale, pricom
platnost’ nadobudol 26. januara 1973.

Podl'a ¢l. 1 Montrealského dohovoru bol okruh protipravnych ¢&inov
rozsireny na:*

a) cin ndsilia na osobdch v lietadle v priebehu letu, pokial’ by to ohrozilo
bezpecnost lietadla;, mozno viak postihnut aj osoby, ktoré sa aktivne zucastnuju
aktu nasilia, aj ked nebudu fyzicky pritomné v lietadle;

b) znicenie lietadla v prevadzke alebo spésobenie Skody, nasledkom ktorej lietadlo
nemoze pokracovat' V lete alebo ktora ohrozuje jeho bezpecnost za letu; v tomto
pripade je potrebné rozliSovat' znicenie a sposobenie skody lietadlu a cin, ktory
tuto Skodu zapricinuje- Skoda musi byt sposobena v priebehu prevadzky (sluzby)
lietadla, zatial co cin, ktory znicenie alebo Skodu sposobi, moze byt spdachany este
pred tym, ako je lietadlo v prevadzke;

¢) ¢in, ktorého cielom je, aby sa do lietadla za letu akymkolvek sposobom dostalo
zariadenie alebo predmet, ktory by ho mohol znicit’ alebo spésobit’ skodu, pre ktoru
by nemohlo lietadlo pokracovat vo svojom lete, alebo ktory by ohrozil bezpecnost
lietadla za letu. K naplneniu tejto skutkovej podstaty je potrebné, aby zariadenia
alebo predmety ako plastické bomby, casové bomby, grandty boli na palube
lietadla umiestnené pocas jeho previdzky (v sluzbe, za letu), nie este pred
prevadzkou, lebo to uZ by $lo o pripad podl'a pismena b);

d) poSkodenie alebo zmicenie navigacnych pristrojov ¢i naruSenie ich funkcie,
pokial’ by tym mala byt ohrozena bezpecnost lietadla za letu,

e) podavanie sprav, 0 ktorych pdchatel vie, Ze su nesprdvne, ¢im sa ohrozuje
bezpecnost lietadla za letu.”

Montrealsky dohovor zavadza apouziva novy pojem a to ,lietadlo
v prevadzke (v sluzbe; angl. in service)* na rozdiel od Haagskeho dohovoru, ktory
operuje s pojmom ,lietadlo za letu”. Jednd sa o0 dobu od zaliatku predletove;j
pripravy lietadla pozemnym persondlom alebo posadkou pre konkrétny let az do
uplynutia 24 hodin po akomkol'vek pristati (samozrejme sa sem zaratava aj doba,
pocas ktorej lietadlo leti).

Podobne ako Haagsky dohovor, aj Montrealsky dohovor sa pouZije iba
v pripade existencie tzv. medzinarodného prvku (ak miesto Startu alebo pristatia

2 K tomu blizsie pozri aj DAVID, V. - Malacka, M.: Fenomén mezinarodniho terorismu, Linde

Praha, a.s.- pravnické a ekonomické nakladatelstvi a knihkupectvi Bohumily Hotinkové a Jana
Tulacka, Praha 2005, s. 87- 89

Rovnako je trestné aj spolupachatel’'stvo a pokus ako vyvojové stadium trestného ¢inu ; uvazovalo
sa aj o trestnosti pripravy, ale mnozstvo vnuitroStatnych Gprav nepovaZzuje pripravu k trestnému
¢inu za vSeobecnu formu trestnej ¢innosti.
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lietadla, ¢i uz skutocné alebo zamyslané, je mimo Uizemia Statu registracie, ak
trestny Cin bol spachany na uzemi iného $tatu ako Statu registracie lietadla).

Kazdy zmluvny Stat musi uskutocnit’ nevyhnutné opatrenia za tcelom
uplatnenia svojej pravomoci, teda primarnej jurisdikcie nad trestnymi &inmi.*
Rovnako sa predpoklada subsidiarne uplatnenie univerzalnej jurisdikcie ako
alternativy k extradicii pachatel’a (zasada aut dedere aut iudicare) avzajomna
pravna pomoc v suvislosti s trestnym konanim vo veci predmetnych ¢inov.

Vroku 1988 bol prijaty dalsi dokument ato Protokol o potlaceni
protipravnych ¢inov nasilia na letiskach sliziacich medzinarodnému civilnému
letectvu, ktory doplia Montrealsky dohovor a rozsiruje posobnost jeho ustanoveni
aj na dalSie teroristické Ciny spachané na letiskach sliziacich medzinarodnej
prevadzke. V predmete jeho zaujmu su nasilné Ciny proti osobam na letiskach,
proti letiskovym zariadeniam a vybaveniu, ako aj proti lietadlam na zemi.

Ustanovenia Haagskeho a Montrealského dohovoru sa premietli aj do
ustanoveni osobitnej Casti slovenského Trestného zakona, konkrétne do
ustanovenia 8§ 291- 292 TZ, ktoré upravuje trestny ¢in ohrozenia bezpeénosti
vzduSného dopravného prostriedku a lode ado ustanovenia § 293 TZ, ktoré
upravuje trestny ¢in zavleenia vzdu$ného dopravného prostriedku do cudziny.
Zakotvenie skutkovych podstat tychto trestnych cinov je vlastne vyjadrenim
medzindrodnopravnych zavédzkov Slovenskej republiky spocivajucich v ochrane
bezpecnosti vzdusnej dopravy a civilnych plavidiel (rieénych aj morskych) pred
nasilnymi Gtokmi a nesprdvnou navigaciou s imyslom ziskat’ alebo vykonat’ nad
takymto dopravnym prostriedkom kontrolu (objekt trestného ¢inuy).

Objektivna stranka trestného cinu ohrozenia bezpecnosti vzdusného
dopravného prostriedku alode podl'a ustanovenia § 291 TZ spociva v pouZiti
nésilia proti inému alebo hrozby bezprostredného nésilia, alebo vo vyhrazani sa
inému usmrtenim, ubliZenim na zdravi alebo sposobenim $kody velkého rozsahu
ato vumysle ziskat alebo vykonavat kontrolu nad vzduSnym dopravnym
prostriedkom alebo lod’ou. V zmysle platnych pravnych predpisov je potrebné
povazovat’ za vzdu$ny dopravny prostriedok lietadlo.** Na naplnenie objektivnej
stranky sa nevyzaduje, aby pachatel’ ziskal alebo vykonaval kontrolu nad
vzdusnym dopravnym prostriedkom (alebo lod’'ou), ale staci, ak pachatel’ kona
niektorym zo spdsobov uvedenych v ustanoveni § 291 ods. 1 pism. a), b) alebo c)
TZ ato vumysle ziskat alebo vykonavat takito kontrolu nad uvedenymi
dopravnymi prostriedkami. Trestny zakon tymto ustanovenim poskytuje SirSiu
ochranu ako Haagsky dohovor, pretoze dohovor sa vztahuje iba na zmocnenie sa
vzdusného dopravného prostriedku ,,za letu”.

31V tych pripadoch, ked trestny &in bol spachany na izemi tohto tatu, alebo proti lietadlu alebo na

palube lietadla registrovaného v tomto State, ak lietadlo, na palube ktorého bol spachany trestny
¢in pristane na jeho Uzemi s idajnym pachatel'om, ktory je eSte na palube, alebo ak trestny ¢in bol
spachany proti lietadlu alebo na palube lietadla prenajatého bez posadky najomcom, ktory ma
v tomto State hlavné miesto obchodnej prevadzky alebo trvalé bydlisko.

Lietadlo je zariadenie, ktoré je sposobilé lietat’ v atmosfére nezavisle od zemského povrchu, niest’
na palube osoby alebo naklad, schopné bezpecne vzlietnut’ a pristat’ a mozno ho asponi €iastocne
riadit’. Za lietadla sa povazuju tiez uptitané balony.
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Ustanovenie § 292 TZ poskytuje ochranu bezpe€nosti vzdu$ného
dopravného prostriedku za letu alode pocas plavby pred nepravdivymi
informaciami, ktoré mozu mat’ za nasledok ohrozenie bezpecnosti alebo prevadzky
tohto dopravného prostriedku. Objektivna strdnka vtomto pripade spociva
Vv oznameni nepravdivej informacie (ktora méze byt sposobila ohrozit’ bezpecnost’
alebo prevadzku vzdusného dopravného prostriedku) pocas letu alebo pocas plavby
lode, pricom je potrebné podciarknut’ skutoCnost, ze sa nevyzaduje, aby bol
pachatel’ priamo na palube lietadla ¢i lode. Nepravdiva informacia je akakol'vek
informacia nezodpovedajlica ziadnej skuto¢nosti alebo skresl'ujiica skutoénost’ do
tej miery, Ze je schopna viest’ k nasledkom, ako st ohrozenie bezpecnosti alebo
prevadzky dopravného prostriedku. Trestny zdkon tymto ustanovenim poskytuje
SirSiu ochranu ako Montrealsky dohovor, pretoze chrani nielen bezpecnost, ale aj
prevadzku vzdusného dopravného prostriedku a lode.

Ustanovenie § 293 TZ poskytuje ochranu bezpecnosti vzdusnej dopravy
pred zavleCenim vzdu$ného dopravného prostriedku do cudziny. Objektivna
stranka trestného ¢inu spociva v zmocneni sa alebo v neoprdvnenom pouziti
vzdudného dopravného prostriedku s cielom zavliect ho do cudziny, pri¢om na
dokonanie tohto trestného ¢inu nemusi dojst’ k zavle¢eniu dopravného prostriedku
do cudziny, ale staci, Ze sa ho pachatel’ zmocnil s tmyslom ho do cudziny zavliect’.
Pod zavleCenim je potrebné rozumiet akékol'vek dopravenie vzdusného
dopravného prostriedku do cudziny proti voli majitela, resp. oprdvneného
uzivatela.

Vyssie uvedenych protipravnych konani sa méze dopustit’ ktokol'vek, kto
spiiia podmienky trestnej zodpovednosti (vieobecny subjekt). Vo vsetkych
pripadoch sa z hl'adiska subjektivnej stranky vyZaduje umyselné zavinenie.

Vsetky vySSie uvedené dokumenty vytvaraji pomerne dobry
medzinarodnopravny zaklad pre rieSenie konkrétnych situdcii apre ucinna
prevenciu proti terorizmu Vv civilnej leteckej doprave. Vzhl'adom na dobu, resp.
roky prijatia tychto dokumentov mézeme skonstatovat, ze kodifikacné dusilie
a snahy v tejto oblasti akosi stagnuju, ¢im sa prinajmensom podcenuje skuto¢nost,
ze teroristi su vel'mi flexibilni a adaptabilni, ze dok4dzu promptne vyuzit' kazdé
zdokonalenie vypoctovej a inej techniky a tym sa zdokonalit’ vo svojej ¢innosti, ¢o
sa nasledne a neodvratne prejavi aj v novych formach prejavov terorizmu ako vzdy
aktualneho globélneho problému.

Analyza medzinarodnych dokumentov by mala sluzit ako podklad
aodrazovy mostik pre vnutrodtatnu dpravu jednotlivych krajin a zlepsit' tak
vzajomnu cezhranini spolupracu medzi nimi podmieiiujucu efektivitu boja
s medzinarodnym terorizmom.

V boji proti terorizmu je Zivotne ddleZitA medzinarodna spolupraca
policajnych ajustiénych zloziek. Podla Akéného planu Eurdpskej unie proti
terorizmu prijatého v roku 2001 v Bruseli sa pocita s velmi fizkou sucinnost’ou
Europolu, Eurojustu, vsetkych spravodajskych sluzieb v Unii as vytvorenim
spolo¢nych vySetrovacich timov vratane S$pecializovanych protiteroristickych
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timov, so spoluprdcou sUSA na useku boja proti faloSnym a falSovanym
dokumentom.

Resumé

V tomto prispevku sa autor zaobera pojmom a definiciou medzinarodného
terorizmu. Poukazuje na najvyznamnejSie teroristické utoky, ktoré viedli
k prijimaniu dblezitych opatreni tykajacich sa terorizmu. Prispevok ponuka
sthrnny prehlad protiteroristickych dohovorov. V zdvere analyzuje dohovory
zabezpecujuce bezpecnost’ civilného letectva.

In this report author deals with concept and definition of the international
terrorism. He targets the most significant terrorist attacks resulting in establishment
important arrangements about terrorism. This report offers the overall summary of
the antiterrorist convections. At the conclusion author analyses the convections to
protect air transport.
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JUDr. lvetta Macejkova, doc. JUDr. Imrich Kanarik, CSc.

Vplyv terorizmu na ochranu zdkladnych prdv a slobéd Ustavnym
stidom Slovenskej republiky

1. Uvod

Terorizmus ako spolo¢ensky jav ma svoju dlhodobu historiu. Postmoderna
spolo¢nost’ vSak eviduje 11. september 2001 ako zlomovy medznik, ktory
v objektivnom procese globalizacie nuti povazovat’ medzinarodny terorizmus za
celosvetovy fenomén, ktory realne ohrozuje bezpecnost’ nielen jednotlivych $tatov,
ale m& supranaciondlny charakter. Pojem ,terorizmus®“ ma polysemicky vyznam.
Nemozno ho chéapat’ ako izolovany jav. Je predmetom teoretického, ale aj
praktického zaujmu politikov, politolégov, sociolégov, psycholégov, ekondémov
a nezastupitelne aj pravnikov v legislativnej oblasti, ako aj mocenské organy
aplikujlice pravo. Vymedzenie skutkovej podstaty trestného c¢inu terorizmu
uvedené v § 419 zak. ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon je len parcialnou otazkou (a
rieSenim) v pristupe k terorizmu ako globalnemu spolo&enskému javu.

Sucasnost’ permanentne potvrdzuje slova rimskeho pravnika Javolenusa,
ale aj |. Kanta ovedeckej obmedzenosti (relativnom vyzname) definicii
Vv spoloCenskych vedach, a teda aj pokial’ ide o definovanie terorizmu. Z niekol’ko
desiatok definicii terorizmu vSak mozno vyexcerpovat pojmové znaky terorizmu,
pretoze sa nachadzaju vo vicsine definicii terorizmu (tato skutoc¢nost’ vSak nie je
cielom prispevku) 2. V medzinarodnom préve neexistuje jedina vieobecne zavazna
definicia terorizmu.® Uvedena skutognost’ stazuje efektivnost’ pristupu k terorizmu
ako k celosvetovému zlu z hl'adiska prevencie, ako aj rieSenia désledkov terorizmu,
vratane uplatnenia pravnych sankcii. Nezriedka sa mozno stretnut
s antagonistickymi zavermi hodnotenia konkrétneho spravania ako teroristického

K rozdielom medzi pojmami ,,organizovany zlo¢in“ a ,,terorizmus® pozri prispevok J. Smolika in:
Organizovany zlo¢in a jeho ohniska v sou¢asném svété. MU, Mezinarodni politologicky Ustav,
Brno 2007, s. 17

Ziadna z ustav neobsahuje definiciu terorizmu, iba niekolko suasnych Gstav vyslovne pouziva
slovo ,terorizmus“ napriklad scielom umoznit' uloZenie trestu smrti vodi osobe obvinenej
Z péchania teroristickej &innosti (napriklad Ustava Peru z roku 1993). Pravnu Gpravu terorizmu
(okrem trestného zakona) nachadzame v Ustavnopravnych predpisoch upravujicich mimoriadne,
vynimo¢né situacie. Pozri napriklad Jiraskova, V.: Mimofadné stavy v tstavach zemi Stiedni
a Vychodni Evropy (srovnavaci pohled) in: Pavlidek, V. akol.: Bezpetnost Ceské republiky,
Vodnaf, Praha 2004, s. 313

Mozno v8ak uviest’ jednu z najstarSich oficidlnych definicii terorizmu vlady V. Britanie z roku
1974, ktora znie: ,,Pre ulely legislativy je terorizmus pouzitie nasilia na dosiahnutie politickych
vysledkov a zahfna akékol'vek pouZitie nasilia za Gi¢elom uvedenia verejnosti alebo akejkol'vek
Casti verejnosti do stavu strachu®. International Encyclopedia of Terorism. Chicago, London,
Fitzroy Dearborn Publishers 1997, cit. in: Zeman, J.: Terorismus, historicko — psychologicka
studie. Triton, Praha 2002, s. 26
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¢inu v rdmci terorizmu atoho istého spravania hodnoteného ako stéast’ boja za
slobodu, narodnooslobodzovacieho boja, podzemného, &i partizanskeho hnutia.*

Globalizacia  postihujuca  vSetky  oblasti  spolocenského  Zivota
v celosvetovom meradle ma z hl'adiska medzinarodného terorizmu svoje Specifika,
ktoré svojimi dosledkami umoziuju konStatovat ,,narastajuce nebezpecia
terorizmu‘ na zacCiatku 21. storoc¢ia. Bez naroku na taxativny vypocet Specifik treba
medzi ne zaradit’:

- vysoko organizované teroristické skupiny

- Cinnost’ z teritorialneho hladiska prekracujiica nielen hranice §tatov, ale aj
svetadielov

- vyuZivanie najmodernejSich technickych prostriedkov, vratane logistiky

- vysoka miera sofistikovanosti

- masovym objektom je civilné obyvatel'stvo a strategicky nehnutelny

a hnutelny majetok (turistické centra, letiska/lietadla, elektrarne,

naboZenské obrady..)

- fyzicka likvidacia, krutost’, etc.

Vyvolanie strachu, pocitu bezprostredného ohrozenia u civilného
obyvatel'stva nie je samoucelné. Terorizmus pocita s tym, Ze vytvorenad atmosféra
strachu vedie civilné obyvatel'stvo k tlaku na mocenské zlozky Statu, aby boli
poziadavky teroristov Statom splnené (napriklad poZiadavky na zmenu Statnej
politiky vel'moci voc¢i rozvojovym krajindm, narodnostné a naboZenské konflikty,
prepustenie rukojemnikov...).

2. Pristup Statov a medzindrodného spolocenstva k terorizmu a ochrana
Pudskych prdv a slobbd
Z hladiska spolo¢enského vedomia, vratane pravneho vedomia, mozno
v zjednodusenej podobe zaznamenat vo vztahu ,terorizmus verzus ochrana
Pudskych prav* dva pristupy:®
a) Terorizmus v jeho potencionalnej, ale aj redlnej podobe hrozi, ale aj narusa
bezpecnost’ Statu, cCloveka, spOsobuje obrovské sSkody na majetku,
sposobuje smrt’ nevinnych civilistov, poskodzuje ich zdravie...preto aj
hmotnopravne a procesnopravne postupy proti teroristickym ¢inom
(vratane samotnej hrozbe terorizmu) musia byt ,,neStandardné®, tcelové
v boji resp. vojne proti terorizmu, a preto Ziadne z 'udskych prav nema byt
absoldtne. V zhode stymto pristupom dochadza aj k mimoriadnemu
vydéavaniu/odovzdéavaniu (extraordinary reudition).®

K aktualnosti porusovaniu l'udskych prav v mene boja proti terorizmu pozri Samson, I.: Cudské
prdva aboj proti terorizmu. Zbornik: Ochrana ludskych prav aslobdd v SR 1993 - 2004,
Slovenské narodné stredisko pre 'udské prava, Bratislava 2004, s. 107 — 121

BliZSie pozri napriklad: David, V. — Malacka, M.: Fenomén mezinarodniho terorismu. Linde,
Praha 2005, s. 127

Extraordinary reudition mozno definovat ako ,,mimosudny postup, ktory spodéiva vtom, Ze
jednotlivec (...) je nezakonne uneseny, zadrzany (...) alebo prevezeny do inej krajiny na vysluch,
ktory je vo vécsine pripadov spojeny s drZzanim v izolacii a muceni*.

»,Nelegdlnym sa javi nielen zadrzanie apresun do inej krajiny, ale aj, ato predovsetkym,
sledovany ciel, ktorym je za kazd cenu, hoci aj Spomocou mucenia, prinatit podozrelého
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b) Opa¢ny nazor prezentovany predovsetkym v pramefioch medzinarodného
prava verejného (a vo vztahu k vnatroStatnemu pravu majlceho v otazke
Pudskych prav prednost’ pred nim) a v doktrindlnych vykladoch autorit
z oblasti medzindrodného prava verejného prostrednictvom odbornych
publikécii a stanovisk zdoraziiuje nevyhnutnost’ dodrZiavania ludskych
prav aslobdd aj v postupoch proti terorizmu ajeho nositelom. Okrem
iného to znamena aj uznanie a aplikaciu vybranych 'udskych préav a slobdd
v ich absolltnej podobe, teda bez obmedzeni, resp. vynimiek (napriklad
zakaz mucenia, krutého, nel'udského, ¢i ponizujuceho zaobchadzania alebo
trestu; zékaz trestu smrti; otroctva...).7 Doslednost’” dodrziavania 'udskych
prav bez ohl'adu na osoby aich spravanie (teda za kazdu cenu) je
prezentovana aj vtom, Ze odmietaja slovné spojenia ako ,,vojna proti
terorizmu®“, ¢ ,boj sterorizmom® apouZivaji napriklad terminy
»protiteroristické opatrenia®“, , protiteroristickd ¢innost™, ,protiteroristicka
funkcia Statu*.®
Kvoli uplnosti je ziaduce konstatovat, Ze spolo¢enské vedomie civilného
obyvatel'stva, vratane jeho pravneho vedomia, zname svojou nejednotnou,
pluralistickou Strukturou (civilné obyvatel'stvo je jednym z prioritnych Utokov
terorizmu) preferuje vicSinovo prvy pristup (ako doésledok strachu). Dokonca aj
niektori reprezentanti moci tych Statov, ktoré su demokratické a odsudzuju
terorizmus vo vsetkych jeho formach (vratane Statneho terorizmu) uprednostituju
pristup, ktory je uvedeny pod pismenom a).°

3. Pésobnost’ Ustavného sidu SR pri ochrane zdkladnych Pudskych

prav a slobod pred désledkami terorizmu

Pramenmi prava vo formalnom zmysle, ktorymi vo svojej rozhodovacej
¢innosti je viazany ustavny sud su uUstava, Gstavné zakony, medzinarodné zmluvy
azakony. Zhladiska jednotlivych druhov konani poskytujucich ochranu
zakladnych prav aslobdd v spojitosti s terorizmom mozno typovo oznadit
predovsetkym tieto druhy konania:

- o sulade pravnych predpisov

- o sUlade medzinarodnych zmlav

- ovyklade Ustavy a Ustavnych zdkonov

k poskytnutiu informacii“. Blizsie pozri Bilkova, V.: Ve jménu boje proti terorismu? Mimoiadna
pfedavani a ochrana lidskych prav, Trestné pravni revue, 2008, ¢. 1, s. 8 — 15

Blizsie pozri Sturma, P.: Mezinarodni terorismus a lidska prava. Zbornik: Pravne aspekty boja
proti medzinarodnému terorizmu, Slovenska spolo¢nost’ pre medzinarodné pravo pri SAV,
Bratislava 2006, s. 71 — 98

Blizsie pozri napriklad Klima, K.: Teorie vladnuti (vefejné moci). ASPI, Praha 2006, 3. vydani, s.
161; Klima, K. a kol.: Statovéda, A. Cenék, Plzen 2007, s. 157

Thomas Jefferson uz v pociatkoch formovania americkej demokracie vyjadril v r. 1810 svoj nazor
na reSpektovanie hodnotovych priorit Fudskych prav v situaciach, ked’ st ,,smrtel'ne” ohrozené
hodnoty demokratickej Statnosti: ,,Zakony nevyhnutnosti sebazachovy nasej krajiny, pokial’ je
vazne ohrozena, su najvyssim zavidzkom. Stratit’ nasu vlast’ zasadovou vernost'ou pisanému pravu
by znamenalo stratu principu prava vobec, spolu so Zivotom, slobodou, majetkom, a so vSetkym,
¢o nds navzajom spaja“. Writings of Thomas Jefferson (Finn, J. E.: Constitutions in Crisis. New
York, 1991, s. 15) cit. in: Pravni politika boje proti terorismu a demokracie: oteviena otazka,
Blahoz, J. ed., Vysoka Skola aplikovaného prava, s. 38
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- o staznostiach fyzickych os6b a pravnickych osdb
- osulade rozhodnutia o vyhlaseni vynimo¢ného stavu alebo nudzového
stavu.

Analyza rozhodovacej ¢innosti ustavného stidu od jeho vzniku v roku 1993
dovol'uje urobit’ zaver, Ze najma v prvom decéniu nebola ochrana Ustavnosti spata
S terorizmom priamo predmetom konani pred nim. Spolocenské vztahy na zaciatku
21. storoCia vo vnutri Statu, ale predovsetkym z medzinarodného hladiska
signalizuji, Ze Gstavny sid sa stava jednym z efektivnych organov ochrany
zédkladnych prav aslobod, predovSetkym Tludskych prav aslob6d spéatych
s protiteroristickou ¢innostou $tatu, v rdmci ktorej tvori a uznava antiteroristické
pravo (v konaniach podrla ¢l. 125, 125a, 128) respektive ho aplikuje (v konaniach
podra ¢l. 127, 129).

V konani o stilade pravnych predpisov podl'a ¢l. 125 tustavy (ale aj o stlade
dojednanych medzinarodnych zmlav, na ktoré je potrebny suhlas Narodnej rady
SR podla ¢l. 125a) mozno realne ocakavat rozhodovanie ustavného sudu
0 Ustavnosti protiteroristického zakonodarstva, predovsetkym z aspektu jeho suladu
s Upravou obsiahnutou v druhej hlave Gstavy.

Slovenska republika nepatri medzi rizikové Staty zhl'adiska ciela
teroristickych ttokov. Realnost’ teroristickych utokov vSak nemozno vylucit. Ak
bezprostredne hrozi alebo doSlo k teroristickému Gtoku, moZe prezident na névrh
vlady vyhlasit’ vynimoc¢ny stav len na postihnutom alebo bezprostredne ohrozenom
uzemi podla ¢l. 4 Gstavného zakona ¢. 227/2002 Z.z. o bezpecnosti §tatu v Case
vojny, vojnového stavu, vynimo¢ného stavu anudzového stavu. V Case
vynimo¢ného stavu mozno v nevyhnutnom rozsahu ana nevyhnutny cas podla
zavaznosti ohrozenia obmedzit’ zdkladné prava a slobody, a uloZit’ povinnosti na
postihnutom alebo bezprostredne ohrozenom uzemi, v rozsahu, ktory kogentna
norma taxativne vymedzuje v ¢l. 4 ods. 4 pism. a) az 1) citovaného ustavného
zakona.

Kontrolu nad tstavnostou rozhodnuti kompetentnych orgdnov moci
v pripade, Ze doSlo alebo bezprostredne hrozi, Ze dojde k teroristickému Gtoku, ma
ustavny std. Podl'a ustanovenia &l. 129 ods. 6 ustavy: ,,Ustavny sud rozhoduje
0 tom, ¢i rozhodnutie o vyhldseni vynimoc¢ného stavu...a na toto rozhodnutie
nadvédzujuce d’al$ie rozhodnutia boli vydané v stlade s Ustavou alebo s Ustavnym
zékonom®*.

Konanie o sulade rozhodnutia o vyhlaseni vynimo¢ného stavu a d’alSich
rozhodnuti nadvézujdcich na toto rozhodnutie je novym osobitnym/samostatnym
druhom konania pred Ustavnym sudom. V zakone ¢. 38/1993 Z.z. o Gstavnom stde
je upravené v tretej Casti, druhej hlave, trinasty oddiel v § 74a aZz 74d. Uvedeny
novy druh konania pred Gstavnym sudom bol zavedeny noveliziciou zakona
o Gstavnom slde, ato zakonom &. 124/2002 Z.z. U¢innost’ § 74a az 74d bola
podmienend nadobudnutim Gc¢innosti ustavného zdkona o bezpecnosti Statu v Case
vojny, vojnového stavu, vynimo¢ného stavu anudzového stavu. Predmetny
tistavny zakon nadobudol G&innost’ 1. maja 2002. Ustavny sud moze teda od 1.
maja 2002 konat’ o sulade rozhodnutia o0 vyhlaseni vynimo¢ného stavu a d’alSich
rozhodnuti nadvazujlcich na toto rozhodnutie za podmienky, Ze doSlo alebo
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bezprostredne hrozi, Zze dbjde k teroristickému utoku. Navrh na zacatie konania
mdzu podat’ najmenej pitina poslancov Narodnej rady SR, vlada, generalny
prokurator. Ucastnikmi konania s navrhovatel' a prezident republiky. Navrh na
zaCatie konania okrem vseobecnych nalezitosti uvedenych v § 20 ods. 1 zak. ¢.
38/1993 Z.z. musi obsahovat’:
- opisanie podmienok, za akych bolo vydané rozhodnutie o vyhlaseni
vynimocného stavu
- uvedenie dal8ich rozhodnuti nadvizujucich na rozhodnutie o vyhlaseni
vynimoc¢ného stavu
- dovody, pre ktoré ma navrhovatel pochybnosti o stlade rozhodnutia

0 vyhlaseni vynimo¢ného stavu s Ustavou alebo Ustavnymi zakonmi.

Navrh na zacatie konania mozno podat’ do desiatich dni od vyhlasenia
vynimo¢ného stavu. Mimoriadna véaznost' vyhldsenia vynimoc¢ného stavu je
dovodom zakonnej procesnej lehoty, podla ktorej: ,.Ustavny sud rozhodne
0 navrhu do troch dni od jeho dorugenia“.™

Vo veci samej rozhodne ustavny sud nalezom, ktory sa doruci ucastnikom
konania. Sti¢asne sa nalez doruci predsedovi vlady a predsedovi Narodnej rady SR.
Predseda ustavného sidu zabezpeci uverejnenie tohto nalezu prostrednictvom
Tlacovej agentury SR.

4. Ustavny sud a kontrola Ustavnosti rozhodnuti vieobecnych stdov

tykajucich sa terorizmu

Rozhodovat’ o skutkovej podstate trestného Cinu terorizmu (§ 419 zak. €.
300/2005 Z.z. Trestny zakon) je v pravomoci vSeobecnych sidov. Aj v pripade
terorizmu plati princip subsidiarity, ktory znamena, Ze Gstavny sid nenahradza
posobnost” v§eobecnych sudov, nie je d’al§im stupiiom v sustave sudov. Ochranu
ustavnosti zabezpecuje aj tym, ze na zaklade ¢l. 127 ustavy subsidiarne rozhoduje
0 staznostiach fyzickych oso6b alebo pravnickych osob, ak namietaju porusenie
svojich zakladnych prav alebo slobdd, alebo I'udskych prav a zakladnych slob6d
vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy.

Ako uz bolo vyssie uvedené pravne vedomie obcianskej spoloc¢nosti na
Slovensku (ale rovnako aj v medzinarodnom meradle) rozdielne chépe rozsah
ochrany zakladnych ludskych prav a slobod, ktoré maju byt poskytnuté osobam
aktivne zapojenym do teroristickej Ginnosti. Casto krat ide o cudzich $tatnych
prislusnikov.

V jani 2008 senat Ustavného sudu nalezom sp. zn. I1. US 111/08 rozhodol
0 staznosti Mustaphu Labsiho S$tatneho prislusnika Alzirskej demokratickej
a l'udovej republiky (nachadzajiiceho sa v tom case vo vydavacej vézbe), ktorou
namietal poruSenie zékladného prava nebyt muceny ani podrobovany krutému,
neludskému, ¢i ponizujicemu zaobchadzaniu zaruceného v ¢l. 16 ods. 2 ustavy
a Vv ¢l. 3 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobéd, a to postupom a

10 stanovenie zakonnej lehoty na vydanie rozhodnutia Gstavného stdu nie je pravidlom. Okrem

nalezu o Ustavnosti rozhodnuti suvisiacich s vyhlasenim vynimoéného stavu ukladd zdkon
0 Gstavnom stde rozhodovat’ do 60 dni od doruéenia navrhu v konani o stlade medzinarodnych
zmllv a v konani o predmete referenda (§ 41d a § 41g zak. ¢. 38/1993 z. z.).
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uznesenim Najvyssieho stdu Slovenskej republiky z januara 2008 sp. zn. 2 Tost
31/2007, ktorym bolo rozhodnuté o pripustnosti vydania M. Labsiho na trestné
stihanie do Alzirska.

Zrozboru néalezu Il.  US 111/08 mozno vyvodit  viacero
zovSeobecniujucich zaverov o rozsahu l'udskopravnej ochrany poskytovanej
Ustavnym siadom Slovenskej republiky osobam stihanym resp. odstidenym za
teroristicku ¢innost’:

a) Ochrana Pudskych prav azadkladnych slobéd je v slovenskom
ustavnom poriadku v prvom rade tlohou stdov, a to tak vieobecnych, ako aj
Ustavného sudu. Vdaka svojim definiénym znakom — nezavislosti a viazanosti
Ustavou, zdkonmi a vybranymi medzinarodnymi zmluvami — méZe a musi stdna
moc chranit’ jednotlivcov pred excesmi dalSich zloziek verejnej moci.
Prostrednictvom rozhodovania o ustavnych staZznostiach usmeriiuje Gstavny sud
rozhodovanie vieobecnych sudov o I'udskych slobodach.

Pravny nazor Gstavného sidu reaguje na tvrdenie najvysSieho stdu v
rozhodnuti, ako aj vo vyjadreni k tistavnej staznosti, ze tlohou v§eobecnych stidov
pri extradicii nie je posudzovanie otdzok I'udskych prav. V napadnutom uzneseni 2
Tost 31/2007 sa doslovne uvédza: ,lba ministrovi spravodlivosti anie sudu
vzhl'adom na zakonnu Gpravu uvedent v § 510 ods. 2 Trestného poriadku prinalezi
skimat, ¢i trestné konanie v doZadujucom Stdte by nezodpovedalo zésaddm
¢lankov 3 a 6 Dohovoru o0 ochrane I'udskych prav a z&kladnych slobdd, resp. aj to,
¢i vyziadanej osobe hrozi uloZzenie trestu smrti. V pripade existencie dévodnej
obavy, Ze spomenuté zasady dodrzané neboli, resp. by v novom konani neboli
dodrzané a rovnako tak doévodnej obavy, Ze by vyZiadanej osobe hrozilo ulozZenie
trestu smrti, je opravnenim ministra spravodlivosti rozhodnut’ o nepovoleni
vydania vyZiadanej osoby napriek rozhodnutiu sidu o pripustnosti vydania. Iba
v pripade, Ze by z&konna Uprava tieto kompetencie nezverovala ministrovi
spravodlivosti, bolo by povinnostou sudu posudit aj M. Labsim v staznosti
osobitne zdbraznend obavu o poruseni ¢l. 3 Dohovoru o ochrane I'udskych prav
a zakladnych slobdd. Ostatne uvedend namietka M. Labsiho teda presahovala
rdmec preskumnej povinnosti najvysSieho stdu a zaroven aj dovodov, pre ktoré
méze podat’ staznost’ proti rozhodnutiu krajského sudu o pripustnosti vydania,
a preto sa nou najvyssi siid zaoberat’ nemohol, pricom tak nemal robit” ani krajsky
sud*.

Najvyssi std teda v uvedenom rozhodnuti doslova vytkol krajskému sidu,
Ze sa v uzneseni sp. zn. 1 Ntc 2/2007 z 30. novembra 2007 (aj ked’ iba okrajovo)
zaoberal stavom [ludskych prav anebezpefenstvom zlého zaobchadzania
v doZiadajlcej krajine.

Povinnost’ vSetkych sidov posudit’ pripustnost’ vydania aj z hl’adiska
ochrany Pudskych prav reSpektuje pravidlo o aplika¢nej prednosti ustavy
a medzindrodnych zmlav v situdcii, v ktorej sU pravnymi normami
stanovujicimi ,nieCo viac“ ako ziakon (maja aplikaéni prednost’ pred
zakonom), ¢im rozSiruji zdanlivo taxativnu dpravu v zakone. V koncepte
priamej aplikovatelnosti tstavy a medzinarodnych zmlav o l'udskych pravach uz
nie vzdy obstoji doslovny vyklad a klasické chapanie taxativneho vypoétu, aky je
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napriklad uvedeny v § 501 Trestného poriadku, v ktorom st enumerativne uvedené
dovody, pre ktoré je vydanie do cudziny nepripustné. Pravny nazor, Ze
Pudskopravnym rozmerom v extradicnom konani sa maji zaoberat aj vSeobecné
sidy mozno podporit’ aj judikatirou Ustavného siudu Ceskej republiky (I. US
752/02; 111. US 534/06).

V Gstavnej staznosti tykajucej sa vydavacieho konania Ustavny sad SR
z dévodu presadzovania ochrany Pudskych prav vSetkymi sidmi rozhodol, Ze
vSeobecné sudy musia preskumat’ stav veci, posudit’ relevantné informacie
a vykonat’ test domnienky vaznych dovodov.

b) Zakladné l'udské pravo upravené v<¢l. 16 ods. 2 ustavy avEl 3
Dohovoru zakazujice mucenie, podrobenie krutému, neludskému, ¢i
poniZujucemu zaobchadzaniu alebo trestu mé absolitnu povahu, nemozno ho
zakonom obmedzit’. Absolutny charakter uvedeného zdkazu opakovane zddraznil
Gstavny sud aj v nalezoch sp. zn. 111. US 70/01, 1. US 4/02, 111. US 86/05, 111. US
194/06 a 11. US 271/07.

¢) Po vydani do cudziny méze dojst’ v cudzine zo strany cudzej moci
k poruseniu najddlezitejsich Tudskych prav aslobdod zaruenych v Ustave SR,
v Dohovore, alebo v inych medzindrodnych dokumentoch. Z toho dévodu je
potrebné, aby doziadany $tat vel'mi citlivo a prisne vnimal aj l'udskopravny kontext
extradicie. ,,Z tohto hl'adiska je irelevantné, zo spachania akého trestného ¢inu
je osoba, o0 vydanie ktorej ide, podozriva, alebo za aky trestny ¢in bola
odstidend, ak ide o vydanie na vykon uz ulozeného trestu*.**

Z citovaného pravneho nédzoru Ustavného sudu vyplyva, Ze aj v pripade
trestného ¢inu terorizmu je podozrivej osobe ako aj pachatelovi poskytovana
sudna ochrana dodrziavania Pudskych prav a slobdd.

d) Slovenska republika ako doZiadany Stat — vzhl'adom na kategorickost’
mucenia alebo podrobenia sa krutému, neludskému, ¢i ponizujicemu
zaobchadzaniu alebo trestu — je zodpovedna aj za potencialne porusenie ¢l. 16
ods. 2 Ustavy a ¢l. 3 Dohovoru mimo svojho Gzemia.'? Teda aj ak doZiadany 3tat
nie je sdm aktérom zlého zaobchéadzania, jeho mocensky zésah v podobe vydania
by mohol byt prvkom pri¢innej suvislosti vedtcej k zlému zaobchadzaniu
v doZiadajucom State (rovnaky zaver je aj v rozhodnuti Eurdpskeho sldu pre
Pudské prava v rozsudku Soering v. Spojené kral'ovstvo — st’aznost’ ¢. 14038/88).

V sulade s europskym Standardom ochrany l'udskych prav prezentovanym
v rozhodnutiach Europskeho sudu pre 'udské prava, musi doziadany Stat vykonat’
test ,,domnienok vaznych dévodov“ — substantial ground test. Musi teda posudit’

1 Opagny pristup predstavuje ,,idea vyliidenia, ktora tvrdi, Ze urditd skupina je z ochrany 'udskych

prév, vratane prav absolGtnych celkom vyata, resp. Ze tuto ochranu je potrebné si zasluzit’ svojim
konanim. BliZSie pozri d. c. v pozn. &. 6, s. 13

Ku kritéridm uplatnovania zadkazu diskriminacie v rozhodovacej ¢innosti Europskeho sudu pre
Pudské prava na zaklade ¢l. 14 Dohovoru a Protokolu ¢. 12 k Dohovoru pozri bliZ3ie Pejchalova
Griinwaldova, V.: Diskriminace z pohledu Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.
Bulletin advokacie, 2006, ¢. 4, s. 18 — 28

Zodpovednost’ $tatu za vydanie osoby do cudzieho $tatu ,,za okolnosti, kedy existuje reélne riziko,
Ze jeho prava budu poruSené” je zvyraznena aj v rozhodnuti UN Doc. A/48/50, HRC, Kindler v.
Canada, 30 July 1993, par. 138, citované v praci uvedenej v pozn. €. 6, s. 12
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(arbitrium), ¢i existuju vazne dévody domnievat’ sa, ze by v doZiadajucom State
hrozilo nebezpeCenstvo mucenia alebo podrobenia sa neludskému, C¢i
poniZujucemu zaobchédzaniu alebo trestu.

e) Osoba, oktorej sa v extradicnom konani rozhoduje, nemusi byt
obCanom cClenského Statu Rady Europy. Ludské prava patria kazdému, bez
ohPadu na $tatnu prislu$nost’.

XXXXX

Néalezom Gstavného sudu bolo uznesenie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 2
Tost 31/2007 z 22. januara 2008 zruené a vec vratend na d’alsie konanie.™

Spravnost’ nalezu II. US 111/08 potvrdil Eurépsky std pre Pudské prava
vydanim predbezného opatrenia podla pravidla 39 Rokovacieho poriadku
Eurépskeho sudu pre l'udské prava vo veci Labsi v. Slovenska republika (staznost’
¢. 33809/08). Predbeznym opatrenim z 18. jlla 2008 bolo ozndmené vlade, Ze
stazovatel’ by nemal byt vydany do AlZirska. ,,Toto opatrenie zostane v platnosti
eSte dva tyzdne po rozhodnuti najvySSieho sidu v danej veci, pripadne po
rozhodnuti Gstavného sadu o prostriedku napravy, ktory méZze proti tomuto
rozhodnutiu stazovatel podat’. NereSpektovanie predbezného opatrenia mdze
Europsky sud pre ludské prava, vsulade so svojou ustalenou judikatrou,
kvalifikovat’ ako porusenie clanku 34 Dohovoru®.

5. Navrh de lege ferenda

Slovenska republika ma& zmieSany model extradiéného prava
procesného, v ktorom je rozhodovanie o extradicii rozdelené medzi sudy
a ministra spravodlivosti. Extradi¢né konanie podla platného Trestné poriadku
ma teda dve fazy. V prvej faze krajsky sud a najvyssi sad dvojstupiiovo rozhoduju
0 pripustnosti resp. nepripustnosti vydania do cudziny (8 509 v spojitosti s § 501
Trestného poriadku). Ak stdy rozhodnu, ze vydanie do cudziny je pripustné, tak
vydanie povoli alebo nepovoli minister spravodlivosti podla § 510 ods. 1 a2.
Minister spravodlivosti méze nepovolit vydanie, ak su pritomné obavy
T'udskopravneho charakteru. V stvislosti s tym Gstavny sad v naleze I1. US 111/08
uvadza, ze ,v ziadnom pripade nespochybiiuje kompetentnost’ (expertnost)
ministra posudit’ l'udskopravny kontext veci, vratane zavéznych medzinarodnych
zmllv ajudikatiry. Vzhladom na tradicie medzinarodného prava verejného
a praktické poziadavky su vnatornymi organmi pre medzinarodné styky organy
moci vykonnej, v danom pripade minister spravodlivosti®.

Ustavny sud v3ak rozhodnutim 11. US 111/08 vyslovil pravny nazor, Ze je
povinnostou aj v§eobecnych sudov posadit’ pripustnost’ vydania nielen z dévodov
taxativne uvedenych v § 501 Trestného poriadku, ale aj zl'udskopravneho

18 K zasadam, ktorych uplatnenie viak brani vydaniu pozri d. c. v pozn. ¢. 5, s. 122

Slovenskd republika musi re$pektovat’ v medzinarodnom prave verejnom vSeobecne uznavanu
zasadu aut dedere — aut iudicare. Pozri napriklad Surkovd, E.: Implementicia medzinarodnych
dohovorov proti terorizmu v slovenskom prdvnom poriadku. Zbornik uvedeny pozn. &. 7, s. 99 —
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hladiska. V aplika¢nej praxi moéze dojst’ k situdcii, ktord bude v pravnom State
v rozpore s pravom na spravodlivy proces napriklad vtedy, ak vSeobecné sudy
rozhodnd o pripustnosti extradicie aj zludskopravneho hladiska a minister
spravodlivosti nepovoli vydanie do cudziny. V uvedenom pripade by iSlo
0 neziaducu extenziu moci vykonnej do moci sudnej. De lege ferenda navrhujeme
novelizovat’" pravnu upravu procesu extradicie uvedent v § 501, 509 a510
Trestného poriadku tak, aby minister spravodlivosti, ako Ustredny orgéan Statnej
spravy sudov aj pre oblast medzindrodnych stykov, len vykonal extradi¢né
rozhodnutie v§eobecnych sudov vo vztahu k doZadujlicemu Statu.

Resumé

Readlnym spolocenskym javom procesu globalizacie na zaciatku 21.
storoCia je terorizmus. Z hladiska ochrany ludskych prav je pristup Statov
a medzinarodného spolocenstva k terorizmu vel'mi zlozity. Prispevok je venovany
posobnosti  Ustavného stdu SR pri ochrane Tludskych prav aslobod pred
terorizmom ako aj jeho kontrole UGstavnosti rozhodnuti vSeobecnych sidov
tykajlcich sa terorizmu.

Z pravneho néazoru ustavného sudu vyplyva (nad ramec zakonnej Upravy
uvedenej v Trestnom poriadku) povinnost vsetkych sudov posiadit’ pripustnost
extradicie aj z hl'adiska ochrany l'udskych prav.

Navrh de lege ferenda sa tyka zmieSaného modelu extradi¢ného prava
procesného.

Summary

Terrorism is areal social phenomenon of the process of globalization,
happening at the beginning of the 21st century. The approach of the governments
and the international commuinty to the terrorism is considerably complicated,
especially from the point of view of protecting the fundamental rights and
freedoms.

The article deals with competences of the Constitutional Court of Slovak
republic in the field of protection of human rights and freedoms against the
terrorism. It also covers its surveillance over the constitutionality of the decisions
of the general courts related to terrorism.

From the legal opinion of constitutional court follows (beyond the rules of
the Code of Criminal Procedure), that the general courts are also obliged to judge
the admissibility of extradition from the human rights' protection point of view.

The de lege ferenda proposal is related to a mixed model of rules for the
extradition process.
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JUDr. Natélia Richterova, CSc.
Zabezpecovacia funkcia rodiny

Rodina podla tedérie prava je produktom spoloCnosti, adaptuje sa na
spoloCenské zmeny, ale sucasne spoluvytvara, stimuluje, komplikuje, ¢i brzdi jej
rozvoj. VsSetky zasadné problémy stGcasnej rodiny sa premietajd do
celospolo¢enskych suvislosti a zaroven celospoloCenské problémy sa priamo ¢i
nepriamo dotykaju rodiny. Rodina stoji na troch zakladnych funkciach, ktoré
reguluji manzelské a rodinné vztahy. Ide predovsetkym o funkciu biologicku
(reproduként), vychovnu a zabezpecovaciu (ekonomicku).

Zo vSeobecného hladiska moZzeme tak samotné rodinné pravo
Vv objektivnom zmysle vymedzit ako sthrn pravnych noriem, ktoré reguluju
manzelské a rodinné vztahy.

Rodina sama o sebe nie je v naSej pravnej Uprave subjektom pravnych
vzt'ahov, ale subjektom su len ich jednotlivi ¢lenovia. Za ¢lenov rodiny su
z hladiska prava povazované osoby, ktoré ziju spolu v spolo¢nej domacnosti a st
osobami blizkymi. ManzZelstvo je zdkladom, z ktorého rodina vznika.

Rodina zaloZzena manZelstvom, je teda zakladnym ¢lankom spolo¢nosti.
Treba vsak podotknut’, Ze rodina nevznika len na zaklade manzelstva, ale o rodinu
pdjde aj vtedy, ak rodiCia dietata budi spolu zit' bez toho, aby uzavreli
manZelstvo. Ako rodinu viak chapeme aj spoluZitie jedného rodi¢a s dietatom.
Tieto vSetky vztahy, st vztahy medzi osobami, ktoré s si navzajom blizke a
existuje medzi nimi osobnd, citova vézba. Skutocnosti tychto vzt'ahov maju za
nasledok mnohé $pecifika v nasej pravnej uprave. Taziskom tpravy rodinného
prava sU povazované osobné pravne vztahy medzi subjektami. Rodinnopravna
uprava uprednostiuje citové vztahy, pred majetkovymi. Preto majetkové prava
upravuje ako lex generalis Obciansky zakonnik (Zak.c.40/1964 Zb. v zneni
neskorsich predpisov, v dalsom OZ).

Predmetom rodinného prava su tri zakladné druhy rodinnopravnych
vzt'ahov, a to vztahy medzi manzelmi, medzi rodi¢mi a detmi, vztahy medzi
detmi a dal$imi pribuznymi, vztahy zalozené osvojenim, vztahy nahradne;j
rodinnej starostlivosti. St to vztahy vyluéne osobného charakteru. Jedinym
majetkovym charakterom, upravenym v Zakone o rodine je oblast’ vyzivného a
sprava majetku dietata. Cely ostatny komplex dotykajuci sa majetkovych prav
subjektov rodinnopravnych vztahov ako st napr. vlastnictvo (podielové, ¢i medzi
manzelmi bezpodielové spoluvlastnictvo), najomné vztahy ako aj dedenie upravuje
Obciansky zakonnik, na ktory Zakon o rodine odkazuje vo svojich zéverecnych
ustanoveniach (§ 110 OZ).

Zabezpecovacia funkcia rodiny patri medzi tie najddlezitejSie. Nema len
historicky vyznam, ale patri medzi vztahy upravované zakonom, a teda su
predvidané pravnym poriadkom. V ramci tejto funkcie moézeme hovorit o
zaopatrovacej Cinnosti rodiCov, a to v priamej (financnej ) Cinnosti ako aj
V nepriamej, spocivajucej v 0S0bnej starostlivosti o dieta. Ide o zabezpeCovaciu
funkciu z hladiska jednotlivca, teda rodi¢om. Vyzivné ma svoj zaklad
v zabezpecCovace] funkcii rodiny a je jednym z pravnych institatov, ktorymi je tato

124



funkcia v pravnom poriadku sankcionovana. ZabezpeCovacia funkcia rodiny sa
Vv pravnej uprave chape ako narok na vyzivné resp. vyzivovacia povinnost.

VyZivné je instittom rodinného prava a uréuje jeho pravnu povahu. Aj ked’ je
samostatnym narokom ma zKy vztah svychovnou funkciou (vychova maloletych deti).
Povinnost’ rodi¢ov zabezpecit detom riadnu vychovu a vyzivu je potrebné chapat
komplexne, ¢oho dokazom je tprava konani, v ktorych sa musi rozhodnut ako o vychove tak
aj 0 yZive.

Vyzivovaciu povinnost’ rodi¢ov k detom upravuje Zékon o rodine ¢.
36/2005 Z.z. (v dalsom ZR) v prvom oddiely prvej hlavy v § 62 - § 65 pod ndzvom
»Vyzivovacia povinnost rodicov k defom®. Prave tento druh vyzivného bol
ocakavany judika¢nou praxou ako najviac potrebny pre jej zmenu pravnej Upravy.

Vyzivovacia povinnost’ rodi¢ov k detom vychadza v prvom rade zo zasady
rodinnopravnej povinnosti. Teda, Ze subjektami vyZivného st len rodicia /osvojitelia/, pokial’
rodinnopravny vztah trva. Ak vsak tento vztah tu nie je, nie je ani vyzivovacia povinnost’
rodiCov k detom. MoZe sa ale obnovit, napr. zruSenim osvojenia (§ 107 ZR), pripadne
zruSenim rozhodnutia o vyhlaseni za mftveho, v pripade, Ze diet'a nebolo medzi tym osvojené.

Dalou zésadou je, Ze vyZivovacia povinnost’ majii obaja rodicia, a to podla ich
moZnosti , schopnosti a majetkovych pomerov (§ 62 ods. 2 ZR). Zakon zrovnopraviiuje deti
narodené v manZelstve a mimo manzelstva, preto otec aj matka maju aj v tomto smere
rovnakl vyzivovaciu povinnost. Tejto povinnosti sa rodi¢ nezbavuje ani pozastavenim,
obmedzenim ¢ pozbavenim rodicovskych prav a povinnosti ako aj obmedzenim alebo
pozbavenim spdsobilosti na pravne ukony.

VyZivovacia povinnost' je zalozena na majetkovom plneni, ktora sliZi na
uspokojovanie osobnych potrieb dietata. Je to d’alsi pojmovy znak rodicovskej
vyZivovacej povinnosti. Dietat'u, ako opravnenému subjektu sa prizniva vyska vy-
Zivného podr’a jeho potrieb a odkéazanosti. Neide tu len o najzakladnejSie potreby diet'at’a
ako je strava, oSatenie, ale so stipajucou Zivotnou uroviiou spoloCnosti, stiipaji aj
naroky na vychovu deti, hlavne na vzdelanie, Sportové a kultdrne vyZitie.
Odévodnenost’ potrieb dietata vSak sa musi posudzovat’ jednotlivo podl'a povahy -
veku, zdravia a pod. Preto narok na vyzivné a jeho opravnenost’ si d’al$im pojmovym
znakom vyZivovacej povinnosti.

V pravnickej literatire a v zékonodarstve sa v dbsledku toho rozliSuje
plnenie vyZivovacej povinnosti v peniazoch a in natura. Plnenie vyZivného sa v3eo-
becne zabezpeCuje podla Zivotnej urovne tej ktorej rodiny a spravidla na zéklade
mesacnych prijmov povinnych subjektov. Preto i vyzivné ur¢ené sidom sa urcuje v
mesaénych splatkach vzdy toho ktorého mesiaca s prihliadnutim na zabezpecenie
hmotnej a kultarnej Grovne dietat’a. Pripadné omeskané vyzivné, povinny spravidla
plni spolu s beznym vyzivnym, alebo ho splati jednorazovo.

Je vSak otdzkou, ¢&i takéto jednorazové plnenie zaostalého minulého
vyZivného nestratilo uz samotny charakter vyZivného. V kazdom pripade ide o
vylepSenie Zivotnej Urovne dietat’a, ale je potrebné z vychovného hladiska sumu
rozumne vyuzit.

VysSie uvedené osobitosti a zdsady nam teda daju blizSie oznacit’ a definovat’
pojem vyZzivovacej povinnosti.
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Vyzivovaciu povinnost’ rodi¢ov k det'om treba teda chapat’ ako zdkonné majetkové
plnenie rodicov /osvojitel'ov/ na zaklade ich spdsobilosti, moznost’ a majetkovych pomerov
detom na uspokojovanie ich hmotnych a kultimych potrieb az do toho ¢asu, pokial’ nie su deti
samy schopné sa Zivit..

Vychadzajuc teda z Clanku 4. ZR, kde zakon stanovuje povinnost' vsetkych
¢lenov domacnosti si navzajom pomahat’, vyzivovacia povinnost’ sa tu javi ako uzsi vzt'ah a
.je jednym zo pecialnych hmotnych prejavov povinnosti vzajomnej pomoci. *

Zavislost’ deti na zabezpeCeni ich vyzivy a vychovy silne zavisi na d’alSej realizicii
osobnosti deti, a teda aj celej naSej budicej spolocnosti. Preto musime zabezpeCovaciu
funkciu rodiny povazovat’ za jednu z najddlezitejSich a vyzivovaciu povinnost’ rodi¢ov k
det'om za primarnu v komplexe prav a povinnosti rodi¢ov k detom.

VyzZivovacia povinnost’ rodi¢ov k det'om, vychadza zo zsady rodinnopravneho
vzt'ahu, teda existujiceho pravneho vzt'ahu medzi rodiémi a detmi a medzi osvojitel'om a
osvojencom. Okamih narodenia je aj okamihom, kedy vznikd majetkovy vzt'ah rodica a
dietata, vyzivovacia povinnost. Tato povinnost’ trva dovtedy, pokial’ nie st deti
samy schopné sa zivit' /§ 62 0ds.1-ZR/. Plati to zasadne pre obidvoch rodicov a
rovnako pre rodi¢ov, ktorych rodicovstvo bolo uréené zakonnym spdsobom, tak aj
pre rodi¢ov ur¢enych sidom.

VyzZivovacie vztahy  zasadne vznikaji priamo zo =zakona, sudne
rozhodnutia maja len deklaratérnu povahu. Ak vSak dochadza k sidnej Uprave prav
a povinnosti rodicov k maloletému dietatu, a to aj z hladiska ako ma kazdy z
rodiCov prispievat na vyzivu maloletého dietata, je potrebné spravne urCit’ aj
zaCiatok plnenia vyZivovacej povinnosti rodicov k maloletému dietatu. Ide tu
hlavne o pripady, kedy std rozhoduje o vyzive maloletého dietat’a, ktorého rodicia
neziju spolu, alebo ak rodicia sice spolu ziju, ale jeden z nich si neplni dobrovolne
svoje rodi¢ovské povinnosti a pod.

V tychto pripadoch sa stanovuje zaciatok plnenia vyZivovacej
povinnosti rodi¢a k dietatu k okamihu, kedy rodi¢ prestal s dobrovolnym
plnenim, t.j. k okamihu, od ktorého neposkytuje prostriedky k uUhrade
odovodnenych potrieb dietata vobec alebo len z ¢asti. V pripade, ze rodicia
nezZiju spolu, ak aj v pripade konania o ureni otcovstva, uréi sa zaciatok
plnenia vyzivného urCeného otca k dietatu viacsSinou ku dnu vzniku tejto
povinnosti, t.j. ku dnu narodenia dietata. Samozrejme iné je uréenie zaciatku
vyzivovacej povinnosti v pripade, ak urceny otec plnil vyzivné pred rozhodnutim o
uréeni otcovstva na zaklade predbezného opatrenia alebo ak urceny otec vzniesol
namietku premlc¢ania niektorych ¢&iastoénych plneni, vzhladom k uplynutiu
vSeobecne premlcacej trojrocnej lehoty.

Samotné uplatnenie naroku na vyzivné predpoklada aj dalSie pravne
skutoénosti, ktoré vedu k vzniku naroku a k realizacii prava, a to okolnosti, ktoré
vyvolavaju potrebnosti opravneného a schopnosti povinného, pri¢om tieto okolnosti
je potrebné posudzovat’” objektivne. Je len samozrejmé, Ze diéta je najlepSie
zaopatrené predovietkym v rodine, a preto v harmonickych /rodinach
manzelstvach, kde vyziva dietata je samo-zrejmou skutoCnostou, vyzivovacia
povinnost’ nevyvstava tak do popredia a nema tak silne pravny charakter. Taktiez

! Radvanov4, S. - Stépina, J. : Majetkové otizky v manZelstvi a roding, Praha — Orbis 1967, s. 25
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forma vyZivy tu nie je tak striktne sledovana ako forma vyZivy o povinnosti ktorej
rozhodol sad. Moznosti, schopnosti a majetkové pomery rodi¢ov Vv rodine spravidla
koreSponduju s opravnenymi potrebami diet’at’a, a to sa odzrkadl'uje aj na samotnej Zivotnej
Grovni rodiny. Pravny problém vyZivovacej povinnosti vznika jej neplnenim jednym z rodi¢ov
/osvojitel'ov/ pripadne oboch, d’alej rozvodom manzelov - a teda aj rodiCov, neplnenim
vyZivného detom, ktoré pochadzaji mimo manZelstva.

Otcovstvo k diet’atu je vyhlasené pripadne sidom urcené Casto krat ovel’a neskor
ako sa diéta narodilo, i ked’ vyzivovacia povinnost’ tu zo zikona vznika narodenim diet’at’a.
Narok na vyZivné mdZe byt rozhodnutim sidu priznany najdihSie za dobu 3 rokov spétne
odo diia zacatia konania na sude, ak st na to dévody osobitného zretel'a. Zakon o rodine tu
v3ak rozliSuje narok maloletych a narok plnoletych deti. V trojro¢nej lehote mozno priznat’
vyZzivné len na maloleté diet’a, naproti tomu plnoletému diet’at's ho mozno priznat’ len odo diia
zacatia sudneho konania /§ 77 ZR/.

Takéto stanovisko nasho zakonodarcu nemozno pokladat’ za spravne. Kedze
zakon urcuje vyZivovaciu povinnost' k det'om, a ktoré nekategorizuje na maloleté a plnoleté,
urcuje iba rozsah prispevku podla moznosti, schopnosti a majetkovych pomerov rodicov a
podl'a opravnenych potrieb dietat’a. Tato opravnenost’ podla nasej mienky, ak s spinené
z&konné podmienky je rovnaka, ako u maloletého diet’at’a, tak aj u plnoletého. Vyzivné slizi
na uspokojovanie osobnych potrieb dietata a tieto potreby boli uz aj v minulosti, pokial
povinny rodi¢ vyzivné neplatil. Preto o zaostalé vyZivné je ukratené ako maloleté diet’a, tak aj
pInoleté a jeho bezna vyziva bola zabezpetovana zrejme z inych zdrojov, pripadne na Ukor
zivotnej urovne toho rodica, u ktorého bolo diet’a vo vychove a opatere.

Pravna tedria vychadza pri definovani vyZivného zo vSeobecnej definicie
rodinnopravnej vyzivovacej povinnosti. Podla nej ide o povinnost' upravenu
rodinnopravnymi predpismi, splnenim ktorej rodi¢ uspokojuje hmotné a kultirne
potreby dietata.

Urcenie obsahu a rozsahu odovodnenych potrieb dietata je za stcasného
pravneho stavu otazkou skutkovou. Tieto st individualne podl'a okolnosti konkrétneho
pripadu a diferencované predovsetkym podl'a ekonomickych a socialnych podmienok,
v ktorych ziju subjekty vyzivovacieho vzt'ahu.

Judikatira pre potreby rozhodovacej ¢innosti sudov si vymedzila pojem
"od6vodnené potreby dietata, ktoré ovplyvituji rozsah vyZzivovacej povinnosti rodica
k dietatu. Vo vSeobecnosti sa za tieto povazuju " vSetky nevyhnutné potreby nutné pre
zivot kultirneho ¢loveka. Su odstupiiované podla veku dietata, jeho zdravotného stavu,
schopnosti a ndklonnosti, spdsobu pripravy na buduice povolanie a koneéne podl'a jeho
majetkovych a zarobkovych pomerov.

Hladisko zdravotného stavu dietata sa v sucasnosti z dovodu hradenia
ndkladov zdravotnickych sluZieb prostrednictvom zdravotnych poistovni
posudzuje uz inac. Zvysuju sa naklady na tthradu potrieb tych deti, ktoré st na tieto
sluzby viac ¢i menej odkazané (deti trpiace alergiou, vrodenymi poruchami a pod.).
Sud musi rozhodovat’ o vyzivnom na diet’a tak, aby dietat'u bolo priznané pravo na
dosiahnutie najvyssie dosiahnutel'nej urovne zdravotného stavu.

Existencia podstaty majetku dietata neméze mat’ vplyv na zruSenie
vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom. Majetok dietata by sme mali chapat’ ako
existencny kapital, ktory ma dieta na uspokojenie svojich potrieb v Case, ked’ uz
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nebude mat’ narok na rodiCovské vyzivné. Majetok dietata by nemal ovplyvnit’
plnenie vyzivného ani zo strany povinného rodica, ani zo strany toho rodica, ktory
ma dieta vo svojej starostlivosti. Len ak by povinny rodi¢ nemal dostato¢né
schopnosti, moznosti alebo majetkové pomery, by mohol sud zvazit, ¢i majetok
dietat’a v takomto pripade vziat’ do tivahy

V kone¢nom dosledku ustanovenie § 32 ods.1 zavizuje rodi¢ov k sprave
majetku dietata s naleZitou starostlivostou. To znamena, ze rodi¢ia st povinni
majetok spravovat’ nie len tak, aby sa zachoval, ale aj pokial mozno zvicsil.
V zmysle odseku dva tohto paragrafu aj pri pouZiti vynosov z majetku maloletého,
vyZivovacia povinnost’ rodi¢ov k det'om zostava zachovana.

V stdnej praxi sa tiez zacina rozliSovat’ vyzivné v uzSom slova zmysle od
vyzivného v SirSom slova zmysle. Kym vyZivné v prvej kateg6rii zahrnuje len
hodnoty fyzicky "alebo fyziologicky konzumovatel'né /teda vlastné vyzivovanie/, vy-
Zivné v Sirsom slova zmysle obsahuje niektoré dalie naklady, ako nédklady na
oSatenie, Sport, cestovanie, relaxaciu a kultiru v ¢om su fakticky zahrnuté naklady na
vychovu. V praxi vsetky tieto ndklady splyvaju v jedno a oznauju sa sihrnnym
nazvom ako vyZzivné.

Tieto horeuvedené subjektivne kritérid so svojim subjektivnym charakterom
umoziuji previest’ vzdy nova upravu vyzivného ak ddjde pravda k zmene pomerov
bud na strane opravnen¢ho dietata, alebo povinného rodica. Teda kritéria
vychédzajice z odbvodnenych potrieb dietata a zo schopnosti a moznosti a
majetkovych pomerov rodi¢ov spolu vzijomne stvisia a nie je mozné ich preto
aplikovat’ na konkrétne pripady oddelene a izolovane. Z toho vyplyva, Ze Zivotné
potreby a uroven zivota dietata ma byt umernd zivotnej tirovne jeho rodicov. Len
spravnou aplikaciou obidvoch tychto kritérii v uvedenom zmysle je mozné zabezpecit',
aby sa dieta v ramci svojich osobnych potrieb mohlo podiel’at’ na Zivotnej Grovni
svojich rodicov, ktora vSak nie je a ani nemoze byt’ vo vSetkych pripadoch rovnaka.

Aplikécia tychto zakonnych hl'adisk je mnohokrat v praxi zlozitd a nie vzdy
jednoznacna. Preto sa teéria pokusa roznymi formami a metdédami napomahat’ k
objektivnemu urceniu ako kritérii pre urcenie vyzivného, tak aj samotnej vysky vyzi-
vovacej povinnosti rodi¢ov vo¢i detom /napr. matematickymi vzorcami,
prostrednictvom podielového systému, tabularnou metédou a pod./.

Musime si v8ak uvedomit’, Ze na Gzemi nasho $tatu nie su vSade rovnaké
Zivotné podmienky a aj pri zdanlivo rovnakych, ¢i podobnych skutkovych
podstatach, vykazuje kazdy konkrétny pripad svoje zvlastnosti a odchylnosti.
Preto pri uréeni vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je potrebné sa
predovsetkym riadit’ zdkonom vytyCenymi subjektivnymi kritériami. Len na
zéklade takto zistenych kritérii by sme mohli pre urcenie vysky vyzivného pouzit’
nejaké vypoctové pomdcky objektivneho charakteru. Napriklad popud k vyskumu
na vypracovanie vzorca na urCenie vysky vyzivného dal akademik V. Knapp
poznadmkou vo svojej knihe "0 moZnosti pouzitia kybernetickych metédd v prave",
Praha 1962, str. 118 a nasl. Robili a robia sa aj d’alsie tabelarne formy, ktoré su
taktieZ pomockami pri objektivnom uréeni vysky vyzivného.

Lazar a kolektiv,: Obcianske pravo hmotné, Tretie doplnené a prepracované vydanie, Cast
Rodinné pravo, lura edition Bratislava 2006 s. 378
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Ako a za akych podmienok a kritérii uruje vyzivné na§ Zakon o rodine
sme uviedli vys$Sie. Treba vSak uvazit, ¢i k objektivizacii urenia vyzivného
prakticky doslo alebo nedoslo. KedZe zivotné podmienky nie si u nas vSade
rovnakeé, je tazko o objektivizacii hovorit. Hlavnou tlohou sidov je vSak spravne
urCit’ rozsah vyzivovacej povinnosti k detom, a to v stlade so zasadou umernosti
zivotnej miery dietat’a, zivotnej miere rodiCov. Sudna prax ale neposudzuje
odovodnené potreby dietata z rovnakého zorného uhla. Ukazuje sa, Ze nie je
dostato¢na jednota pri zistovani miery odévodnenych potrieb deti v konkrétnych
pripadoch. Niektoré rozhodnutia zuZuji oddvodnené potreby deti, iné zasa
prekracuju primerand hornd hranicu.

Platny Zakon o rodine v 8 62 ods.2 tiez prebera kritérium, ktoré vedie
k objektivizacii rozsahu vyZivovacej povinnosti rodiCov kdetom a popri
schopnostiach a moznostiach rodiCov pribera aj skutocnost, Ze je potrebné
prihliadnut’ aj na ich majetkové pomery. Tym sa umoznuje sudu komplexne
posudit’ pomery u povinného rodica a objektivne zistit’ jeho zivotnia troveii. Pojem
»majetok vsak tu chapeme v zmysle § 118 Obcianskeho zakonnika alebo § 143 a
nasl. Obcianskeho zékonnika, t.j. ako vztah vlastnicky k hnutelnym, ¢i
nehnutel'nym veciam.

Vysku vyzivného v8ak moze ovplyvnit' aj pocet dalSich vyzivovacich
povinnosti, napr. deti z predchadzajuceho manzelstva, ale aj prijem z majetku,
ktory bol napr. restituovany, prijem z vyplat poistného, alebo odstupného. Néarok
dietata na vyzivné od povinného rodi¢a neméze byt znizovany len preto, ze dieta,
ktoré je zverené do starostlivosti jedného z rodicov s nadpriemernym prijmom ma
vy$$iu zivotna Groven nez povinny rodic.

Vyzivovaciu povinnost' rodi¢ov k detom ponal zakonodarca zmenou
filozofie v ur¢ovani vyzivného na maloleté diet’a a to tym, Ze kazda povinna osoba
musi, aj ked na ukor svojho minima, zabezpecit' vyzivu svojho dietata. Tato
filozofia je premietnutd v § 62 ods.3 Zakona o rodine, ktory urcuje, ze kazdy rodic¢
bez ohl'adu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit’
svoju vyzivovaciu povinnost’” v minimalnom rozsahu vo vysSke 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté diet’a, alebo na nezaopatrené dieta
podla zakona o Zivotnom minime (zak.¢.601/2003 v zneni neskorsich predpisov).

V judikacnej praxi sa otazka plnenia vyZivovacej povinnosti k det'om spaja
najma s rozvodom rodi¢ov. Zakon o rodine v § 24 ods.1 obligatorne s konanim o
rozvod manzelstva spaja aj konanie o Uprave pomerov manzelov k maloletym
detom z ich manZelstva na cas po rozvode. Sud teda musi urcit, ako ma rodic,
ktorému nebolo maloleté diet'a zverené do osobnej starostlivosti, prispievat’ na jeho
vyzivu, alebo schvali dohodu rodicov o vyske vyzivného. Takato dohoda inac nie
je platna a vykonatel'na.

Ustanovenie § 63 ods.3 Zakona o rodine po dlhoro¢nej judikacnej zasade,
Ze vyzivné ma len spotrebny charakter, upravuje bez exemplifikativneho vypoctu
potrieb dietata vytvaranie uspor zvyzivného, pokial to majetkové pomery
povinného rodica dovol'uju. Nepochybne tu mézeme mat’ na zreteli najmé tvorbu
uspor na zabezpeCenie pripravy na budiice povolanie, sporenie za ucelom
zabezpecenia bytovej situdcie dietata, ale aj iné. Sud pri urceni vyzivného uvedie
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aj sumu vyzivného, ktora je uréena na tvorbu uspor a ulozi povinnému rodicovi,
aby tuto sumu poukazoval na osobitny G¢et maloletého dietat’a, ktory v prospech
neho zriadi rodi¢, ktorému bolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti.
Na nakladanie s prostriedkami na ¢et maloletého je potrebny stihlas stidu. Otazka,
kto bude spravovat’ takto tezaurovany majetok je zakonodarcom v stucasne platnom
Zakone o rodine zda sa uz pre aplikacnl prax vyrieSena. Rodic, ktory je zaviazany
tvorbou uspor na plnenie vyzivného tak ma urcity stupen istoty, Ze nasporend suma
bude skuto¢ne pouzita na ucel, ktory je pre diet'a najvhodnejsi a najpotrebnejsi. T
istd istotu ma v8ak aj dieta, ze vo vztahu k rodi¢ovi, ktorému bolo zverené do
osobnej starostlivosti, ma vytvorené dostatoéné zaruky na to, aby s prostriedkami
na ucte maloletého nenakladal bez sthlasu sudu.

V ramci zabezpeCovacej funkcie rodiny, zaradujeme aj VvyZivovaciu
povinnost’ deti k rodi¢om.

Jej zéklad tkvie rovnako v existencii rodiCovského pravneho vztahu.
Znamend to teda, Ze na vyzivné voCi detom maji narok obidvaja rodicia, v
pripade, ze su splnené zédkonné podmienky pre vznik naroku na vyzivné. Pritom
vSak narok kazdého z rodicov je treba posudzovat’ zvlast, a to podl'a okolnosti,
ktoré si dané na strane toho ktorého rodi¢a. Vyplyva to zo skuto¢nosti, Ze narok na
vyZivné je osobnym narokom a vyzivné slizi k uspokojovaniu konkrétnych
oddvodnenych potrieb konkrétnej osoby. To isté plati i pre pripad, Ze je viac deti,
ktoré st povinné poskytovat rodiCovi (rodicom) vyzivné. Podmienky pre
poskytovanie vyzivného je treba hodnotit’ u kazdého povinného dietata zvlast a
zarovenn i vo vztahu ku schopnostiam, moZnostiam a majetkovym pomerom
ostatnych deti.

Vyzivovacia povinnost’ deti k rodicom je subsididrna z hl'adiska vzajomne]
vyZivovacej povinnosti medzi manzelmi.

Na vzajomnl vyzivovaciu povinnost’ rodiov a deti navdzuje vyzivovacia
povinnost’ medzi d’al§imi pribuznymi. Z&kon o rodine tu hovori o vyZivovacej
povinnosti medzi ,,ostatnymi pribuznymi‘, ako vSak vyplyva z d’alSich ustanoveni,
ma na mysli len pribuznych v priamom rade, tj. predkov a potomkov s vynimkou
rodicov a deti, lebo ich vzajomna vyZzivovacia povinnost’ je upravend oddelene.
Nasved¢uje tomu i ustanovenie § 69 ods. 1 Zakona o rodine, podla ktorého
pribuzni vzdialenej$i maji povinnost’, len ak nemézu tato povinnost’ plnit’ pribuzni
bliZsi.

Zakon rovnako uréuje vzajomny pomer medzi pribuznymi, ktori su spolu v
rovnakom stupni pribuzenstva, a to tak, ze ak je niekol’ko povinnych v tom istom
stupni, plni kazdy z nich vyzivovaciu povinnost' takym dielom, aky zodpoveda
pomeru jeho schopnostiam a moznostiam k schopnostiam a moZnostiam ostatnych.

Vyzivovacia povinnost medzi predkami a potomkami, t. j. medzi
,ostatnymi pribuznymi®“ je vzajomna, priCom platia zasady, Ze vyzivovaciu
povinnost’ maju predovsetkym potomeci, ak nemdzu tito povinnost’ plnit’ potomei,
prechadza vyzivovacia povinnost’ na predkov a vzdialenej$i pribuzni maji tuto
povinnost’ len vtedy, ak ju nemo6Zzu plnit’ blizsi pribuzni.

Vyssie sme prezentovali hl'adisko zabezpecovacej funkcie jednotlivca.
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Zabezpecovacia funkcia rodiny je v8ak ponimana v pravnej Uprave tieZ aj
z hl'adiska jej plnenia $tatom. Ide o subsidiarne plnenie, ktorého hlavnym zamerom
je odbremenit’ opravnenu osobu (dieta) od povinnosti pri vymahani vyzivného.
Zakonom ¢. 201/2008 Z.z. o ndhradnom vyzivhom meni a dopliuje Zakon o
rodine. Tento zakon upravuje poskytovanie nahradného vyzivného, ktorym sa
prispieva na zabezpecenie vyzivy nezaopatren¢ho dietata, ktor¢é ma narok na
nahradné vyzivné. Tento zakon nadobudol Uc¢innost’ 1. jula 2008 a moézeme ho
zaradit’ do zabezpeCovacej funkcie rodiny.

V stcasnosti je vypracovany legislativny zamer kodifikacie sikromného
prava, ktory zastava stanovisko monistickej koncepcie Obc¢ianskeho zakonnika. V
eurdpskych demokratickych krajindch sa rodinné pravo chépe ako imanentna
sucast’ obc¢ianskeho prava a jeho pravna tprava je zaradena do ob¢ianskopravnych
kdédexov. Takyto model prebera aj predkladany legislativny zamer. Rodinnopravne
vztahy sa zaclefiuju ako 2 Cast Obcianskeho zakonnika pod nazvom ,,Rodinné
pravo“.

V tejto suvislosti je vSak potrebné zvyraznit' eSte jednu otazku, a to, Ze
vyvoj moderné¢ho rodinného prava ovplyvinuju pochopitelne aj poznatky takych
vednych disciplin, ako su demografia, socioldgia, lekarske vedy, psycholdgia a
dalsie.

Samé zavery tychto vednych odborov samozrejme nemdzu nahradit
kvalitativnu pravnu Upravu rodinného prava, ktory by uz nesmel pripustit
subjektivizmus pri jeho rekodifikaénych snahach.

Postavenie rodiny v nasej spolo¢nosti nie je také, aké by sme si ho
predstavovali pre zachovanie zmyslu rodiny, pre identifikdciu potrieb a hodnot
Pudského zivota. Aj toto je preto potrebné mat’ na mysli, ked’ sa svojim pravnym
poriadkom budeme chciet’ zaclenit’ do Eurdpy, ktora na seba berie novi podobu.

Prajem preto slovenskej rodine solidne a kvalitativne lepSie rodinné pravo
preto, aby mohlo so svojim postavenim v spolo¢nosti prezit’ aj v d’alSom tisicro¢i.
Resumé

Rodina je zvdzok muZa a Zeny a ich slobodnych deti, zaloZzeny na
biologickom zaklade, ktory je charakterizovany rysom trvalého spoluZitia. Je teda
institiciou zabezpecujucou predovsetkym trvanie I'udského rodu. Jej podstatou je
biologicky pokrvny zvédzok rodi¢a a dietata, teda plni funkciu reprodukéni, ako
funkciu historicky najstarSiu. Vznika splodenim a narodenim a vytvara a reguluje
pribuzenské vztahy. Pokracovanim tejto funkcie sa stava funkcia vychovna,
vzdelavacia, ako aj zdravotna. Tretou funkciou rodiny je funkcia zabezpecovacia —
ekonomicka. Ide o funkciu, ktora uz nema len historicky vyznam, ale aj pravny,
ked'ze tato funkcia patri medzi vztahy upravované zdkonom, a teda uz su
predvidané pravnym poriadkom. S touto funkciou a jej nasledkami sa zaobera
prispevok.

Resume

Family is arelationship between man and woman and their freeborn
children, based on biological ground which is characterized by the permanent
cohabition. It is mainly an institution which safeguards continuance of humane
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race. Its essence is biological blood-related relationship of parent and child so it
means that it fullfills reproduction function as historicaly oldest. It is being formed
by conception and birth and regulates blood relations. Follow-up to this function is
educational, pedagogical as well as health function. Thirth function of family is
securement — economical function. It has not only historical importance but also
legal because this function this function belonge into relationships regulated by law
so it means that they are assumed by rule of law. With this function and its
consequences.
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JUDr. Sergej Romza, PhD.
Podstata a ciel koncepcie pripravného konania

Koncepciou vo vSeobecnosti sa rozumie vypracovana slstava nazorov na

nejaky jav; spdsob nazerania na urlité javy, spOsob ponimania niecoho.
Koncepciou zarovei je potrebné rozumiet’ aj vypracovanie osnovy a planu urcitej
¢innosti a zaroven to znamena aj novy naért myslienky.*

Tvorba koncepcie je proces, ktory je charakterizovany uréitymi prvkami,

Struktirou, ¢asovym rozhranim a priebehom.

Tvorba koncepcie nie je statickym javom, ale ide o permanentny proces,

ktory sa nekoné¢i novelizaciou Trestného poriadku, ¢i jeho rekodifikaciou. Naopak
kazda koncepcia je sucastou legislativneho procesu, resp. chronologicky tomuto
predchadza avytvara tak pre neho ideovy zaklad. Z uvedeného dbvodu plati
uvedena schéma:

1.
2.

3.

o &

vecna analyza su¢asného normativneho stavu;

komparativna Stadia normativnej Upravy nasho pripravného konania
a pripravného konania réznych pravnych systémov;

zadefinovanie ciela, G¢elu aideového z&meru sledovaného koncepciou
pripravného konania;

zhodnotenie vychodisk koncepcie pripravného konania;

vypracovanie samotnej koncepcie pripravného konania, pod ktorou sa
rozumie:

vymedzenie podstaty, ti¢elu a funkcii pripravného konania;

vymedzenie zakladnych zasad trestného konania vztahujucich sa na
Stddium pripravného konania;

vymedzenie miesta pripravného konania, s akcentom  na jeho vztah ku
konaniu pred sadom;

vymedzenie obsahu pripravného konania, sakcentom na rozsah
dokazovania vykonavaného v jeho priebehu;

vymedzenie postavenia subjektov pripravného konania;

vymedzenie foriem pripravného konania;

stanovenie spOsobov a foriem rozhodovania v pripravhom konani, s
akcentom na ,,odklony* v tresthom konant;

stanovenie procesnych hranic pripravného konania;

zadefinovanie charakteru taziskovych procesnych instititov pripravného
konania.

progndzovanie dopadov navrhovanej koncepcie na subjekty pripravného
konania, ako aj na iné subjekty, ktoré fiou mozu byt priamo, Zi nepriamo
dotknuté;

vypracovanie vecného, resp. legislativneho zadmeru, ktorym sa rozumie
konkrétna, ¢i vSeobecna predstava o potrebe pravnej Upravy, spojend
s realnou moznostou tento zamer realizovat' a za¢at' k tomu legislativny

1 IVANOVA - SALINGOVA, M., MANIKOVA, Z., Slovnik cudzich slov, 1990, SPN, Bratislava,
s. 473.
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proces. Legislativny zamer je teda redlny zamer realizovat’ urcité konkrétne

legislativne opatrenia.

8. V legislativnom zamere, by sa mali odrazit' celospolo¢enské potreby
a zaujmy, ktoré su podmienené a vychadzaju zo vSeobecnych spoloc¢ensko
— ekonomickych podmienok v uré¢itom obdobi. Celkom bez vyznamu nie je
v tejto suvislosti ani otdzka miery konkrétnosti legislativneho zameru,
ktord zavisi od zlozitosti a rozsahu navrhovanej normativnej Gpravy, od
predpokladanych aplika¢nych problémov, arovnako tak od miery
politickej vole presadit navrhovani normativnu upravu;®

9. vypracovanie paragrafovaného znenia navrhovanej koncepcie;

10. schvélenie normativnej UOpravy vlddou SR aNR SR. Je potrebné
pripomenut, ze kazdd koncepcia pripravného konania sa moze
transformovat’ do normativnej podoby formou :

- novelizacie existujuceho trestnoprocesného kodexu, ¢o vo svojej podstate
znamend cestu postupnych legislativnych krokov, ktoré umoziuju
priebeznu kontrolu stavu jej implementacie do aplikac¢nej praxe a zaroven
umoziuju operativne reagovat na pripadné legislativno — technické
nedostatky a nasledne ich korigovat’;

- rekodifikécie, teda vypracovania nového trestnoprocesného kodexu, ktory
na rozdiel od novelizacie sice znamena zasadnej$i zasah do aplikacnej
praxe, ako aj pravneho vedomia obcanov, avSak umoZiuje ovela
efektivnejSie a rychlejsie presadit’ do aplikacnej praxe systémové zmeny,
ktoré sa tykaju kl'aCovych procesnych institatov a principov, na ktorych je
budované pripravné konanie. Proti takémuto radikalnemu rieSeniu sa
stavaji predovsetkym organy ¢inné v trestnom konani a stdy, ktorych sa
realizované koncepéné zamery bytostne dotykaja. Nemozno vSak
ocakavat’, ze tomu bude inak vzhl'adom na to, Ze tieto organy pokial’ ide
0 aktkol'vek zmenu ich fungovania sa spravaju konzervativne a na zasadn(
zmenu nebudd dékladne takmer nikdy pripravené.

Potreba tvorby koncepcie pripravného konania musi vychadzat
z dokladného poznania existujiceho normativneho stavu, z poznania legislativno —
technickych nedostatkov tohto normativneho stavu, z porovnania pri¢in, ktoré maja
za nasledok uvedené nedostatky a problémy.

Dévodom, pre ktory je potrebné sa zaoberat novou koncepciou
pripravného konania spoc¢iva v tom, Ze doterajSie pravna Uprava trestného konania
a v ramci nej aj pripravného konania neumoziiuje adekvatnu reakciu $tatu na stale
narastajucu kriminalitu, na jej nové formy aprejavy, predovsetkym jej
organizované formy s medzinarodnym prvkom, na prejavy terorizmu, na stav
korupcie, obchodovanie sdrogami aludmi ainych negativnych javov. St¢asna

2 §iN, Z.: Tvorba prava, pravidla, metodika, technika, 2003, C.H. BECK, Praha, s. 53. Rovnako
porovnaj: KNAPP, V. a kol.: Tvorba prava a jeji soucasné problémy, 1998, LINDE, PRAHA, s.
266.
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podoba trestného konania, vratane pripravného konania je vSeobeche povaZzovana
za prili§ tazkopadnu a do znagnej miery samouéelna, bez adekvatneho efektu.’

Cielom novej koncepcie, by malo byt zefektivnenie, zjednodusenie,
zrychlenie a zhospodarnenie pripravného konania, ako aj celého trestného
procesu.”

Zefektivnenim pripravného konania treba rozumiet' predovsetkym
zvySenie objasnenosti napadu trestnej ¢innosti, ¢im sa naplni aj samotny skutkovy
ucel pripravného ako aj celého trestného konania.

Zjednodusenim pripravného konania sa musi tykat jeho:

- foriem;

- odformalizovania;

- organizaénej §truktdry a vzajomnych vztahov OCTK;

Zrychlenim pripravného konania sa rozumie dosiahnutie takého stavu,
kedy od doby spachania trestného ¢inu do doby reakcie Statu vo forme podania
obZaloby alebo prijatia iného meritérneho rozhodnutia v rdmci pripravného
konania uplynie ¢o najmenej Casu.

Zhospodarnenie pripravného konania znamena optimalizovanie nakladov
na dosiahnutie ucelu sledovaného pripravnym konanim.

Tvorba novej koncepcie pripravného konania je v sucasnosti vyvolana
potrebou prezentacie ucelenej dlhodobej vizie konStrukcie pripravného konania,
ktord by vniesla stabilitu do normativnej Upravy pripravného konania, ktora je
nevyhnutnou podmienkou pre naplnenie deklarovaného zameru, ako aj pre
zvysenie urovne pravneho vedomia obcanov.

Koncepcia pripravného konania nie je autonémny fenomén. Pri tvorbe
koncepcie pripravného konania nemoZno opomenut, Ze pripravné konanie je
integralnou sucastou celého trestného konania a predurCuje aj jeho charakter,
apreto kazdu koncepénii zmenu pripravného konania je potrebné vyhodnotit’ z
hladiska moznych dopadov na iné Stadia trestného konania predovsetkym vo
vzt'ahu ku konaniu pred sidom.

V suvislosti s koncepciou pripravného konania je potrebné si uvedomit’, ze
nase trestné konanie je sucastou kontinentdlneho pravneho systému, o vytvara
konstantu vo vztahu k akymkol'vek tvaham o charaktere a podstate koncepcie
pripravného konania. Dal§im limitom kreovania koncepcie pripravného konania st
historické korene nasho pravneho poriadku, vratane Trestného poriadku
arovnako tak pravne vedomie naSich obcanov, ktoré sa historicky rovnako

vyvijalo.

3

JELINEK, J.: Reforma trestniho procesu (n&kolik poznamek k piedlozené novele trestniho adu),
Trestni pravo 4/2000, s. 29. Rovnako porov. : BAXA, J.: Reforma trestniho fizeni — geneze jejiho
vzniku a jeji cile, Bulletin advokacie 11-12/2001, s.12 a nasl.

Dovodova sprava k Trestnému poriadku, ktory bol uverejneny v Zb. zakonov pod ¢. 301/2006.
Rovnako porov.: CHMELIK, J.: Zhodnoceni a dopady novelizace trestniho ¥adu na priibsh
a vysledky trestniho fizeni, Trestni pravo 3/2000, s. 11. SLEPICKA, Z.: Pozadavky Europské
unie a Rady Europy na trestni fizeni a novela ¢eského trestniho fizeni, Trestni pravo ¢. 6/2000, s.
2. MUSIL, J.: Koncepce piipravného fizeni trestniho (avahy de lege ferenda) Trestni pravo. ¢&.
2/1999, s. 731. RIZMAN, S.: Reseni otazky pojeti trestniho &inu v koncepci nové kodifikace
trestniho prava v ¢eské republice, Rekodifikacia trestného prava — jej zdkladné zasady a ciele,
zbornik z konferencie, 1999, Trenéianske Teplice, s. 50.
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Kontinentalne pripravné konanie ma svoje korene v inkvizi¢nom konani.
Na§ Trestny poriadok nesie velmi obdobné stopy aten isty c¢lovek bol
vySetrovatelom, prokuratorom aj sudcom. Tento inkvizi¢ny proces sa u nas
postupom cCasu modifikoval do sucasnej podoby, kedy sa tato trojjedina funkcia
rozdelila medzi tri samostatné institcie — policiu, prokuratiru a sid. Nas Trestny
poriadok napriek rekodifikécii realizovanej Zakonom ¢. 301/2005 Zb., stdle nesie
silné inkviziéné prvky, a to aj napriek deklarovanej snahe a zameru zakonodarcu
implementovat do neho viacero institutov priznacnych pre adversalny proces
platny v systétme common law. Napriek snahe adeklarovanému z&meru
predkladatela nového Trestného poriadku sa nepodarilo do neho presadit’ vSetky
zamyslané zmeny a institlty, ktoré vo svojich désledkoch zaznamenali zasadnejsi
odklon od inkvizi¢éného charakteru nasho pripravného konania. Vysledkom
uvedeného legislativneho procesu je Trestny poriadok, ktory na strane jednej méa
velmi silné prvky, typické pre inkviziény proces ana strane druhej obsahuje
viacero progresivnych procesnych instititov adversdlneho charakteru, c¢o
v kone¢nom dosledku vyvolava priznaky jeho schizofrénie. Uvedené plati hlavne
pokial’ ide o ucel, predmet pripravného konania, ako aj pokial’ ide, a to hlavne,
o0 rozsah procesného dokazovania. Nehovoriac o postaveni subjektov pripravného
konania.

Odhliadnuc od uvedeného mozno konstatovat, ze uvedeny stav nie je
vlastny len ndSmu Trestnému poriadku a pripravnému konaniu. S podobnymi ak
nie rovnakymi problémami sa boria aj vinych eurdpskych krajinach, ato
S vacsimi, ¢i menSimi uspechmi. Jednu vec si je potrebné priznat, Ze Coraz Castejsie
je kontinentalny inkviziény proces konfrontovany s adversdlnym procesom
systtmu common law, so snahou o implementiciu vSetkého, ¢o by mohlo
napomdct’ vyriesit’ existujuce problémy stcasnych eurdpskych Trestnoprocesnych
kodexov.

Do urcitej miery je vystrahou pre nasledovatelov talianskeho pokusu o
implementaciu adversalnych prvkov do ich trestného procesu, ktory nebol prave
najvydarenejsi, a to prave pre necitlivii implementéciu tychto prvkov, ako aj snahu
byt adversalnej§i ako samotny trestny proces systému common law. Uvedeny
experiment by mal byt zdrojom ponaucenia, ale zarovei aj in$piraciou.

Z uvedeného plynie jedno =zasadné ponaucenie, ze adversalny
proces nemozno implementovat’ nekriticky do nasho Trestného poriadku ako celok,
ale je potrebné implementovat’ tie prvky, institity, ktoré naS Trestny poriadok
nepoznd azaroveit mozno dovodne predpokladat, Ze prispeju k dosiahnutiu
deklarovaného tucelu pripravného ako aj celého trestného konania. Uspesnost
implementacie zavisi od spbdsobu, formy, ako aj miery citlivosti a prezieravosti
s akou dokazeme skibit’ pozitivne prvky oboch pravnych systémov a dosiahnut’ tak
vysSiu efektivitu.

Nemozno sa Vv tejto suvislosti preto stotoznit’ s tvrdeniami skeptikov, ze na

. , o y , . 5
kontinentalne tradicie nemozno ,,narubovat™ prvky uplne iného typu procesu.

> KUCERA, P.; RIZMAN, S.: Zamysleni nad n¢kterymi tskalimi novelizace trestniho fadu, Trestni

pravo 5/2000, s.2.
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Tvorba koncepcie pripravného konania v sucasnosti, a inak tomu nebude
ani v buddcnosti, bude poznamenand konfrontaciou prvkov kontinentalneho
inkvizi¢ného procesu s prvkami adversalneho systému common law. Vysledkom
tejto vzajomnej
interakcie oboch pravnych systémov by mal byt optimalny model koncepcie
pripravného konania, ktory v3ak nebude a ani neméze mat’ univerzalny charakter,
nakol'’ko musi reflektovat’ na narodné pravne tradicie a Specifické vychodiska, toho
ktorého Statu. Tym nie je povedané, Ze pokusy o unifikaciu trestného konania,
a v ramci neho aj pripravného konania nebudu, resp. ustanu.

V podmienkach kontinentalneho pravneho systému, mozno produkované
koncepcie pripravného konania, ato z hladiska vztahu pripravného konania
k stidnemu konaniu, rozdelit’ na tri zakladné koncepcie:

1. Koncepcia ,,silného* pripravného konania;

Pri tejto koncepcii je pripravné konanie povazované ako tazisko konania
arozhodovania (reziduum kontinentalneho inkvizi¢éného procesu). Pripravné
konanie sa tu povaZzuje za akisi ,generdlnu skasku“ verejného hlavného
pojednavania, kde sa iba opakuji dokazy vykonané uz v pripravnom konani, ¢asto
iba pre¢itanim zapisnic o procesnych ukonoch napisanych vo vysetrovani. Uéelom
pripravného konania pri tejto koncepcii je o najiiplnejsie objasnenie veci.®

2. Koncepcia ,,slabého* pripravného konania;

Podstata tejto koncepcie spociva v tom, ze ti€elom pripravného konania je len
umoznit’ Zalobcovi — prokuratorovi rozhodnut sa, ¢i poda obzalobu, pricom
taziskom dokazovania a rozhodovania je hlavné pojednavanie (atribat anglo —
amerického adversalneho procesu).

3. ,,Tretia“ koncepcia pripravného konania;

Tato tretia koncepcia je charakterizovana nasledovnymi ¢rtami:

a, Stddium hlavného pojednévania je plne ovladané zésadou bezprostrednosti;

b, pripravné konanie vo vztahu k hlavnému pojednévaniu ma pomocnu predbezni
povahu;

¢, tazisko dokazovania je na hlavnom pojednavani;

SOLNAR, V.: Jaké zaruky maji byti poskytnuty obvinénym b&hem ptipravného Fizeni? Véstnik
Cs. spolesnosti pro pravo trestni XIII,1937, 2, s. 21-27.

STEPAN, J.: Ugel arozsah piipravného fizeni a jeho pomér k hlavnimu li¢eni. Pravnik CVI,
1967, 8, s. 716-725. HUSAR, E. K otazke diferenciacie trestnej zodpovednosti ajej odrazu
v trestnom konani, In: Ruzek, A. , Reznitkova — Pjescakova, T.: Diferenciace trestni
odpovédnosti, PRAHA, Uh, s. 76. CISAROVA, D.. Vybrané teoretické problémy
ceskoslovenského trestniho fizeni, profesni profil akvalifikatnd pfiprava policejniho
vySetiovatele. KRIMINALISTIKA, 1994, ¢. 1, s. 61, 64-68. MUSIL, J.: Koncepce ptipravniho
fizeni trestniho (Gvahy de lege ferenda), Trestni pravo, &. 2/1999, s. 736.  SAMAL, P.: Zékladni
zésady trestniho fizeni v demokratickém systému. PRAHA, CODEX BOHEMIA, 1999, s. 66
a nasl.

CISAROVA, D.: Novelizace arekodifikace trestniho fadu CR aaktuélni problémy teorie
dokazovani v trestnim tizeni. Trestni pravo 4/2001, s. 8.
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d, dokazovanie v pripravnom konani je ¢o najuplnejSie, vSestranné, idiuce do
vietkych podrobnosti;’

O podstate tejto koncepcie svedci aj to, ze sid si nema v§imat’ vysledky
pripravného konania, ale priamym vykonavanim dokazov preukazovat’ skuto¢nosti,
aviak podla tejto koncepcie, len ked’ je to potrebné.?

»Tretej* koncepcii pripravného konania zodpovedala normativna Uprava
obsiahnutd v Trestnom poriadku, Z. ¢. 141/1961 Zb., podla ktorej v priebehu
pripravného konania prisluSnymi, prevazne policajnymi orgdnmi, mali byt
iniciativne, ¢o najrychlejsie a najiplnejSie objasnené vsetky skutocnosti potrebné
pre posudenie pripadu, osoby pachatela aj naroku poskodeného na nahradu skody,
odhalenie pri¢in, ktoré viedli k trestnej ¢innosti alebo umoznili jej spachanie (§ 164
ods. 2, § 169 Trestného poriadku).

Problém v3ak vyvstava v savislosti rekodifikovanym Trestnym poriadkom,
ktory bol uverejneny v Zbierke zakonov pod ¢. 301/2005 Z. z., pokial’ ho chceme
priradit’ k niektorej z vysSie uvedenych koncepcii pripravného konania. Dévodova
sprava k Trestnému poriadku na strane jednej jasne deklaruje, ze ,,v pripravnom
konani policajti pod dozorom prokuratora bud( samostatne a iniciativne
objastiovat’ trestny ¢in v rozsahu potrebnom pre rozhodovanie, resp. na podanie
obzaloby*.

Na strane druhej deklarovanému zameru zé&konodarcu, obsiahnutému
v ddvodovej sprave knovému Trestnému poriadku, nekoreSponduje rozsah
vySetrovania normativne vyjadreny v ust. 8 201 ods. 2 Trestného poriadku, ked’
stanovuje ,,policajt postupuje vo vy3etrovani alebo skratenou vySetrovani tak, aby
¢o najrychlejsie zadovazil podklady na objasnenie skutku v rozsahu potrebnom na
posUdenie pripadu a zistenia pachatel’a trestného ¢inu.*

Zakladnymi skuto¢nostami potrebnymi pre posudenie pripadu vratane
osoby pachatela a nasledkov trestného Cinu st predovsetkym okolnosti, ktorych
sthrn da odpoved’ na otazku, & vySetrovana udalost napiiia znaky skutkovej
podstaty trestného ¢inu a¢i tento trestny ¢in spachal obvineny. SU to najmé
skuto¢nosti uvedené v ust. § 119 ods. 1 a v § 2 ods. 10 Trestného poriadku.®

Rozsah dokazovania, predpokladany vust. § 119 ods. 1 Trestného
poriadku, je podstatne $irsi, ako je rozsah dokazovania nevyhnutny pre rozhodnutia
v pripravnom konani, resp. pre rozhodnutie na podanie obZaloby. Inymi slovami
povedané, deklarovany zamer zadkonodarcu nenaSiel svoj odraz v prislusnej
normativnej uprave, ked” ponechal rozsah dokazovania vykonavaného

" CISAROVA, D.: Vybrané teoretické problémy &eskoslovenského trestniho fizeni. PRAHA,
ACADEMIA, 1984, s. 117-118.
SAMAL, P. : Zékladni zasady trestniho fizeni v demokratickém systému. PRAHA, CODEX
BOHEMIA. 1999, s. 62 anasl. SAMAL, P. : Ke vztahu piipravného Fizeni a hlavniho li¢eni po
novele trestniho ¥adu. Pravni rozhledy, 2001, & 10. s. 465. MUSIL, J. - KRATOCHVIL, V. -
SAMAL,P.: Trestni pravo procesni, 2. ptepracované vydani, C.H.BECK, PRAHA, s. 516.

8 SAMAL, P. : Zikladni zasady trestniho Fizeni v demokratickém systému. PRAHA, CODEX
BOHEMIA, 1999, s. 70.

° MINARIK, S. akol: Trestny poriadok . struény komentir. BRATISLAVA, ITURA EDITION,
2006, s. 524-526.
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v pripravhom konani v nezmenenom stave oproti predchadzajucemu Trestnému
poriadku.

V suvislosti s prezentovanymi  koncepciami pripravného konania je
Vv stcasnych spolocensko - ekonomickych podmienkach len t'azko akceptovatel'né;
je urlitym anachronizmom predchadzajuceho obdobia pred rokom 1989, ateda
nezodpoveda sucasnym poziadavkam kladenym na moderny trestny proces.

Je potrebné zdoraznit’, ze v sucasnosti prebieha pri tvorbe koncepcii
pripravného  konania konfrontacia medzi koncepciou tzv. silného a
slabého pripravného konania.

Uréujicim, ¢i pdjde o jednu alebo druhG zuvedenych koncepcii
pripravného konania je totiZ to, kde sa vytvara zaklad pre meritorne rozhodnutie vo
veci.'?

Je teda zrejmé, Ze je menej dblezité to, v akom rozsahu je vec objasiovana
v pripravnom konani, rozhodujuce je to, aky vyznam ma dokazovanie
v pripravnom konani pre hlavné pojednavanie.™

Uvedené koncepcie pripravného konania, by mali reflektovat’ na
poziadavky, ktoré su kladené v st¢asnosti na moderné pripravné konanie:

- rychlost;

- efektivita;

- zjednodusenie a odformalizovanie konania;

- hospodarnost’;

- udinnejsia garancia zakladnych prav a opravnenych zaujmov fyzickych

a pravnickych osob;

- ochrana celospolocenskych zaujmov;

VyS&Sie uvedené poZiadavky kladené na uvedeny trestny proces, vratane
pripravného konania boli zadefinované aj vo vecnom legislativnom zémere
rekodifikacie Trestného poriadku, ako aj v samotnej dévodnej sprave k Trestnému
poriadku.

Poziadavky, ktoré si kladené na pripravné konanie st teda vel'mi
jednoznaéné. Otazkou zostdva miera a rozsah ich implementacie do normativnej
podoby, ako aj ich transformacia a uplatnenie v aplika¢nej praxi, predovsetkym
Vv praxi organov ¢innych v trestnom konani a sudov.

V sucasnosti  pokial’ ide o vyvoj koncepcie pripravného konania sa
absolutna vacsina zastupcov trestnoprévnej tedrie a praxe priklana k modelu tzv.
slabého pripravného konania, ktoré ako jediné moze zabezpelit realizaciu
nastolenych poZziadaviek na pripravné konanie. Otazkou v tejto suvislosti zostava
do akej miery sa v tejto koncepcii presadia prvky adversalneho pravného systému
common law. V tejto suvislosti je potrebné dodat, ze absolitna vdcSina, ak nie
vsetci, zastupcovia tedrie a praxe upustili od myslienky nekritickej a
mechanickej implementécie adversalneho pripravného konania pravneho systému
common law do eurdpskeho kontinentalneho pravneho systému poznamenaného

0 RUZEK, A. - CISAROVA, D.: Vztah piipravného fizeni k hlavnimu lideni. Socialistick4
zakonnost ¢. 7/1968, s. 22.

1 CISAROVA, D.: Novelizace arekodifikace trestniho fadu CR aaktualni problémy teorie
dokazovani v trestnim Fizeni. Trestni pravo 4/2001, s. 8.
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inkviziénymi tradiciami. D6vodom pre takyto postoj je negativna skusenost’ s tzv.
talianskym experimentom, kde v snahe o implementaciu progresivnych prvkov
systému common law zasli prid’aleko, dokonca d’alej ako sa vo svojich tivahach
odvazili, ist’ aj zastupcovia prdvneho systému, cammon law. Vysledkom tohto bol
nefunkény model pripravného konania, ktory musela korigovat’ ,,za pochodu*
judikovand sudna prax. Uvedené negativne skusenosti s implementaciou
adversalnych prvkov do kontinentalneho pravneho systému vSak nemdzu
znamenat’ ich zavrhnutie. Uspech implementacie adversalnych prvkov do nasho
trestného konania, tak ako uZ bolo uvedené na inom mieste, zavisi od stupia
a miery citlivosti s akou budeme pristupovat’ pri rieSeni uvedenej otazky.
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JUDr. Milan Sudzina
Prdvomoc sudov v civilnych veciach

Ustavny zakon & 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,Ustava Slovenskej republiky“ alebo ,ustava“)
zakotvuje princip trojdelenia Statnej moci. Del'ba moci je jednou zo zakladnych
zaruk demokratického a pravneho Statu. Aby si jednotlivé organy Statu navzajom
nezasahovali do svojich ¢innosti, Stat vymedzuje kazdému z nich presny rozsah
jeho opravneni a povinnosti.

Pravomoc konkrétneho Statneho orgdnu mozeme definovat ako zdkonom
vymedzeny rozsah jeho &innosti. Vykonom stdnej moci st poverené sidy.! Podla
¢l. 141 ods. 1 ustavy v Slovenskej republike vykonavajd sudnictvo nezavislé
anestranné sudy. Sudna moc je jednou zo sucasti tzv. triparticie Statnej moci.
Vykon sudnictva patri medzi zékladné funkcie Statu. Sidna moc ako Specificka,
v ramci del’by moci oddelend oblast’ vykonu §tatnej moci, spociva vo vykone
sudnictva zvlastnymi organmi $tatu — sudmi.? Do funkcii stdnictva nemdzu
zasahovat’ iné moci (zakonodarna a vykonna).>

Studnictvo mdzeme charakterizovat’ nielen ako cinnost (rozhodovanie
sporov a nesporovej agendy), ale aj institucie, ktoré tato Einnost’ vykonavaju,
apravidla, ktorymi sa pritom riadia.® Sudnictvo predstavuje samostatn(
a Specificki  Cinnost’ §tatu, ktora je vykonavana sudmi ako organiza¢ne
samostatnymi a nezavislymi $tatnymi organmi.® Sudnictvom rozumieme uriti
ststavu stdov a ich ¢innost’, resp. posobenie tejto sustavy. Sud je organ $tatu, teda
organ verejnej moci, ktory vykonava siddnu moc, t. j. organ, ktorému prinalezi na
zaklade zakona a v mene $tatu nezavisle rozhodovat’ v pravnych veciach.® Stdy su
kreované ako Statne organy scielom plnit funkcie S$tatu spocivajice
v autoritativnom rieSeni pravnych konfliktov.

Pravomoc sa definuje ako sposobilost’ Statnych organov na zaklade ustavy
a zékonov uskutoCnovat prislusné funkcie S$tatu vydavanim pravnych aktov.
Dolezitym aspektom pravomoci nie je len pravo ur¢itého Statneho organu vydat
prislusny pravny akt, ale aj pravo apovinnost vydat’ ho sposobom, ktory
ustanovuje zékon.” Intitat pravomoci sa Standardne chape ako zakonom
vymedzeny rozsah ¢innosti, ktorych realizacia je pravom aj povinnostou sidov.®
Pravo na stdnu ochranu patri medzi zakladné prava, ktoré st zaruCované

! Bajcura, A. akol.: Obgianske pravo procesné, Bratislava, Prévnickd fakulta Univerzity

Komenského, 1995, str. 35

Sladegek, V. — Mikule, V. — Syllova, J.: Ustava Ceské republiky, Komentaf, 1. vydéani, Praha, C.

H. Beck, 2007, str. 624

8 Brostl, A. - Dobrovicova, G.- Kandrik, I.: Zéklady Statovedy, KosSice, Pravnicka fakulta
Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach, 2004, str. 98

4 Zoulik, F.: Soudy a soudnictvi, Praha, C. H. Beck, 1995, str. 14

Schelleovd, 1. — Schelle, K. a kol.: Soudnictvi (historie, sou¢asnost a perspektivy), Praha, Eurolex

Bohemia, 2004, str. 23

Sladeéek, V. — Mikule, V. — Syllova, J.: Ustava Ceské republiky, Komentaf, 1. vydéani, Praha, C.

H. Beck, 2007, str. 625 a nasl.

Prusék, J.: Tedria prava, Bratislava, Pravnicka fakulta Univerzity Komenského, 1995, str. 76

Bajcura, A. a kol.: Ob¢iansky sudny poriadok, Komentar, Bratislava, Eurounion, 1996, str. 33
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v Ustavnej rovine. Spolu sostatnymi zékladnymi pravami, ktoré sd takto
legislativne vyjadrené, je pravo na sudnu ochranu subjektivnym pravom voci $tatu
(subjektivnym prdvom verejnopravnej povahy). Z neho vyplyva povinnost’ $tatu
zaistit' vykon stidnictva.®

Ustavny ramec pre zakotvenie pravomoci stidov nachadza svoje vyjadrenie
v ¢l. 46 ods. 1 (pravo na sudnu ochranu) Ustavy Slovenskej republiky, v ¢l. 36 ods.
1 (pravo na sudnu ochranu) Listiny zakladnych prév a slobod (tistavny zakon ¢&.
23/1991 Zbh.) av ¢l. 6 ods. 1 (pravo na spravodlivy proces) Dohovoru o ochrane
Pudskych prav a zakladnych slobdd (€. 209/1992 Zb.). Pravo na sudnu ochranu a
pravo na spravodlivy proces v sebe zahfiiaju ,,pravo na sud®, t. j. pravo obratit’ sa
na sid na vymoZenie alebo ochranu svojho subjektivneho prava.'® Domahat’ sa
zakladného prava na sudnu ochranu mozno len v medziach zékonov, ktoré tieto
ustanovenia vykonavaju. Zakonom, ktory vykonéva ¢l. 46 ods. 1 ustavy v civilnych
veciach, je zakon ¢. 99/1963 Zb. Obciansky stdny poriadok v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,0. s. p.).

Vo vseobecnosti definujeme prdvomoc sudov ako okruh zaleZitosti, ktoré
st sudy opravnené a povinné rozhodovat. Pravomocou sudov rozumieme sthrn
opravneni a povinnosti, ktoré zadkon prizndva sidom pri vykone sidnej moci na
rozdiel od opravneni apovinnosti, ktoré prizndva inym Statnym organom.
Z&kladom pre vymedzenie pravomoci sudov je prejednanie a rozhodovanie sporov
0 pravo. Optimalne vymedzenie pravomoci sudov je historicky podmienené.
Uréujt ho jednak vysledky poznania a zaroven aj mechanizmus fungovania Statu.
Pri vymedzeni pradvomoci stdov ide o pozitivne stanovenie toho, ¢o sudy sh
opravnené a maju konat’, a negativne stanovenie zalezitosti, do ktorych zasahovat
nesmu. Ak ide o zalezitosti, ktoré stdy prejednavaju a rozhodujd v civilnom prave,
hovorime o civilnej prdvomoci stdov. Civilna pradvomoc stdov je uzsi pojem ako
stdna prdvomoc. Problematika prdvomoci siudu sa vsak nevyCerpava vztahom
medzi nim a Statnymi organmi iného druhu. Samotnéa pravomoc sidu je vnatorne
diferencovana. Civilna prdvomoc (vymedzena v 8 7 O. s. p.) sudov je jednym
z druhov studnej pravomoci. Vedla nej existuje i trestnd sidna pravomoc, ako aj
sudna prdvomoc spravna atstavna. Pravomoc sudu moéze byt obmedzena iba
zakonom. '

Pravomoc sudov rozhodovat’ v ob¢ianskych veciach vyplyva z ¢l. 142 ods.
1 podrla ktorého, sudy rozhodujii v ob&ianskopravnych veciach a trestnopravnych
veciach; sudy preskimavaju aj zakonnost' rozhodnuti organov verejnej spravy
a zakonnost’ rozhodnuti, opatreni alebo inych zasahov organov verejnej moci, ak
tak ustanovi zakon. Tymto ¢lankom ustavy je vo vSeobecnej rovine vymedzena
civilna pravomoc sudov. Zakon podrobnejSie upravuje otazky, o ktorych je
obc¢ianskopravny sud opravneny a povinny rozhodovat’. Tieto otazky tvoria obsah
pojmu civilna prdvomoc sudu.

Pravomoc sudov vyplyva z § 2 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 757/2004 Z. z.
o sudoch aozmene adoplneni niektorych zakonov, podla ktorého pri vykone

9
10
11

Winterovd, A. a kol.: Civilni pravo procesni, 4. vydanie, Praha, Linde, 2006, str. 22
Repik, B.: Ludské prava v sidnom konani, Bratislava, Manz, 1999, str. 35 a nasl.
Winterova, A. a kol.: Civilni pravo procesni, 4. vydanie, Praha, Linde, 2006, str. 98 a nasl.
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stdnictva sudy v Slovenskej republike prejednavaju a rozhoduju spory a iné pravne
veci podl'a predpisov o ob¢ianskom siidnom konani (ob¢ianskopravne veci). Sudy
st povolané k tomu, aby zdkonom stanovenym spdsobom poskytovali ochranu
subjektivnym prdvam. Pod ochranou rozumieme ochranu subjektivnych
sukromnych a verejnych prav.

Rozsah ochrany subjektivnych sukromnych pradv vymedzuje 8§ 7 ods. 1
Obcianskeho sudneho poriadku. Ochranu subjektivnym verejnym pravam
poskytuji stdy v ramci spravneho sudnictva. Ulohou stdnictva (justicie) je
poskytovat vietkym rovnaky pristup k spravodlivosti.”* Vykon stdnictva
v obcianskopravnych veciach spoéiva v prejedndvani arozhodovani sporov
a v realizacii vykonu rozhodnuti, ktoré neboli splnené dobrovolne.™

Pri urceni civilnej sudnej pravomoci ide vo vSeobecnosti o to, ktoré veci
maju prejednavat’ a rozhodovat’ sudy v civilnom procese bez toho, aby bol uréeny
konkrétny sud, ktory sa ma vecou zaoberat. Urcenie konkrétneho sudu je
zaleZitostou ustanoveni o prislusnosti sidov. Tieto ustanovenia sU ddsledkom
mnohosti sudov v ramci sudnej sustavy a predstavujd pravidla o tom, na ktory sud
je potrebné sa obratit’ (z hladiska ucastnikov) aktory sid ma povinnost vec
prejednat’ a rozhodnut’ (z hl'adiska sudu). To znamena, Ze prislusnost’ vymedzuje
posobnost’ jednotlivych stidov v ramci sudnej ststavy, zatial' ¢o pravomoc sudu ju
vymedzuje mimo ramec sudnej slstavy voci organom, ktoré do nej nepatria (napr.
vo&i spravnym organom).™

V ¢l 142 ods. 1 Gstavy pouzity termin ,,ob¢ianskopravne veci® nemozno
stotoznit’ len so vztahmi upravenymi Obcianskym zakonnikom. Tento termin ma
SirSi obsah. Do obcianskopravnej pravomoci sidov musi patrit’ prejednavanie
a rozhodovanie ob¢ianskopravnych (civilnych) zalezitosti v SirSom slova zmysle.
Civilna sudna pravomoc zahffia takmer celi oblast’ sikromného prava. Zistovanie
danosti prdvomoci civilnopravnych sudov sa spravuje zasadou, Ze to, ¢i pravny
vztah a jeho rieSenie patri do pravomoci alebo nie, je zavislé od jeho obsahu
(materidlno-pravne hladisko), nie od okolnosti, ¢i predpis upravujuci vztah je
legislativnou sucastou toho ktorého odvetvia stkromného prava (formalne
hradisko).” Ulohou sidov v ob¢ianskom sidnom konani je prejednavat
a rozhodovat spory a iné pravne veci, uskutoc¢tiovat’ vykon rozhodnuti, ktoré neboli
splnené dobrovolne (podla Exeku¢ného poriadku) a zameriavat’ svoju ¢innost’ na
to, aby nedochadzalo k poruSovaniu prav a pradvom chranenych zaujmov fyzickych
a pravnickych osob a aby prava neboli zneuZivané na tkor tychto os6b.

Rozsah veci, ktoré mozu sidy prejednavat’ a rozhodovat’ v obCianskom
stdnom konani, je uvedeny v ustanoveni § 7 Obcianskeho stdneho poriadku.
Pravomoc k rozhodovaniu sporov o pravo v civilnom konani je definované tak, ze
sudy prejednavaju a rozhoduji spory ainé pravne veci (tzv. nesporovad agenda),
ktoré vyplyvajd z ob¢ianskopravnych, pracovnych, rodinnych, obchodnych
a hospodarskych vztahov, pokial’ ich podl'a zakona neprejednavaji a nerozhodujd

12
13
14
15

Klima, K. a kol.: Komentaf k Ustavé a Listing, Plzefi, Vydavatelsvi Ales Cengk, 2005, str. 381
Schelleova, 1. a kol.: Civilni proces, Praha, Eurolex Bohemia, 2006, str. 282

Winterovd, A. a kol.: Civilni pravo procesni, 4. vydanie, Praha, Linde, 2006, str. 121

Bajcura, A. a kol.: Ob¢iansky sudny poriadok, Komentar, Bratislava, Eurounion, 1996, str. 34
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o nich iné organy. To znamend, ak nie je zakonom stanovena pravomoc iného
organu.

Prioritne poskytuje ochranu prav sud a iba vtedy, ak tak ustanovi zakon,
ochranu prav poskytuje iny organ. Takto je stanovené vylu¢né opravnenie sudnych
organov riesit’ spory, ktorych predmetom je spor oto, komu z tiéastnikov sporu
sved¢i hmotnopravny narok. Takto urena pravomoc, spolu surcenim vecnej,
miestnej a funk¢nej prislusnosti sidov vSak neposobi len vo vzt'ahu k ostatnym
vnutroStatnym organom verejnej moci, ale aj voci zahrani¢nym sidnym organom.

Z hladiska pomeru pravomoci sudov k prdvomoci inych orgdnov v teorii
ob¢ianskeho procesného prava mozno rozliSovat' z(zen®, rozSirenu a delend
prdvomoc sUdov. O zUZenej pravomoci sudov modzeme hovorit’ vtedy, ak
ustanovenie zakona vyslovne odkazuje inak obéianskopravnu vec v SirSom slova
zmysle na konanie arozhodnutie inému orgadnu ako stdu (napr. v pripade
existencie rozhodcovskej zmluvy podl'a zakona ¢. 244/2002 Z. z. o rozhodcovskom
konani v zneni neskorSich predpisov; o vzniku vlastnickeho prava z titulu prevodu
nehnutel'nosti rozhoduje sprava katastra v ramci vkladového konania). O rozSirenu
pravomoc ide vtedy, ak zakon stanovi, ze do pradvomoci sudov patria aj také veci,
ktoré by inak mohli patrit’ do pravomoci inych organov ako sudov (napr. spravne
sudnictvo, politické sudnictvo, volebne sudnictvo).

Otzv. delenej prdvomoci hovorime vtedy, ak sGdnemu konaniu
predchadzalo konanie na inom organe za predpokladu, Ze vec nebola vtomto
konani s koneénou platnostou vyrieSena. V danom pripade sa ucastnik moze
obratit’ na sud iba vtedy, ak je s rozhodnutim tohto organu nespokojny alebo ak
prislusny organ v lehote stanovenej zakonom nerozhodol alebo ak sa organ
v zdkonom stanovenej lehote svecou vbbec nezadal zaoberat’ (napr. narok na
nahradu $kody podl'a zakona ¢. 23/1962 Zb. o polovnictve v zneni neskorSich
predpisov).™® Ide o rieenie civilnej veci, ktora patri do pravomoci dvoch orgénov,
nestidneho orgadnu a slidu. V pripade delenej pravomoci je prdvomoc iného
(nejustiéného) organu ¢asovo prvotna a pravomoc sidu je z ¢asového hladiska
nasledna.

Zakladnou Crtou veci, na ktoré sa vztahuje delend pravomoc je skuto¢nost’,
Ze predchadzajuce konanie na inom prislusnom organe méa obligatérny charakter.
Ak by konanie pred tymto inym orgdnom bolo iba fakultativne, teda bola by
zaroven dana pravomoc sudu, neSlo by o pripad delenej pravomoci. V tychto
pripadoch moéze tcéastnik poziadat’ o ochranu svojho prava priamo sud.
Uskuto¢nenie predchadzajuceho konania na inom (nejusticnom) organe, kde to
zékon vyZaduje, je v pripade delenej prdvomoci jednou z procesnych podmienok
konania. Jej nesplnenie je neodstraniteI'nou vadou sudneho konania. Sudne konanie
musi byt v tomto pripade uznesenim zastavené a po pravoplatnosti uznesenia vec
postlpena prislu$nému inému organu.’

6 Bajcura, A. akol.: Obgianske pravo procesné, Bratislava, Prévnicka fakulta Univerzity

Komenského, 1995, str. 35 a nasl.
Nesrovnal, V. a kol.: Ob¢ianske pravo s vysvetlivkami, 2. zvazok, Bratislava, lura Edition, 1996,
str.19
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Od pravomoci sudov je potrebné odliSovat’ prislusnost’ sudov. Zatial’ ¢o
pravomoc zveruje do rozhodovania sudov ur€ity, ¢o do predmetu stanoveny okruh
otazok, prislusnost’ definuje, ktory zo sudov je opravneny konkrétny spor riesit.
Prislugnost v civilnom konani rozliujeme vecnd, miestnu a funkénd.'®
Prislusnost'ou ob¢ianskopravneho studu rozumieme druh, stupeni a konkrétny sud,
ktory ma prejednavat arozhodovat wurCitt vec patriacu do pravomoci
ob&ianskopravneho sudnictva.™ RieSenie prislusnosti sidu je namieste aZ potom,
ked’ sa zisti, ze urcita vec patri do pravomoci civilného sudnictva.

Sudy su povinné kedykol'vek pocas konania skiimat’, ¢i si splnené vsetky
podmienky, za ktorych mozno konat’. Otazku, ¢i konkrétna vec patri do pravomoci
stdov, sud skima ako podmienku konania. Jej splnenie sid skima z Gradnej
povinnosti v kazdom Stadiu konania ana kazdom stupni. Prdvomoc sudov je
jednou zo zékladnych procesnych podmienok. Preto je v zakone presne
vymedzena. Ak dojde k zaveru, Ze pravomoc sudu nie je dana, zastavi konanie a po
pravoplatnosti tohto uznesenia postlpi vec prislusnému organu. Tymto organom s
organy moci vykonnej aorgany (zemnej, zdujmovej a profesnej samospravy
(spravne organy).

Ak tento organ s postlpenim veci sthlasi, prebehne konanie pred nim,
pri¢om ucinky spojené s podanim pévodného navrhu na zacatie konania zastavaju
zachované (napr. spocivanie premlcacej doby). Ind situacia nastane, ak spravny
orgén, ktorému sud vec postapil, s tym nesthlasi a popiera svoju pravomoc vydat
Vv tejto veci rozhodnutie. Tym dochadza ku tzv. kompetenénému konfliktu.

Kompetenény konflikt rozoznavame kladny a zaporny. V tomto pripade
ide o tzv. negativny kompetenény konflikt, pri ktorom ako std tak spravny organ
popieraji svoju pravomoc vydat rozhodnutie. Zaporny kompetenény konflikt
vznikne vtedy, ak ziaden organ nechce vo veci rozhodnut. Existuje vSak aj tzv.
pozitivny kompetencény konflikt, pri ktorom si obidva zo zucastnenych organov
(std aj spravny orgén) osobuju pravomoc vec rozhodnit.?’ Kladny kompetenény
konflikt vznikne vtedy, ak si vec na rozhodnutie prisvojuje sud aj iny Statny organ.

Oba konflikty znamenaju stav, Ze sud alebo iny spravny organ poruduju
zakon. Spory o pravomoc medzi vSeobecnymi sidmi a organmi Statnej spravy riesi
Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a § 8a Obcianskeho sudneho poriadku.
Jeho rozhodnutie je kone¢né a pre obidve strany sporu zavdzné. Podmienkou na
rozhodnutie stdu o kompeten¢nom konflikte medzi sudom a orgdnom Stéatnej
spravy V konkrétnej veci je splnenie poziadavky, aby kompetenény konflikt
vznikol este pred pravoplatnym rozhodnutim stdu vo veci samej.?

Vzt'ah pravomoci v§eobecného sudu a rozhodcovského sudu riesi § 106 O.
s. p. Pradvomoc rozhodcovskych stdov sa zaklada rozhodcovskou zmluvou. Len ¢o
sud k namietke odporcu uplatnenej najneskdr pri prvom jeho Gkone vo veci samej
zisti, Ze vec sa ma podl'a zmluvy Gcastnikov prejednat’ v rozhodcovskom konani,

8 Klima, K. a kol.: Komentaf k Ustavé a Listing, Plzef, Vydavatelsvi Ale§ Cen&k, 2005, str. 469

1% Mazak, J.: Zaklady ob&ianskeho procesného prava, druhé vydanie, Bratislava, Iura Edition, 2004,
str. 56

Winterovd, A. a kol.: Civilni pravo procesni, 4. vydanie, Praha, Linde, 2006, str. 101 a nasl.
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nemdze vec d’alej prejednavat’ a konanie zastavi. Vec vSak prejednd, ak ucastnici
vyhlasia, Ze na zmluve netrvaji alebo ak uznanie cudzieho rozhodcovského
rozhodnutia bolo v Slovenskej republike odopreté. Sud prejedna vec aj vtedy, ak
zisti, ze vec nemodze byt podla prava Slovenskej republiky podrobena
rozhodcovskej zmluve, alebo Ze rozhodcovskd zmluva je neplatnd, pripadne Ze
vObec neexistuje alebo Ze jej prejednanie v rozhodcovskom konani presahuje
ramec pravomoci priznanej im zmluvou, alebo Ze rozhodcovsky sid odmietol
vecou sa zaoberat’.

Pravomoc rozhodcovského sudu sa vztahuje na majetkové spory
vyplyvajuce z tuzemskych a medzindrodnych obchodnych a ob¢ianskych vztahov
(pozitivne  vymedzenie pravomoci rozhodcovského sOdu). Z pravomoci
rozhodcovskych sidov st vylafené (negativne vymedzenie pravomoci
rozhodcovského stdu) veci taxativne uvedené v § 1 ods. 3 zakona ¢. 244/2002 Z. z.
o0 rozhodcovskom konani (napr. spory o vzniku, zmene a zaniku vlastnickeho
ainého vecného prava k nehnutelnosti). V tychto veciach je dand vyluc¢na
pradvomoc vSeobecného sidu a pripadné dojednanie rozhodcovskej zmluvy je
neplatné.

Pokial’ ide o kompetenéné konflikty medzi slovenskym stidom a cudzim
stdom (sudom iného $tatu), ten sa riesi podl'a koliznych noriem (zakon ¢. 97/1963
Zb. o medzindrodnom prave sukromnom aprocesnom Vv zneni neskorsich
predpisov) alebo podla medzistaitnych zmlav. Ak ide o kompetenéné konflikty
medzi sadmi ¢lenskych $tatov Eurdpskej tnie, tie sa rieSia v sllade s nariadenim ¢.
44/2001 o prdvomoci a 0 uznavani a vykone rozsudkov vV obcianskych a
obchodnych veciach a nariadenim ¢. 2201/2003 o pravomoci a uznavani a vykone
rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti,
ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1347/2000.

Ako bolo vySSie uvedené, existenciu pravomoci siudov na konanie
arozhodnutie veci sudy skimaju v kazdom Stadiu konania. V pripade absencie
pravomoci musi sud konanie zastavit' avec postupit’ prisluSnému organu na
konanie a rozhodnutie. Rozhodnutie vo veci, v ktorej sud nemal prdvomoc vo veci
konat’, ma za nasledok tzv. zméto¢nost’ rozhodnutia a v kone¢nom désledku jeho
nulitu. Vykon rozhodnutia je nepripustny, ak je exekucny titul nulitnym pravnym
aktom (R 58/1997).%? Neslo by o pravny akt, ale o akt z pravneho hladiska ni¢otny
— paakt, ak by bol vydany organom, ktory nema pravomoc akt prislusného druhu
vydat.?

V pravnom poriadku nie je vyslovne upravené, kto rozhoduje spor
0 pravomoc medzi v3eobecnym sudom a tGstavnym sidom. Pokial’ ide o konflikty
medzi vieobecnymi stidmi a Ustavnym sGdom Slovenskej republiky doleZité je
ustanovenie &l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, podla ktorého ustavny sud
moze rozhodovat az vtedy, ak o veci nerozhoduje iny (teda vSeobecny) sud. Vzt'ah
ustavného sudu voci vSeobecnym sudom je subsidiarny. Ak by sa konalo o veci na
vSeobecnom sude (¢i uz by i$lo o prvostupiiové, odvolacie, dovolacie konanie,

2 Krajéo, J. akol.: Obgiansky stdny poriadok, 1. diel., Komentar, 4. vydanie, Bratislava,

Eurounion, 200@, str. 69
Boguzsak, J. — Capek, J.: Teorie prava, Praha, Codex Bohemia, 1997, str. 208
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obnovu konania alebo konanie o mimoriadnom dovolani), Gstavny sid po tomto
zisteni je povinny staznost odmietnut uznesenim pre nedostatok pravomoci
Ustavného sudu na prerokovanie veci (iSlo by o staznost’ pred¢asne podant).

Pravomoc Ustavného sidu Slovenskej republiky konat' a rozhodovat
podla &l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky je podmienena principom
subsidiarity, podla ktorého Ustavny sud Slovenskej republiky o namietanych
zasahoch rozhoduje len v pripade, Ze je vyluéena pravomoc vSeobecnych sudov,
alebo v pripade, Ze ulinky tejto pravomoci v8eobecného siidu st nezlucitelné so
stvisiacou Ustavnou upravou alebo Upravou v prislusnej medzinarodnej zmluve (1.
US 44/03). Cl. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky je kompetenénym
ustanovenim, podla ktorého ustavny std je ochrancom Tustavnosti, a jeho
kompetencia vznika az vtedy, ak ochranu nezabezpecuje iny organ stdnej moci.
Hnym sudom® podl'a ¢l. 127 ods. 1 ustavy je kazdy sud, ktory ma vSeobecni
pravomoc podla ¢l. 142 ods. 1 ustavy, atdto prdvomoc sa uplatiiuje pri ochrane
zakladného prava alebo slobody na zdkonnom zaklade vykondvajicom Ustavnl
Upravu zékladnych prav a slobdd. Inym sidom je preto celd sustava vSeobecného
stdnictva (1V. US 14/02).%* Ak o zavaznych procesnych pochybeniach, ktorymi sa
porusuju aj niektoré zo zékladnych prav alebo slob6d, je opravneny a povinny
rozhodnut’ vSeobecny sud na zaklade riadnych (odvolanie) alebo mimoriadnych
opravnych prostriedkov (dovolanie) upravenych v prislusnom procesnom poriadku,
je pravomoc Ustavného sidu Slovenskej republiky pred ich vyéerpanim
vylugena.?

S otdzkou vykonu pradvomoci sudov Uzko sOvisi aj zasada zékazu
odmietnutia spravodlivosti (denegatio iustitiae). Denegatio iustitiae je odopretie
stdu subjektu prava, ktorému v stlade s platnymi pravnymi normami patri pravo.”
Z vodnych ustanoveni Obcianskeho zdkonnika a Obcianskeho sidneho poriadku
(§ 4 Obcianskeho zakonnika, § 3 Obcianskeho sudneho poriadku) vyplyva, ze ak
zakon nestanovuje inak, v pripade poruSenia alebo ohrozenia prava ma pravomoc
rozhodnut’ vS§eobecny std. Podla § 3 druha veta O. s. p. kazdy ma pravo domahat’
sa na stde ochrany prava, ktoré bolo ohrozené alebo porusené.

V tomto ustanoveni je vyjadrené pravo na stdnu ochranu, ak o iiu ucastnik
poZiada procesnym pravom predpisanym spdsobom aza predpokladu, Ze splni
zakonné podmienky (opakom je denegatio iustitiae). Kazdy ma pravo domahat’ sa
ochrany svojich prav, ktoré boli ohrozené alebo porusené. Sudy st v ramci civilnej
pravomoci povinné poskytovat’ tito ochranu. Domahat’ sa ochrany je potrebné
uorganu, ktory je na to povolany. Ktory organ je povolany poskytnut
v konkrétnom pripade ochranu ohrozenému alebo poruSenému prévu, upravuje
zédkon. Ak v zakone nie je ustanovené nieco iné, je tymto organom sud. Sud je
najvieobecnejSim orgdnom, ktory poskytuje ochranu ohrozenym alebo porusenym
pravam vyplyvajlcim z obé&ianskopravnych vzt'ahov.

2 Drgonec, J.: Ustava Slovenskej republiky — Komentar, 2. vydanie, Samorin, Heuréka, 2007, str.

922 a nasl.
% R 161/2002
2 Madar, Z. a kol.: Slovnik ¢eského prava, 3. vydanie, Praha, Linde, 2002, str. 296
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Sud je povinny uplatiiovat’ svoju prdvomoc vo vSetkych pripadoch, kedy
nastala situdcia predvidana pravnym predpisom. Délezitym predpokladom je
jasnost’ a presnost’ pravnej Upravy pravomoci, aby kazdy organ poznal svoju
zodpovednost, mohol byt ucinne kontrolovany aza pripadné nedodrzZanie
pravomoci volany k zodpovednosti. Po formalnej stranke ma byt pravna tGprava
prehladna aco najviac stabilnd. V praxi je vylicené, aby vsetky do uvahy
prichadzajace spory boli v zakone taxativne uvedené. V pripade, Ze nastane
pochybnost, ¢i vec patri alebo nepatri do pravomoci sudov, je potrebné dat’
prednost’ sidnej pravomoci (teda Ze vec patri do pravomoci stidov). Dévodom pre
to je nielen okolnost, ze akékol'vek vynimky zo sidnej pravomoci je potrebné
vykladat skor restriktivne, a nie extenzivne, ale aj okolnost, Zze akakol'vek
pochybnost’ vnasa do rieSenia veci prvok pravnej neistoty, ktord maji prave sudy
odstratiovat’.?’

Z ¢&l. 46 Ustavy Slovenskej republiky, § 3 Obgianskeho sidneho poriadku
austanovenia § 4 Obcianskeho zdkonnika vyplyva jedna zo zakladnych zasad
ob¢ianskopravnej ochrany subjektivnych prav, ato zakaz tzv. odopretia
spravodlivosti (denegatio iustitiae). Ak sud zisti nedostatok svojej pravomoci, musi
postupit’ vec po zastaveni konania inému Statnemu organu. Ak taky Statny organ
nie je, vec patri do pravomoci sidu vzhl'adom na to, Ze je ustavne zakotvené pravo
kazdého na sudnu ainG prdvnu ochranu. Inak by doSlo k odmietnutiu
spravodlivosti.

Povinnost  poskytniitt ochranu subjektivnym pravam fyzickych
a pravnickych osob (a pokial’ by to v praxi prislo do Gvahy, aj Statu ako subjektu
ob&ianskopravnych vztahov) vyplyvajiica z ¢l. 46 Ustavy Slovenskej republiky a §
4 Obcianskeho zdkonnika znamena aj povinnost prislusného sudu (resp. iného
prislu§ného $tatneho organu) rozhodnut’ o konkrétnej veci, o ktorej rozhodnutie ho
poziadal ten, kto mal na to prévo (ten, kto bol na ndvrh na zacatie konania aktivne
procesne legitimovany). Znamena to, Ze sUd ani iny prislusny organ nesmu
odmietnut’ rozhodnutie veci z dovodov, Ze zakon je azda nejasny, ze je v iiom tzv.
medzera a ani z iného dévodu a nesmu ani s rozhodnutim zbytoéne meskat’.?®

Ak ma byt reSpektovany princip zakazu denegatio iustitiae neprichddza do
uvahy, aby stid odmietol rozhodnut’ v sikromnopravnej veci len preto, Ze na dany
pripad sa nevztahuje ziadna pravna norma (z dévodu medzery v préve); sid
v takomto pripade aplikuje pravo podla analégie.”® Vzdy musi existovat’ spdsob,
ako uréité pravne vztahy posadit a 0 nich aj rozhodnut’.*® Odopretie spravodlivosti
je v rozpore s ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (zékladné pravo na stdnu
ochranu), ¢l. 36 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobdd (zakladné pravo na stdnu
ochranu) a¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slob6d

27 Zoulik, F.: Soudy a soudnictvi, Praha, C. H. Beck, 1995, str. 27

2 Voj¢ik, P.: Obéianske pravo hmotné I., Kosice, Univerzita Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach,
2006, str. 252

Brostl, A. — Dobrovi¢ova, G. — Kanarik, I.: Teoria prava, KoSice, Pravnicka fakulta Univerzity
Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach, 2004, str. 144 a nasl.; Boguzsak, J. — Capek, J.: Teorie prava,
Praha, Codex Bohemia, 1997, str. 89; Knapp, V.: Teorie prava, Praha, C. H. Beck, 1995, str. 66
Voj¢ik, P.: Obéianske pravo hmotné 1., Kosice, Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach,
2006, str. 42
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(zdkladné pravo na spravodlivé sudne konanie). Ugelom tychto ¢lankov ustavy,
listiny ;11 dohovoru je zarudit' fyzickym a pravnickym osobam pravo na pristup
k sudu.

Plati zasada, Ze prioritne poskytuje ochranu prav sud. Iny organ poskytuje
ochranu prav len vtedy, ak to vyslovne stanovi zakon. V Ziadnom pripade nembZze
byt ochrana subjektivnych prav vylucena z pésobnosti sidu, ak o tejto otadzke nie
je podla zakona prislusnym na rozhodnutie iny org&n. To v koneénom désledku
znamend, Ze ak pravny poriadok neurcuje iny organ, ktory ma poskytnut’ ochranu
prav, takymto organom, ktory je povinny poskytnut’ ochranu je std. Iny vyklad by
mal totiz za nasledok porusenie Gstavného prava na sudnu ochranu (¢l. 46 ods. 1
Ustavy SR, ¢l. 36 ods. 1 Listiny) a zakladného préava na spravodlivé stidne konanie
(&l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane udskych prav a zakladnych slobdd).*

K poruseniu prava na siidnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky by doSlo vtedy, pokial by komukol'vek bola odmietnutd moznost
domahat’ sa svojho prava na nezavislom a nestrannom sude a pokial’ by sud
odmietol konat’ a rozhodovat’ o podanom navrhu (Zalobe) fyzickej alebo pravnickej
osoby.®

Za odopretie spravodlivosti v3ak nie je mozné povaZovat postup, ked’ sud,
ktory je podla zakona povinny za vsetkych okolnosti skumat’, ¢i su splnené
podmienky konania, ddjde k zaveru, 7e tomu tak nie je.** Nelspech v stidnom
konani nie je moZné sdm o sebe povazovat’ za porusenie ¢l. 36 Listiny zakladnych
prav a slobod.®

Podla konstantnej judikatury tstavného sidu k poruSeniu zékladného
prava na sudnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 ustavy a ¢l. 36 ods. 1 listiny by doslo
vtedy, ak by komukol'vek bola odmietnuta moznost' doméhat’ sa svojho prava na
nezavislom a nestrannom sude, predovsetkym ak by v§eobecny sud odmietol konat’
arozhodovat’ o podanom navrhu fyzickej osoby alebo pravnickej osoby (Il. US
8/2001) alebo v pripade opravnych konani by vSeobecny sid odmietol opravny
prostriedok alebo zastavil o iom konanie bez toho, aby ho meritorne preskimal
arozhodol ofom v spojitosti s napadnutym stdnym rozhodnutim (1V. US
115/03).% Pokial' sid zisti nedostatok svojej pravomoci (a ak nejde o pripad
pravomoci cudzozemského organu), musi tu byt iny Statny organ, ktorému je sud

%1 Naélez Ustavného stidu Slovenskej republiky sp. zn. 11. US 26/96 z 22. jala 1997

82 Krajco, J. akol.: Obciansky sudny poriadok, 1. diel., Komentar, 4. vydanie, Bratislava,
Eurounion, 2006, str. 70

Uznesenie Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. 1. US 35/98 z 5. méja 1998

3 Uznesenie Ustavného siadu Ceskej republiky sp. zn. IV. US 6/94 z 15. aprila 1994

% Uznesenie Ustavného sudu Ceskej republiky sp. zn. I11. US 44/94 z 27. oktobra 1994; obdobne aj
podra judikatiry Ustavného stiidu Slovenskej republiky (IL. US 4/94) ustavné pravo na sadnu
ochranu uvedené v ¢&l. 46 Ustavy SR neznadi privo na uspech v konani pred vieobecnym
(obcianskopravnym) sidom. Podl'a rozhodnutia ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. II.
US 3/97 pravo na spravodlivy proces podl'a &l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd v sebe nezahftia zaruku uspechu v konani. Ak sa konanie pred vSeobecnym
sidom neskonéi podla Zelania ucastnika konania, tito okolnost sama osebe nie je pravnym
zakladom pre namietnutie poruSenia zédkladného prava ustavnou st'aznost'ou.

Drgonec, J.: Ustava Slovenskej republiky — Komentar, 2. vydanie, Samorin, Heuréka, 2007, str.
442

33

36

149



povinny vec postupit’. Pokial’ ziadny taky organ sud nezisti, vec patri do pravomoci
stdov.”’

Pravomoc sudov nevymedzuje len vztahy medzi sadmi a inymi organmi
na vnatroStatnej drovni, ale i vztahy medzi stdmi Slovenskej republiky a sudmi
zahrani¢nymi. O tzv. konflikty sudnych pravomoci pdjde tam, kde bude dochadzat’
k prejednaniu sporu alebo inej veci scudzim prvkom. T&to problematika je
upravena Vv zakone ¢&. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sukromnom
a procesnom V zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,ZMPSP*). Tento zékon je
normou medzindrodného civilného procesneého prava, ktord vymedzuje prdvomoc
stdnych organov jedného $tatu k pradvomoci sudnych organov druhych Statov.

Pokial’ ide o vymedzenie konkurzného Statdtu, ten nie je upraveny
v zakone ¢. 97/1963 Zb. 0 medzinarodnom prave sikromnom a procesnom, ale v §
172 — 175 zékona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni neskorsich
predpisov (piata ¢ast’ — Cezhrani¢né konkurzy). Pravomoc v pomere k cudzine je
vymedzenie pripadov, kedy je dana pravomoc sudov uréitého S$tatu jeho
procesnymi normami rozhodovat’ sikromnopravne veci, v ktorych sa vyskytuje
medzinarodny prvok.®

Pre stanovenie stdnej prdvomoci je v medzinarodnom prave sukromnom
a procesnom ddlezita otdzka hraniénych ukazovatelov. Staty obvykle podrobuiju
pravomoci svojich sidov iba zaleZitosti, ktoré maju uréity vztah kich Uzemiu
(napr. vec, ktord sa nachéadza na ich Statnom Uzemi) alebo ktoré sa tykaju ich
Statnych ob¢anov (bez ohladu na ich bydlisko alebo pobyt). Vydavanie noriem
medzinarodného prava sikromného a procesného vymedzujlcich prdvomoc stdov
vo vztahu k zahrani€iu je vnutornou zalezitostou kazdého Statu, pricom §tat je pri
ich vydavani obmedzeny svojimi zavazkami, vyplyvajacimi pre neho z noriem
medzinarodného prava (nesmie napr. podriadit’ pravomoci svojich sudov cudzie
Staty).

Pravomoc sudov vo vztahu k zahrani¢iu rozliSujeme na vylucnu,
fakultativnu a tzv. vyluenu (vynatie z prdvomoci). Pri vyluénej pravomoci mozu
urCité zalezitosti rozhodovat’ vyluéne tuzemské organy (napr. konanie, ktorého
predmetom sU vecné prava k nehnutelnostiam na naSom uzemi podla § 37d
ZMPSP). Pri fakultativnej pravomoci je opravneny sukromnopravnu vec
rozhodnut’ ako slovensky, tak aj zahrani¢ny sud (napr. rozvod podla § 38 ods. 2
ZMPSP). Z prdvomoci slovenskych stdov st vynaté cudzie $taty a osoby, ktoré
podla medzinarodnych zmlav alebo inych pravidiel medzinarodného prava alebo
osobitnych slovenskych predpisov poZivaju na Uzemi Slovenskej republiky imunity
(8 47 ZMPSP).

Pred Upravou obsiahnutou v zdkone o medzinarodnom prave sukromnom
a procesnom majui prednost’ ustanovenia medzinarodnych zmlav, pokial’ je nimi
Slovenska republika viazand. Pravomoc slovenskych sudov preto mdze byt
stanovena taktiez dvojstrannou alebo viacstrannou medzindrodnou zmluvou
(zmluvy o pravnej pomoci, zmluvy o vzajomnej ochrane investicii, zmluvy
0 uznani a vykone stdnych rozhodnuti, zmluvy z oblasti rozhodcovského konania,

¥ R 82/2002
% Madar, Z. akol.: Slovnik eského prava, 3. vydanie, Praha, Linde, 2002, str. 1136

150



zmluvy z oblasti medzinarodnej prepravy, zmluvy v oblasti ochrany autorskych
a priemyselnych prav).

V 8§ 37e ZMPS je pripustend v majetkovych sporoch s cudzim prvkom tzv.
prorogacna dohoda, ktorou moéze byt za stanovenych podmienok zalozZena
pravomoc naSich sudov (alebo naopak cudzich sudov). Vztah slovenskych sudov
K pravomoci cudzozemskych justiénych organov je rieSeny predovsetkym
medzinarodnymi zmluvami, aak nie je takato zmluva s konkrétnym Statom, je
vztah urovany ustanoveniami zdkona ¢. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave
sukromnom a procesnom, ktory stanovuje pravomoc slovenskych sidov vo veciach
majetkovych, rodinnych, opatrovnickych a d’alsich, uznanie avykon cudzich
sudnych rozhodnuti. Uvedené plati vo vztahu k justiénym organom Statov, ktoré
nie su Glenmi Eurdpskej tnie.*® Dohoda o zaloZeni pravomoci cudzozemského
stdu (8 37e ZMPSP) ma za nésledok vynatie spornej majetkovej veci z prdvomoci
a prislusnosti slovenskych sudov; zaklada tak neodstranitelni prekazku konania
spocivajiicu v nedostatku pravomoci slovenského stdu (§ 104 ods. 1 O. s. p.).

Po vstupe Slovenskej republiky do Eurdpskej unie (1. maja 2004) sa stali
rozhodujtcimi pre uréenie pravomoci slovenskych stidov v stlade s¢l. 7 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky nariadenie Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000
0 pravomoci a o uznavani avykone rozsudkov V obc¢ianskych a obchodnych
veciach (U. v. ES L 12, 16.1.2001, s. 1 — 23), nariadenie Rady (ES) ¢&. 2201/2003
z 27. novembra 2003 osudnej pravomoci auznavani avykone rozsudkov
v manZelskych veciach avo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti, ktorym sa
zru$uje nariadenie (ES) ¢. 1347/2000 (U. v. EU L 338, 23.12.2003, s. 1 — 29),
nariadenie Rady (ES) &. 1346/2000 z 29. maja 2000 o konkurznom konani (U. v.
ES L 160, 30.06.2000, s. 1 — 18) a nariadenie Rady (ES) ¢.1206/2001 z 28.
méja 2001 o spolupraci medzi sadmi ¢lenskych Statov pri vykondvani dokazov
v ob¢ianskych a obchodnych veciach (U. v. ES L 174, 27.6.2001, s. 1 — 24).

Po vstupe do Eurdpskej Unie su pre slovenské sudy pri vykone ich
pravomoci zaviazné aj d’alSie pravne akty komunitarneho prava, najmi nariadenie
Rady (ES) ¢.1348/2000 z 29. maja 2000 o doru¢ovani sidnych a mimosudnych
pisomnosti v ob¢ianskych a obchodnych veciach v ¢lenskych $tatoch (U. v. ES L
160, 30.6.2000, s. 37 — 52), nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 805/2004 z 21. aprila 2004, ktorym sa vytvara europsky exekuény titul pre
nesporné naroky (U. v. EU L 143, 30.4.2004, s. 15 — 39), nariadenie Eurdpskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1896/2006 z 12. decembra 2006, ktorym sa zavadza
eurdpske konanie o platobnom rozkaze (U. v. EU L 399, 30.12.2006, s. 1 — 32).
Tieto nariadenia st sucastou sekundarneho komunitarneho prava s priamou
aplikovatel'nost'ou na naSom uzemi a slovenské sidy su povinné pri vykone svojej
pravomoci sa nimi riadit’.

NajdolezitejSimi nariadeniami, ktoré upravujii vztahy pravomoci medzi
sudmi roznych clenskych S$tatov Eurdpskej unie, st nariadenie &. 44/2001
0 pravomoci a uznavani a vykone sudnych rozhodnuti v ob¢ianskych a obchodnych
veciach a nariadenie ¢. 2201/2003 o pravomoci a uzndvani a vykone rozhodnuti vo
veciach manzelskych a vo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti.

% Klima, K. a kol.: Komenta k Ustavé a Listing, Plzet, Vydavatelsvi Ales Cengk, 2005, str. 469
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Prvé nariadenie sa vzt'ahuje na veci obCianske a obchodné bez ohl'adu na
druh sadu. Nevztahuje sa na veci spravne (vratane dafiovych, colnych a veci
socialneho zabezpecenia), d’alej na veci osobného stavu, sposobilosti fyzickej
osoby na prava a povinnosti a na pravne ukony, majetkové vzt'ahy medzi manzelmi
a dedenie, vratane dedenia zo zAvetu, ani na veci konkurzné, vyrovnacie
(restrukturalizacné) a podobne; nevzt'ahuje sa tiez na rozhodcovské konanie. Toto
nariadenie sa vztahuje aj na spory, Vktorych sa bude konat arozhodovat
0 pravach a povinnostiach cudzich os6b (cudzincov) v Slovenskej republike pred
slovenskymi sudmi. Nariadenie stanovuje pravidlo, Ze osoby, ktoré maju bydlisko
na Uzemi niektorého c¢lenského S§tatu, mozu byt bez ohladu na svoju Statnu
prislusnost’” Zalované na sude tohto clenského statu. Toto zdkladné pravidlo
vychadza pri posudzovani pravomoci z toho, ze z&sadne je vo veci dana pravomoc
sudu Statu trvalého pobytu zalovaného (odporcu), bez ohl'adu na jeho obcianstvo
(Statnu prislusnost)).

Nariadenie 44/2001 upravuje v uréitych veciach vyluéna pravomoc, ktora
znamena, ze urcité spory musi prejednat’ sud konkrétneho ¢lenského $tatu (napr.
spory, predmetom ktorych su nehnutelnosti). Nariadenie umoziuje aj dohodu
0 prorogacii, ktord zalozi dohodnuta prd&vomoc. To znamena, ze G¢astnici si mozZu
dohodnut’, Ze sud urcitého ¢lenského Statu bude vyluéne opravneny na rieSenie
buddcich sporov medzi nimi.

V praxi moze dojst’ k situacii, Ze ta istd vec bude predlozena ucastnikmi
sporu sudom viacerych Clenskych $tatov. V tomto pripade vietky sudy, okrem
toho, ktorému bola vec predloZzenad ako prvému, musia prerusit’ konanie dovtedy,
kym prvy sid nerozhodne o tom, ¢i svoju pravomoc uzna alebo ju odmietne.
Uznanie pravomoci tymto prvym sidom ma za nasledok, Ze ostatné sudy su
povinné pradvomoci sa s kone¢nou platnost'ou vzdat'.

Pravomoc ¢lenskych sadov upravuje aj nariadenie ¢. 2201/2003 o sudnej
pravomoci a uznavani avykone rozsudkov v manzelskych veciach avo veciach
rodi¢ovskych prav a povinnosti, ktoré sa tyka rozvodu, rozluky alebo vyhlasenia
manzelstva za neplatné, apriznanie, vykon atplné alebo Cciastocné odnatie
rodicovskej zodpovednosti (nevztahuje sa na urenie alebo popretie rodiovstva,
na rozhodnutia o0 osvojeni, predadopéné opatrenia, na neplatnost’ ¢i zruSenie
osvojenia, na meno a priezvisko diet'at’a, na dosiahnutie plnoletosti, na vyzivovaciu
povinnost, na spravu majetku alebo dediCstva a na opatrenia prijaté v dosledku
trestnych ¢inov spachanych det'mi). Pravomoc studov ¢lenskych Statov Eurdpskej
Unie sa v pripade cezhrani¢nych konkurzov riadi nariadenim ¢&. 1346/2000 z 29.
maja 2000 o konkurznom konani.

Pravomoc stdu je jednou zo zékladnych procesnych podmienok, ktord sid
musi sledovat’ v kazdom Stadiu konania a ktorej nedostatok je neodstranitelny.
Vymedzenie prdvomoci stdov v civilnych veciach prekracuje rimec vnutrosStatnej
pravnej Gpravy. Pravomoc stidov je stanovena nielen Ustavou Slovenskej republiky
a zakonmi. Vyplyva aj z medzinarodnych zmllv a pravnych aktov eurdépskeho
prava. Sudy su preto povinné skimat’, ¢i pravomoc slovenského sudu nevyplyva aj
z tychto pravnych aktov, ktoré maju prednost’ pred vnutroStatnym pravom.
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Resume

Autor sa vo svojom prispevku zaoberd definovanim pojmu pravomoci
Statnych organov jednak vSeobecne, a osobitne sa venuje vymedzeniu pravomoci
sudov v civilnych veciach. Ustava Slovenskej republiky obsahuje vo svojich
ustanoveniach princip trojdelenia S$tatnej moci. Delba moci je jednou zo
zakladnych zaruk demokratického a pravneho Statu. Aby si jednotlivé organy Statu
navzajom nezasahovali do svojich ¢innosti, §tat vymedzuje kazdému z nich presny
rozsah jeho opravneni a povinnosti. Pravomoc stidov nie je zakotvena len v Ustave
Slovenskej republiky a v zakonoch. Sudy v civilnych veciach sU povinné pri
uréovani pravomoci zohladnovat aj tUpravu obsiahnuta v medzinarodnych
zmluvach apravnych aktoch FEurdpskej tunie, ktoré majui prednost pred
vnatrotatnou pravnou upravou.

Resume

Author in his contribution deals with the definition of state organ
jurisdiction in general and specially court jurisdiction in civil matters. Constitution
of the Slovak Republic in its provisions contains a principle of state powers
division to three parts. The division of state power is one of the basic guarantees of
democratic and legal state. State defines to every state organ the scope of his rights
and duties in order to eliminate the disputes between them. The jurisdiction of the
courts is not defined only in Constitution of the Slovak Republic and in acts of
Parliament. Courts in civil matters are obliged to determine its jurisdiction also in
accordance with international treaties and legal acts of European Union which have
priority before the state legal order.
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prof. JUDr. Jozef Suchoza, DrSc.
Uvahy o prdve a jeho vyucbe

l.

Vo vyvoji vysokoSkolskych institlcii — vysokych Skél aich integralnych
sucasti, predovsetkym fakult- ¢as od Casu nastanu urcité okamihy, diskusie, neraz
aj kritické polemiky oich historickom prinose, SirSom spolo¢enskom vyzname,
mieste avplyvu na rozvoj vseobecnej vzdelanosti l'udu, vedeckého badania,
zachovévania a d’alSieho kultivovania medziludskych vztahov, zaloZenych na
vSeobecne uznavanych demokratickych, mravnych aetickych zakladoch
civilizovanych spolocnosti.

Medzi takéto okamihy, v istom slova zmysle ¢asové medzniky, nesporne
treba zaradit’ aj tridsiatepiaté vyroCie zaloZenia Pravnickej fakulty Univerzity
Pavla Jozefa Safarika, ktoré si v tychto ditoch pri vietkej skromnosti pripomina
nielen koSickd univerzitnd komunita, rovnako aj celd akademickd obec
v Slovenskej republike, ale aj SirSia pravnicka verejnost’ v State. Toto vyrocie (jeho
pripomenutie), v porovnani s nepomerne dlhSou histériou inych naSich
verejnopravnych vysokych 8kol aich fakualt sa nam navonok méze javit' len ako
»Zdvorilé gesto* SirSieho okolia, ato skor motivaénej nez hodnotiacej povahy,
ktoré vSak aj napriek tomu upeviiuje pamét jubilujicej institucie, vytvara jej
tradicie, osvetl'uje historick¢ okamihy kreovania fakulty, jej dejinnych peripétii,
transformacnych a modernizaénych impulzov a vplyvov.

Uz pri predchadzajucich vyroCiach zalozenia Pravnickej fakulty
v Kosiciach si viaceri l'udia, najma ti, ktori ,,pri tom* boli kladli otazky, aké boli
vlastne motivy vtedajSich iniciatorov, fundatorov, a sympatizantov ktoré napokon
viedli Kk historickému rozhodnutiu konstituovatt na vychodnom Slovensku
univerzitna pravnicka fakultu. Nemienim sa v tejto $tudii, vzh'adom na jej odlisné
obsahové zameranie, podrobnejSie zaoberat okolnostami procesu zalozenia
koSickej pravnickej fakulty. Predsa len mi neda struéne pripomenut’ rozhodujtice

faktory, ktoré vistom slova zmysle determinovali nepochybne historické
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rozhodnutie kreovat’ v KoSiciach vysokoSkolské pravnické Stadium.

Uvedené determinanty mozno v podstate zhrnat’ do tychto bodov:

Po prvé, v ¢ase kreovania fakulty v KoSiciach, napokon aj v PreSove, uz od
roku 1959 uspesne posobila Univerzita Pavla Jozefa Safarika, pricom vsak uz
v obdobi po roku 1945 vtychto mestach prebiehalo vysokoSkolské Studium
pedagogickeho, filozofického a medicinskeho zamerania, nehl'adiac na to, ze v tom
istom ¢ase vznika v KoSiciach vysokoskolské Studium v odboroch veterindrneho
lekarstva, pol'nohospodarskej vedy a techniky. Je preto len samozrejmé, Ze prva
iniciativa na zaloZenie koSickej pravnickej fakulty vznikla vo vedeni Univerzity,
pricom to neboli len pragmatické dovody, spoCivajuce v snahe ,,skompletovat™
Univerzitu podla klasického modelu aakademickych zvyklosti (vratane
najstarsich), zachovavanych predovsetkym v stredoeurépskom priestore, t.j. Vv jej
ramci zalozit’” d’alSiu univerzitna fakultu, ktord v Struktire starSich univerzit mala
vzdy svoje historické odévodnenie, miesto a tradicie.

Po druhé, v okamihu zaloZenia pravnickej fakulty vo zvézku Univerzity
Pavla Jozefa Safarika (1973), v KoSiciach uZ v predchédzajdcich troch 3kolskych
rokoch fungovalo detaSované pracovisko Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave, ktora skuto¢nost vyrazne, najmid zhladiska
personalneho a materialneho, ovplyvnila vydanie rozhodnutia vtedajSich organov
verejnej moci konstituovat’ v KoSiciach samostatnt pravnickd fakultu, ako v poradi
druht slovensku fakultu v odbore pravo.

Po tretie, mesto KoSice uz od polovice 17. storocia boli univerzitnym
mestom, v ktorom sidlila KoSicka univerzita, v ramci ktorej UspeSne poOsobila aj
pravnické fakulta, neskorsie premenovana na Pravnicki akadémiu®, ¢o uz samo
0 sebe historicky predur¢ilo KoSice na d’alsie sidlo univerzitného $tadia v odbore
pravo na Slovensku. Jubilujuca pravnicka fakulta sa k tejto tradicii uz davnejSie

prihlasila, ¢im nasledne zreteInym spdsobom akcentovala dejinné zdroje, z ktorych

! Pporovnaj VARSIK, B. Univerzitné 3stidium na Slovensku pred vznikom Univerzity

Komenského. In: Zo slovenského stredoveku, Bratislava SAV 1972, str. 453 a nasl.
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moZe aj v budiicnosti Gerpat’.?

Po Stvrté, v obdobi ked’ bola zalozena v KoSiciach pravnicka fakulta sa vo
vSeobecnosti u nas pocitoval, dalo by sa povedat akutny nedostatok pravnikov,
osobitne na vychodnom Slovensku. Tento stav Vv urcitom slova zmysle mala
preklentit’ univerzitna vyucba prava na novej fakulte, pricom zo sidla slovenskej
metropoly aj napriek urcitému skepticizmu so vznikom fakulty v KoSiciach
prevaZzovali optimistické tony, jednozna¢ne podporujiice kreovanie novej fakulty
s oddvodnenim, ze SirSie slovenské spolocenské, predovsetkym univerzitné
a kultdrne zaujmy a potreby prichodi riesit’ uplathovanim tzv. dvojfokusového
(dvojohniskového pristupu). ®

Po pravde treba povedat, Ze fundéatori novej fakulty, ako
spolo¢enskovednej fakulty neraz podliehali dobovému klamu akoby fakulta bola
vylozZene ,ideologicka“. Tento problém v konkrétnych podmienkach fungovania
novej fakulty bol tazko riesitelny. Kazdy to mohol chéapat’ rozdielnym spdsobom.
ZaleZalo to od hodnotovej orientacie a intelektudlnych dispozicii toho- ktorého

ucitel’a.

.

Pozitivnou strankou vyvoja novej fakulty, a to uz od samého pociatku jej
vzniku, bola snaha vtedajSiecho akademického vedenia organicky vclenit’ fakultu
jednak do systému Univerzity, jej Struktary akultirneho prostredia Slovenska
(nielen vychodného) aés. federalneho stitu® ajednak do Sirdieho kontextu

pravnickej vzdelanosti, ktori pestovali pravnické fakulty vo vtedajsom Cesko-

Pozri SUCHOZA, J., Pravnicka fakulta a vychodné Slovensko. In: Zbornik ,,20 rokov Univerzity
Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach®, Kosice, Vychodoslovenské Vydavatel'stvo, 1979, str. 34
Model ,,Bratislava — Kosice“, ako tzv. dvojfokusovy, pri vytvarani vysokoSkolskej siete na
Slovensku presadzovali v pravnickych kruhoch v Bratislave najmé prof. Vojtech Hattala, profesor
Dalibor Hanes, profesor Jan SpiSiak a d’alsi.

Aj napriek tomu, Ze v prvych rokoch fungovania novej fakulty jej vtedajSie akademické organy sa
na jednej strane usilovali o dosiahnutie optimalnej integrity s univerzitnymi zloZkami na strane
druhej nova fakulta presadzovala vyvazené funkéné vizby so vSetkymi pravnickymi fakultami
v Cesko- Slovensku, zdéraziujic pritom svoju profildciu, autenticitu a akademickd autonémiu.
V podstate tu ide o staronovy problém dynamickej rovnovahy Univerzity ako celku (de lege lata
nositela pravnej subjektivity) a fakilt, pricom v niektorych obdobiach histérie Univerzity sa
akcentovala jej dominancia, neraz chapanad a presadzovana vyloZene z administrativnych,
organiza¢nych a finan¢nych pozicii.
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Slovensku. Tomuto trendu intenzivne napomahali najma kontakty medzi fakultami,
katedrami a ucitel'mi, ktoré sa inak vymykali z formalneho a zdvorilostného ramca.
UZ v prvom obdobi fungovania fakulty sa zaCala rozvijat' vedecko- vyskumna
spolupraca aj s pracoviskami v zahraniéi.”

Spolocenské a ekonomické zmeny, ktoré sa uskutocnili v nasej spolocnosti
v rokoch 1989 a nasledujdcich, vyrazne ovplyvnili aj postavenie a funkcie fakulty,
kedze stymito zmenami vznikli nové impulzy apodnety, ato jednak v otazke
hodnotenia prava, jeho funkcii a regulaénych moznosti a jednak v otazke tvorby
prava, tlohy legislativy, vyznamu sidneho rozhodovania a vplyvu medzinarodnych
dohovorov na wvnutrotatnu legislativu, nevynimajucich ztoho kontexty
s eurépskym komunitarnym pravom.®

Druha polovica histérie fungovania fakulty je spédtd uZ s hladanim
adekvatnych pravnych foriem a instittov, svisiacich s obnovenim zasad trhového
mechanizmu, demokratickych principov, vznikom novych Ustavnopravnych
pomerov a vstupom Slovenskej republiky do eurdpskych Struktdr. Je preto len
samozrejmé, ze uvedené procesy nastolili na program dna ulohu opétovne
preskiimat’ podstatu, ulohu a funkcie préva, vnuatroStatneho prévneho poriadku,
vyznam vSeobecnych pravnych principov v legislative Statu aich miesta
v hierarchii pravno- regula¢nych prostriedkov Vv spolo¢nosti. Nova fakulta,
prostrednictvom svojej vedecko- vyskumnej kapacity sa v tomto obdobi zaclenila
do procesu asystému rieSenia aktualnych pravnych problémov, vréatane aktivnej
Gi¢asti na priprave novych zakonov (napr. Ustavy SR, sukromnopravnych kédexov
a inych zékonov).

Prudky rozvoj legislativy v devitdesiatych rokoch podnietil zaujem
pravnej vedy o vyskum zakladnych teoretickych otdzok prava, jeho vymedzenie
a Strukturalizaciu z aspektu teérie pravnych odvetvi, medziodvetvovych kontextov,

hraniénych problémov a generovania novych pravnych odvetvi (odborov, blokov,

Prvé zahrani¢né kontakty fakulty boli nadviazané predovSetkym s pravnickymi fakultami
v Pol'sku a Mad’arsku, priGom Uspe$na spolupraca prebiehala aj s pravnickymi fakultami v Jene
a Lipsku, d’alej v Moskve, Leningrade a Kijeve, taktieZ v Zahrebe a Belehrade.

6 Porovnaj KNAPP, V., Teorie prava, C.H. BECK, Praha 1995, str. 63 a nasl. Pozri tieZ VERNY,
A.- DAUSES, M., Evropské pravo, Ustav mezinarodnich vztahi, Praha 1998, str. 73 a nasl.
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komplexov etc.).

Jednym z aktudlnych problémov atloh bolo objasnit’ miesto najméi
tradicnych pravnych odvetvi, pricom sa bolo treba vysporiadat’ aj so vznikom
novych (resp. staronovych) pravnych odvetvi, ako je napr. nanovo aktivované
obchodné pravo, resp. pododvetvi, napr. pravo cennych papierov, bankové pravo
etc. Zda sa, ze doterajSie tzv. tradi¢né schémy usporiadania prava v Cleneni na
pravne odvetvia sU0 uZ v podstate prekonané, priCom vSak aj klasifikaéné
(diferen¢né) kritéria ¢lenenia ststavy pravno- normativnych aktov v State, ktoré
svojho ¢asu viedli k deleniu prava (a v uréitom slova zmysle k jeho petrifikacii) na
pravo sukromné apravo verejné vyvolavali urcité rozpaky. Modely pravnych
odvetvi aj v minulosti podliehali kritickym nézorom arozborom.” Objasnenie
novych aspektov pravnych odvetvi a v SirSom chapani tedrie pravnych odvetvi nie
je len akademickou otazkou. Tento problém suvisi aj so Struktirou predmetov
(pedagogickych disciplin), vyu¢ovanych na pravnickych fakultach.

Stabilita prava ako regula¢ného systému v State je zavisla od viacerych
faktorov. Stupei stability prava (celého pravneho poriadku) spociva predovsetkym
na spravodlivych zakonoch. Na prvom mieste je to Ustava ako zakladny zakon
Statu. Spomedzi ststavy d’alsich zakonov su to kodexy. Polemické diskusie u nas

vznikaji okolo prijatia kddexov sukromného prava, najmé pripravy nového

" GERLOCH, A., Teorie prava, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales CENEK, s.r.o., Plzen, 2007,
str. 124 a nasl.
Autor kriticky poukazuje na neudrzatelnost’ uéenia o deleni prava na sukromné pravo a verejné
pravo, ked’ze také delenie nardza na koncepciu l'udskych prav adelby moci, pricom dalej
poznamendva, Ze ,,soudoby demokraticky pravni stat neni vdemocnda osoba (persona potentior)*
Svojho ¢asu uz FrantiSek WEYR (Teorie prava, Nakladatelstvi ,,ORBIS", Brno- Praha 1936, str.
179 anasl) podrobil kritickej analyze jednotlivé kritérid Clenenia prava na pravo verejné
a sukromné, napr. zaujmové kritérium. V tejto stvislosti poznamenava: ,,Tiiditi pak normy
podle toho, zdali jsou stanoveny (= plati) v zaujmu pouze soukromém, t.j. v zaujmu jednotlivcd
(povinnostnich subjektll), nebo vefejném, t.j. vSech nebo aspoit vétSiny jejich, stava se
nemoznym, jakmile pfedpokladame, Ze jde 0 obecnou (abstraktni) normu. Nebot, kdo by
chtél vazné tvrditi, Ze napf. obecny zakon oblansky — tento prototyp soukromého préava- jest
stanoven a plati pouze v zaujmu jednotlivet a nikoliv v zjmu celku?* (str. 181)
UZ v koncepcii profesora Randu (Dr. Antonin rytif RANDA, Soukromé obchodni pravo,
Néakladem J. OTTY, Praha 1908, str. 5 a nasl.). sa fenomén obchodného prava traktuje nielen
z pozicie sukromného (civilného) prava, ale aj zaspektu Statneho prava obchodného ,které
potada poméry statu k obchodu ve sméru“ administraénim, finan¢nim a procesualnim...
Uvedené nazory dosvedcuju (a to napokon platilo aj v minulosti), Ze urité pravne javy, institity,
Utvary etc. nie je mozné vtesnat’ do modelu ,,bud’ sikromné alebo verejné pravo“.
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Obcianskeho zakonnika, Obchodného zakonnika (¢i sndd’ zdkona?), Zakonnika
prace a d’alich.® Metodologickou otéazkou rekodifikaénych procesov je objasnenie
samotnej Ulohy toho — ktorého kodexu. Zvlast’ je to naliehavé v obdobi, ked’ na
urovni europskych integracnych struktar (t.j. Europskych spoloc¢enstiev/ Eurdpskej
Unie) boli uz spracované a publikované projekty predstavy ohladne eurépskych
zékonnikov stikromného prava.® So zretefom na to sa vynara opravnena otazka, ¢i
by rekodifikaéné usilie, ktoré prebieha ako v Slovenskej republike tak aj v Ceskej
republike nemalo byt zladené s pripravou eurpskej legislativy.'® Taka poZiadavka
je o to nalichavejsia, Ze ditom vstupu obidvoch nasich republik do ES/EU platia
unas zavazné normativne pravne akty (nariadenia) eurdpskeho komunitarneho
prava, ato ja tie, ktoré boli vydané uz skor (pred 1.05.2004).

Saplikaciou pravne zavaznych aktov eurdpskeho prava a ich interpretaciou
vznikaju u nas viaceré problémy a Gskalia. Napokon to suvisi s vymedzenim sféry
pbsobenia eurdpskeho prava v slovenskom prdvnom priestore vo vztahu

k narodnému préavu.™*

M.
Je nepochybné, Ze stav atroven pravnej vedy (vedeckého vyskumu
v oblasti vied o State aprave) atucast’ uditelov pravnickych fakult na rieSeni
vedeckych programov determinuje aj kvalitu a efektivnost’ pedagogického procesu.
Pravda v tejto sdvislosti vznikaju viaceré otazky, napr. aké ma byt obsahové
zameranie vyucby prava ajeho jednotlivych Struktarnych cCasti (odvetvi, blokov

etc.) na pravnickych fakultach. Tento problém sa odvija od vSeobecne ustaleného

Porovnaj ELIAS, K., Reforma soukromého prava aktudlné: Do Evropy! In: Pravni rozhledy &.
12/2008, str. 423 a nasl.

° Porovnaj O. LANDO, H. BEALE, Principles of European Contract Law, Hague: Kluwer, 2000

10 RABAN, P., Unifikace soukromého prava EU a unas. In: Pravni rozhledy & 11/2008, str. 397
a nasl.

Porovnaj napr. PROCHAZKA, R., K publicite pramefiov komunitarneho prava. In: Justi¢nd
revue, & 8-9/2004, str. 856 anasl. Pozri tiez KEUCKA- MAZAK akol., Zaklady eurdpskeho
prava, Bratislava 2004, str. 111 a nasl.

Viacerymi aspektami kompatibility pravnych poriadkov ¢lenskych §tatov a pravneho  poriadku
EU sa zaobera dielo KNAPP, V. a kol., Tvorba prava a jeji souc¢asné problémy, LINDE PRAHA
a.s., str. 285 a nasl.

Porovnaj KRAL, R., Zasady aplikace komunitarneho prava narodnymi  sidmi, C.H. BECK,
Praha 2003, str. str. 56 a nasl.

11
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(dobového) profilu (Standardnej vybavy) absolventa prav, vratane jeho znalosti
historicko- teoretickej povahy a zvladnutia nosnych pilierov a instititov platného
(doméceho) prava v kontexte s Gpravou eurdpskeho préava.

KedZze  predovsetkym v stredoeur6pskych ~ podmienkach  bolo
vysokoskolské Studium prév uZ tradi¢ne koncipované ako univerzitné, teda aj ako
univerzalne (vSeobecné), t.j. bez vyraznejSej Specializécie a rutinnej zlozky podla
predstav tych- ktorych profesnych (stavovskych) pravnickych komoér, vyslednym
»produktom* pedagogického procesu bol potom absolvent prav (v magisterskom
stadiu) so vSeobecnym profilom pravnika, ktory je spdsobily chapat’
a interpretovat’ zakladné pravne javy a suvislosti platnych pravnych normativnych
aktov, principov prava ako celku ajeho odvetvi v konfrontécii s realizaciou
a aplikdciou pravnych instititov v spoloCenskej praxi. Aj napriek tomu, Ze
historicky model (typ) vSeobecného pravnika sa unas povazoval v podstate za
prijatelny, ked’ze napokon zaruc¢oval aj nasledni moznost’ a schopnost’ pravnickej
Specializdcie napr. cestou rigorozneho konania, Specidlnej justinej, ¢i inej
profesnej pripravy v ramci tzv. stavovskych organizacii (komor), predsa len takyto
model je vsucasnom obdobi podrobovany urcitej kritike, najmid zo strany
ustrednych rezortov, ¢i inych organov verejnej spravy. Ak si vysokoskolské
pravnické Stadium ma ponechat’ kvalifikacny atribut univerzitného $tudia, ktorého
imanentnou zloZkou je teoreticko- historicky a metodologicky zaklad, potom nie je
ni¢cim odovodnené (snad’ len zuzenym utilitirnym hl'adiskom jednotlivych
rezortov, ¢i podnikatel'skych kruhov) redukovat’ ti Cast’ obsahu pravnického stidia
(ktord inak ma unas svoju tradiciu a nepochybne aj dobré meno v zahranici),
vyraznou mierou sa podielajicou na vychove a vzdelavani teoreticky zdatného,
profesionalne v3estranného a SirSie rozhl'adeného pravnika. Podl'a méjho nazoru,
len takyto pravnik moze opustit’ v magisterskom Stadiu branu univerzity, pretoZe je
vybaveny schopnost'ou potrebnej adaptability citlivo vnimat’ potreby praxe ako aj
schopnostou osvojovat’ si nové (moderné) pravne institaty, lebo poznd ich
geneticko- vyvojové determinanty, tendencie a SirSie kontexty.

ZloZitosti  a peripetie pravneho vyvoja (v SirSom zmysle pravneho
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poriadku), ktorého sme unds v stcasnom obdobi svedkami sa odvijaji od
okolnosti, ktoré prebiehaju uz v podmienkach Rakusko- Uhorskej monarchie. Zda
sa, Ze osudovou liniou (tendenciou) vyvoja pravneho poriadku na naSom uzemi je
proces jeho permanentnej predstavy. Dokazuju to cCasté kodifikacie, pripadne
dekodifikacie aopéatovné kodifikacie (tzv. rekodifikacie). Akoby sme sa
pohybovali v za¢arovanom kruhu.

So vznikom ¢s. $tatnosti dochadza zaroven k procesu konstituovania ¢esko-
slovenského pravneho poriadku, pricom jeho suaastou bola aj recepcia,
predovsetkym sukromného prava. Pravny dualizmus nas nad’alej sprevadza, pravda
v historicky zmenenych a geograficky ohrani¢enych (zmensenych) rozmeroch.
Modernizmus &s. legislativy za prvej CSR sa jednozna¢ne prejavil v koncepcii
pripravy &s. Obéianskeho zdkonnika. Zakladna kodifikacia sikromného prava,
v prvej CSR bola uz takmer predo dvermi.

Po faktickom obnoveni Cs. Statnosti po druhej svetovej vojne doslo
v zdsade opat’ k prevzatiu pravneho poriadku z prvej republiky (Ciastocne aj
druhej). Akoby sa konala (prebiehala) repriza recepcie sukromného prava, pricom
do pravneho poriadku prenikaji niektoré institlty verejnopravnej orientacie (napr.
znarodnenie, narodohospodarske planovanie a d’alsie). Nasledne po roku 1948
nastupuje éra kodifikacii, pokracujucej v prvej polovici Sestdesiatych rokov. Do
dnesnej doby pbsobia niektoré ,,produkty” z uvedeného obdobia, napr. Ob¢iansky
zakonnik z roku 1964, Ob¢iansky sudny poriadok z roku 1963 etc.

Po zmene spoloc¢enskych procesov vrokoch 1989 a nasledujucich Cs.
legislativa opat’ siaha ku kodifikaciam, priCom je zaroven naStartovany proces
rekodifikacie sukromného prava. Tento proces nie je zatial’ ukonceny.

Specifickou &rtou tychto procesov je v su¢asnom obdobi recepcia
eurdpskeho prava. Struéne povedané, vo vyvoji nasho pravneho poriadku sa
prelinaju tendencie zachovania osvedCenych pravnych institatov (uplatfiovanie
principu kontinuity prava) s moderniza¢nymi prvkami.

Aké dbsledky a zavery zuvedeného legislativneho pohybu vyplyvaja,

najma pokial’ ide o vyucbu prava na univerzitnych pravnickych fakultach?
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V.

Za rozhodujuce zlozky Struktiry ucebnych planov na univerzitnych

pravnickych fakultach povazujem:

1

2)

3)

4)

teoreticko — historicky (pravno- historicky) zéklad, vratane prévnej logiky,
metodoldgie a propedeutiky s tym Ze obsahom takého zékladu bude aj Studium
tedrie prédvnych systémov (reprezentativnych globalnych systémov) aich
vzajomna komparécia sdorazom na objasnenie miesta a SirSich kontextov
pravneho poriadku na naSom Gzemi (a v europskom priestore) vo vyvojovom
historickom priereze.

nosné (taziskové) discipliny platného prava, pricom by v u¢ebnych planoch do
sustavy takych disciplin mali byt obligatérne zahrnuté: Gstavné pravo, spravne
pravo, trestné pravo, obclianske pravo aobchodné pravo (vratane
medzinarodného obchodu). Z tychto disciplin by Studenti skladali Statnicové
zavereéné skusky. Stadium zakladov procesného prava (nielen obéianskeho) by
bolo vhodné koncipovat’ komplexne, ato obnovenim tradicii vSeobecnej
procesnej tedrie.

vybrané pravne intituty eurOpskeho prava, vratane medzinarodného, ktoré
presahuju dimenzie pravnych odvetvi platného prava, pdsobiaceho v naSom
pravnom priestore, napr. aj medzinarodného prava sikromného. Aj tieto bloky
by mali byt stiCastou povinného zéakladu.

dralsie zlozky Studia by sa pohybovali v rovine fakultativnych predmetov (prip.

povinne volitelnych).

Uvedené navrhy mozného usporiadania pravnickych disciplin  na

pravnickych fakultach (a to nielen verejnopravnych, ale aj suikromnych) povazujem

vylozene za nacrt Struktury ucebnych planov, priCom mam na zreteli aj niektoré

Gvahy prezentované v sUvislosti s akreditdciou vysokych 8k6l, tykajuce sa ich

mozného ¢lenenia na univerzity a odborné vysoké Skoly. Nemyslim si pritom, Ze

na pravnickych fakultach treba v otazke $truktary uc¢ebnych planov docielit’ nejakt
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uniformitu na spdsob niekdajsich ,,zjednotenych® uéebnych planov.*

RESUME
The author focuses on the questions of the relationship of law (its structure,

the evolutionary-development determinants and historical aspects) and the
educationa of law at Law faculties. This relationship is considered as each other
conditional and in certain meaning as dependant. Author focuses his attention on
selected aspects of legal order development in our territory, mainly the formation
of legal branches, the problem of acceptance of legal intitutes, codifiction
processes, continuity of law (legislation) and modern components in the
development of legal order.

Finally, the author concentrates on the selected problems of education of
law at law faculties, mainly the contents direction and structure of pedagogical

disciplines at academical Law faculties.

2 porovnaj HOLLANDER, P., Vysoké $koly- akreditaéni reflexe. In: Zbornik , Teoretické
problémy prava na prahu 21. stoleti, Univerzita Karlova, Praha 2002, str. 193 a nasl.
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doc. JUDr. Juraj Spirko,CSc
0 jednom z najvyznamnejsich absolventov nasej univerzity.

V Zivote institacie 35 rokov moZzno nie je dlha doba, ale v Zivote
jednotlivca takyto €as venovany inStitucii je rozhodujucou castou jeho Zivota.
Preto pri tejto prilezitosti sa patri spomenut’ na najvyznamnej$ich absolventov
naSej univerzity, ktori dosiahli mimoriadne vysledky v oblasti pravnej vedy a praxe
a v inych oblastiach vedeckého badania.

Re¢ bude o Michalovi Balud’anskom (1769 - 1847) univerzitnom
profesorovi, pedagogovi, pravnikovi, ekonémovi, senatorovi, Statnom tajomnikovi,
zakladatelovi Petrohradskej a Kyjivskej univerzit a prvom rektorovi Petrohradskej
univerzity. O to viac, Ze k nemu sa hlasia Rusko, Slovensko, Mad’arsko a Ukrajina.

M. Baludansky sa narodil 26.9.1769 vo Vys$nej Olsave (byvala
Zemplinska Zupa, teraz okres Stropkov) v rusinskej, v tom ¢ase vel'mi inteligentnej
vzdelanej rodine gréckokatolickeho farara. Prvé zakladné vedomosti ziskal
v rodnej obci a ako 8 ro¢ny zacal Studovat’ na gymnaziu minoritov v Novom Meste
— Sétoraljadjhely, ktoré bolo vtedy sidlom Zemplinskej zupy. Na tamojSom
gymnaziu sa ucil za farara. Pre svoje mimoriadne schopnosti mlady Balud’ansky
dostal Statne Stipendium a pokracoval v d’alsom stadiu v KoSiciach na filozofickej
fakulte Kralovskej akadémie, ktoru skonéil svyznamenanim. Absolvovanie
gymnazia a dvojroénej filozofickej fakulty bolo vtedy podmienkou pre prijatie na
pravnicku fakultu. To sa zachovalo aZ do $kolského roku 1849/1850."

Pravo Studoval vo Viedni na pravnickej fakulte, kde za 2 roky
absolvoval 4- ro¢né studium na tejto fakulte ( 1787-1789 ). Ako dobre pripraveny
absolvent v oblasti jurisprudencie pracoval vo vzdelavacich institiciach Rakuskej
rise.

Ako 20- ro¢ny v konkurze UspeSne zloZil skidky na miesto profesora
politickych vied na Pravnickej fakulte novozriadenej akadémie v
Nagyvarade (dneSna Oradea), kde prednasal ekonomické a politické vedy.

V snahe opustit’ Oradeu sa prihlasil do konkurzu na katedre politickych
vied bratislavskej univerzity, av§ak netspesne. Vedeckou ¢innost'ou ziskal v roku
1796 doktorat prav na univerzite v Pesti a stal sa vedicim katedry politickych
vied na univerzite v PeSti. Od roku 1802 pracoval ako dekan Pravnickej fakulty
na Velkovaradinskej akadémii.?

Po otvoreni novych vzdelavacich institacii bol vyslany Ministerstvom
Skolstva do Zakarpatska, ktoré vtedy patrilo do Rakuskej rise, kde sa stal clenom
osobitnej komisie na obsadzovanie miest vedicich katedier, ¢o bolo prejavom
uznania hlbokych vedomosti Balud’anského. Mlady Balud’ansky ovladal niekol'ko
cudzich jazykov- angliétinu, franctzstinu, talian¢inu, nemcinu, madaréinu

1 Pozri Z histérie pravnického Stadia v KoSiciach (1777-1922), In: 10 rokov Pravnickej fakulty
Univerzity P.J. Safarika 1973-1983, PF UPJS Kogice 1983,5.2

2 Pozri Bajcura, T.: Zakarpatoukrainskaja inteligencija v Rossii v pervoj polovine XIX veka, SPN
Bratislava 1971,5.42
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arustinu. V Uhorsku aktivne spolupracoval s radikadlnym jakobinskym hnutim,
zaCo mu hrozilo vdzenie.

Na vyplnenie nedostatku profesorov v Rusku bolo rozhodnuté pozyvat
mladych vedcov zo slovanskych krajin Raklska. Ako jeden z vyznamnych vedcov
prava bol ruskym carom Alexandrom I pozvany v jali 1803 roku do Ruska do
Petrohradu ( Sankt Peterburgu ), kde za¢al uéit’ ekonomiu a politické vedy.

Sprostredkovatelom v rokovaniach bol chirurg Orlaj, ktory pochéadzal
zrakaskych Slovanov. Ako vyznamnému vedcovi FrantiSek 1. povolil
Balud’anskému vycestovanie, aj bez navratu do Rakuska.

Do Petrohradu Baludansky pricestoval vo februari roku 1804 a zacal
pracovat’ na transformujucom sa Petrohradskom ucitel'skom seminari na ucitel'ské
gymnazium, neskor na katedre politickej ekondmie Pedagogického institutu, kde
stiCasne mu bolo ulozené vyucovat’ obchodné a finanéné pravo. Aj tu vel'mi rychlo
sa ukazal, rovnako ako na univerzite v Pesti, ako vyznamny profesor a znalec
politickych vied.

Takychto T'udi potrebovala nielen Skola, ale aj sféra zakonodarstva.
Balud’anského vel'mi rychlo pozyvaji zacastnit’ sa na pracach komisie pre tvorbu
zakonov. Zo zaliatku tu posobil ako referent Statneho hospodarstva a financii,
politickej ekonomie, finanéného a verejného prava.

Prednaskova ¢innost’ Balud’anského od okamihu prichodu do Ruska bola
tesne spojena s praktickou ¢innostou v oOblasti prava. Bol ¢lenom réznych komisii,
vyborov i kancelérii, vytvaranych v ré6znom ¢ase vladnymu organmi.

V roku 1804 Balud’ansky sa aktivne zapojil do prace Komisie tvorby
zakonov. 20 jula 1804 sa stal redaktorom druhej expedicie v Casti $tatného
hospodarstva a financii. 4. maja 1809 stiva sa nacelnikom IV. oddelenia.

V suvislosti s transformaciou Komisie tvorby zakonov na Il. oddelenie
imperatorskej kancelarie Balud’ansky bol oficialne menovany jeho predsedom.
Popri povinnostiach v Komisii tvorby zékonov, Balud’ansky pracoval vo
finanénom vybore od roku 1810, v V. oddeleni kancelarie ministra financii od
roku 1812, bol riaditelom komisie pre likvidaciu dlhov od roku 1817 atd’.

Balud’ansky vela a produktivne pracoval v oblasti finan¢nej politiky. Na
ministerstve financii sa zucastnil rozpracovania projektov ro¢nych finan¢nych
planov a zanechal rozsiahlu pracu pozostavajucu z piatich zvézkov venovanu
otazkam obcianského, policajného, procesného aekonomického postavenia
Statnych rol'nikov.

Balud’ansky bol zapojeny do rozpracovania finanéného plédnu na rok 1810.
Zaciatkom 19. storocia totiz mnohé eurdpske Staty, medzi nimi aj Rusko sa ocitli
v tazkom finan¢nom postaveni v suvislosti s napoleonskymi vojnami. Rusky Stat
sa ocitol na hrani bankrotu.

Plan financii na rok 1810 predstavoval rozsiahly rukopis pozostavajuci
z lvodu a 238 ¢lankov. Neskor Speransky napisal : ,, smelo mézem potvrdit’, ze
zmeniac systém financii... zachranili $tat od bankrotu.

Praktickd cinnost’ Balud’anského na ministerstve financii sa tesne
preplietala s jeho povinost'ami v Komisii tvorby zékonov, kde v priebehu 3. rokov
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vytvoril do 70 projektov, predloZenych Statnej rade vo veciach zasielanych
z vladnucého senatu a ministerstiev. VSetky tieto prace urobil takmer sam.

Balud’ansky je autorom rozsiahlych déleZitych teoretickych vyskumov, pri
korych dochadza k uréitym zaverom tykajicim sa praxe. Predovsetkym ide o jeho
8-zvézkovu précu z politickej ekondmie a financii, 5- zvazkovd pracu o rol'nickych
otdzkach a précu o nevyhnutnosti prestavby Struktlry miestnej a ustrednej spravy.

V rokoch 1809-1812 bol naelnikom 4 oddelenia komisie. Cez tuto
komisiu prechadzali najrozmanitejSie projekty reorganizacii. Zucastiioval sa na
tvorbe zbierky verejného prava, rolnickych zdkonov, na reorganizacii ministerstiev
ina rozpracovavani  jednotlivych  otazok  hospodarskeho  a finan¢ného
zadkonodarstva (o monetarnom systéme, o dani z pozemkov atd’).

Skamal pre Statnu radu dejiny finanénej spravy z ¢ias Petra Velkého do
roku 1812. Zucastiioval sa prac na zruSeni nevolnictva, vypracoval z poverenia
ministra financii novy finanény plan vyvolany potrebou krytia vojnovych
vydavkov. Tento plan bol predloZeny carovi v roku 1812.°

Mozno povedat, ze vSetky najddlezitejSie zavery tejto komisie, osobitne vo
finanénych otdzkach a otazkach rolnictva patrili Balud’anskému. Tieto zavery mali
bezprostredny vplyv na zdkonodarne opatrenia imperatora Alexandra I.

V rokoch 1813 az 1817 bol pozvany na vyucbu prava, ekonomickych
a politickych vied do carskej rodiny u mladych Mikul&dSa a Michala a zanechal
v nich prijemné dojmy.

Stucéasne ako profesor Balud’ansky netnavne pracoval vo sfére rozsirovania
politickych vedomosti v Rusku, spoéiatku ako profesor Pedagogického institatu,
a ked’ v roku 1816 tento bol pretransformovany na Hlavny pedagogicky institdt,
Balud’ansky zachoval na nom katedru, kde prednasal encyklopédiu pravnych a
politickych vied a politicki ekonomiu  a stal sa aj dekanom jeho filozoficko-
pravnickej fakulty.

Po transformécii Hlavného pedagogického institutu 8.méja roku 1819 na
Petrohradsku univerzitu Balud’ansky sa stal veducim katedry encyklopédie
pravnych a politickych vied a politickej ekonémie. Neskoér bol zvoleny za dekéna
Pravnickej fakulty- jednej z troch fakdlt univerzity. V tom istom roku 27.okt6bra
bol zvoleny a potvrdeny za rektora univerzity, povinosti ktorého doteraz vykonaval
povereny rodak zo Zakarpatska V.H.Kukolnik. Ako rektor univerzity sa
Balud’ansky zasluzil o demokratizaciu vyucovacieho procesu a o prijatie zakona,
ktory zaruCoval Stidium na univerzite aj poddanym.

Je zaujimavé, Ze vo vtedajsej zlozitej atmosfére Balud’ansky po opdtovnej
vol'be rektora ziskal 12 hlasov a 4 proti. Vo funkcii rektora pracoval do roku 1821.
Za toto obdobie ukonéilo $tadium okolo 300 absolventov, mnohi z ktorych uz
pracovali na profesorskych miestach, veddcich kateder, v roznych vzdelavacich
inStitaciach. Plateny bol za vyucbu politickej ekondémie, av§ak popri tom vyucoval
obchodné a finan¢né pravo bez akejkol'vek odmeny. Bez naroku na odmenu 7
rokov prednaSal tiez pre Uradnikov Statneho apardtu abol ¢lenom vyboru pre
skusky tychto uradnikov.

3 Pozri Baranov P. 1. Michail Andrejevi¢ Balugjanskij, SPb., 1882, s.3
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AKo 0 univerzitnom ¢initelovi Petrohradska univerzita mdze spominat’
meno Baludanského s velkou vdacnostou. Poskytol jej velkii pomoc pri
vypracovani navrhu prvého Statitu Petrohradskej univerzity. Ako profesor poloZil
dobré zaklady vyucby politickych vied na Petrohradskej univerzite. Pod jeho
vedenim sa univerzita stala dolezitym centrom vedeckého a kultirneho Zivota
vtedajSieho hlavného mesta Ruska. Vyréstli v nej také osobnosti, ako M. I. Glinka,
A.S. Puskin a d’alsi.

Prednasky Baludanského boli charakteristické nielen hlbokymi a
roznorodymi vedomostami v oblasti ekonomickych a politickych vied, ale aj
vynikajucou formou. Vyznacoval sa schopnostou metodicky pracovat a riadit’
pracu inych. Podla vyjadrenia jedného zo Studentov Balud’anského, tento bol
prednasatelom zaujimavym, s vedomostami velmi Sirokymi irdznorodymi,
zasieval jednoduchost’ a priatel'ské vzt'ahy.

Avsak ako lektor podla slov jeho Studenta imperatora Mikuldsa I nebol
vyreénym, rustinu ovladal zle, av§ak I'ahko pisal v mnohych cudzich jazykoch, ale
vyjadroval sa nie bez tazkosti. Stucasnici jednozna¢ne ho charakterizovali ako
vel'mi skromného, mékého, priameho a slachetného cloveka.

Ked sa zacalo prenasledovanie niektorych profesorov univerzity za
roz§irovanie protikrestanskych a revolu¢nych idei Balud’ansky sa postavil na ich
obranu aked sa presved¢il, Ze jeho protesty proti spdsobom ich vySetrovania
nemaju uspech 31. oktébra roku 1821 Baludansky sa vzdava funkcie rektora.
Stcasne Balud’ansky prestal aj prednasat’ na univerzite, hoci bol jej profesorom do
12. aprila roku 1824.*

Jednym z dévodov jeho rozhodnutia bolo aj odmietnutie Stat(tu
Petrohradskej univerzity, vypracovaného nim podla vzorov poprednych
europskych univerzit. Bolo to prejavom aj jeho nezlomného ducha a neochoty
vzdat’ sa svojich zasad a vedeckych koncepcii.

Balud’ansky patril medzi najvyznymnejSich profesorov univerzity,
znamych vtedajSich predstavitelov liberalnej vedy . Prednasal encyklopédiu
politickych a pravnych vied, politicki ekondmiu astal na cele katedry
encyklopedie politickych pravnych vied a katedry politickej ekondmie.

Vedeckd praca Balud’anského bola neobvykle bohata a dotykala sa
predovSetkym oblasti politickej ekondmie a prava, o rozvoj ktorych sa zna¢ne
zasluZil. Balud’ansky bol talentovanym popularizatorom idei anglického ekonéoma
Adama Smitha. Vniesol do rustiny nov( terminolégiu tykajdcu sa oblasti politickej
ekonomie.

Po prichode do Ruska Balud’ansky nemohol stat’ bokom od prebiehajucich
reforiem v krajine. Ako teoretik Statu a prava nebol len ich pozorovatel'om, ale aj
prakticky sa zucastiioval na ich realizacii. Vediac o hlbokych vedomostiach
Balud’anského cinovnici carskeho dvora znova 21.4.1822 pozvali Balud’anského
pracovat’ na ministerstvo financii a do komisie pre kodifik&ciu zakonov ruského
impéria za ¢lena jej rady poverené¢ho vedenim jej agendy. Tu on zase sa stretol so
Speranskym, ktorému po névrate z vyhnanstva bol zvereny dohl’ad nad jej pracou.

4 Pozri Wikipédia, Slobodna ecyklopédia. sk.wikipedia
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Podl'a vyjadrenia vyznamnych ruskych vedcov Baludansky polozil zékladny
kamefi finan¢nych reforiem a dal im vyrazni pravnu formu.

Po néstupe na tron imperatora Mikuld3a | tento majuc v imysle zverit’ mu
kodifikaciu zakonov pozval Balud’anského k sebe a oboznédmil ho so svojim
zamerom urobit’ poriadok v ucinnom zakonodarstve iradil sa snim o spdsobe
realizacie tohto zameru. V roku 1825 komisia bola pretransformovanéd na druhé
oddelenie kancelarie jeho imperatorského velicenstva k 31.1.1826 .

Tomuto oddeleniu bolo uloZzené zozbierat zakony Ruského impéria
v chronologickom slede, systematicky usporiadat’ Gi¢inne zdkony a potom prejst’
k tvorbe novych z&konov..

4. aprila 1826 Balud’ansky bol ustanoveny za nacelnika II. oddelenia pod
hlavnym vedenim velkého ruského reformatora Speranského, avsak
bezprostrednym vykonavatel'om tejto zlozitej lohy bol Balud’ansky. Balud’ansky
sa tak stal najblizSim spolupracovnikom Speranského pri tvorbe ,,Zvodu zakonov*.

Dobré osobné vzt'ahy medzi nimi napomohli tspechu diela hoci navonok
vystupoval Speransky. Balud’ansky samostatne nevystupoval, ale bol
vykonavatelom aradcom V jednotlivych otazkach. Baludansky s velkym
uspechom sa zhostil svojej ulohy pri plneni tohto vel'kého diela ruskej kodifikacie.

Vo vel'mi rozsiahlych vedomostiach Balud’anského Speransky nasiel ta
pomoc, bez ktorej by bolo nemyslitelné zavisit' tito giganticki pracu. V erbe
Balud’anského sam imperator napisal ¢islicu XV na znak ocenenia jeho prace pri
zostavovani 15 zvézkov tejto kodifikacie.

V roku 1828 Balud’ansky bol povereny dohl'adom nad vzdelavanim tych
Studentov cirkevnych akadémii, ktoré boli vybrané na pripravu vyucby pravnych
vied na vysokych S$kolach. Tomuto povereniu venoval velka pozornost
a bezprostredne viedol prace Studentov, ktori po dvoch rokoch boli vysielani na
dalsie Stdium v zahranici.

Nemald pomoc nasli u Balud’anského aj mladi pravnici, buduci profesori,
ktori boli vysielani do zahrani¢ia a potom poskytnuti Il. oddeleniu a podriadeni
priamo Balud’anskému. Zucastiioval sa pripravy nielen vyznamnych Statnych
Cinitel'ov, ale aj vzdelanych vyznamnych pravnikov .

Tak napriklad, ked’ sa otvarala Kyjivska Statna univerzita v roku 1834
profesormi pravnickej fakulty sa stali ti pravnici, ktorych vybral Baludansky.
Vsetci profesori kandidati na miesta veddcich katedier pravnickej fakulty museli
prejst  pripravou pod osobnym dohladom avedenim byvalého rektora
Petrohradskej univerzity M.Balud’anského vtedy uz Statneho tajomnika, ktory
osobne vypracoval podrobny program tejto pripravy. Nasledne bol zapojeny do
prac po vytvoreniu v roku 1837 ministerstva Statnych majetkov.

Vroku 1839 bol ustanoveny senatorom a do funkcie Statneho
tajomnika. Vo funkcii naelnika II oddelenia Balud’ansky zostival aj pri
naslednikoch Speranského. Az do svojej smrti 3.4.1847, pokracoval vo svojej
intenzivnej préci, nachadzajlc v nej zabavu i poteSenie. Ked’ v roku 1839 namiesto
Speranského hlavnym veddcim sa stal grof Bludnov, tento napisal imperatorovi
list, v ktorom opisal Balud’anského ako slepého a hluchého starca a Ziadal jeho
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uvolnenie z funkcie. Imperdtor mu na to odpisal, aby dovolil jemu
a Balud’anskému dozit’ na ich miestach do konca svojich dni.

Balud’ansky zanechal vel'mi bohaté literarne dedicstvo. Prac, ktoré vysli
tlaCou nie je vela, vécSina zostala v rukopisoch, pretoze mnohé jeho prace
a prednasky cenzura nedovolila vydat’, preto zostali v rukopisoch a nachadzaju sa
v spisoch 1l oddelenia ( archiv Statnej rady). Najvi¢sou je jeho vyskumna pracu
»Zobrazenie réznych hospodarskych sustav“, ktord si vysoko cenili aj jeho
Studenti.

Z rukopisov za pozornost stoji subor prednaSok pod nazvom “Sistema
Michaila Balud’anskogo“. V tejto préaci sformuloval svoju koncepciu rozvoja
Ruska, ktorej vychodiskovym momentom bola shaha o zruSenie nevolnictva.
V rukopise zostala aj 8- zvazkova praca z politickej ekondmie a financii.

Vroku 1830 vysla 45 — zvéazkova ,Uplna zbierka zakonov Ruského
impéria“, obsahom ktorej boli vSetky zakonodarne akty z obdobia rokov 1649 —
1826. Toto bolo takzvané ,, prvé zozbieranie ,,. ,, Druhé zozbieranie“, ktoré vyslo
V tom istom ¢ase obsahovalo historiu zakonodarstva z ¢ias vlady Mikulasa 1.

V roku 1832 uzrela svetlo sveta 15- zvazkova ,Zbierka zadkonov“, ktora
obsahovala len platné zakony. Této zbierka (,,Svod zakonov Rossii*), vydanadv 15
zvizkoch je najvyznamnejSim jeho dielom . Bol autorom mnohych dalSich
zakonov, projektov a prac, tykajucich sa reforiem, rozvoja pol'nohospodarstva,
priemyslu atrhu (,O rozdeleni iobrate bohatstva“, ,,Narodné bohatstvo. “ a
dalsie). O Cinnosti Balud’anského boli napisané mnohé odborné prace ( napr.
Nedzel'skij, Fatajev, Kosacevskaja, Bajcurova, Fedor).

Pracujuc v Petrohrade Baludansky napisal Teoretické zaklady politickej
ekondmie a finanéného prava pozostivajice z 8 Casti. V Stdthom prave avo
vSeobecnej tedrii prava bol privrzencom prirodzenopravnej koncepcie v liberalnom
podani nemeckych vedcov a Ciasto¢ne aj Johna Locka, pritom neakceptoval
hl'adiska Rousseau.

Bol privrzencom historickopravnej Skoly pri rozpracovavani roznych
aspektov pravnej vedy. Ziadal pritom brat do uvahy historické aspekty, miesto
a ¢as udalosti. Bol tvorcom ruskej pravnickej terminologie a zakonov pre rdzne
ministerstva a urady, za ¢o mu bol v roku 1837 udeleny $lachticky titul.

Je pravdou, Ze Balud’ansky musel pracovat’ v zloZitych podmienkach, na
neho casto 1tocili. Takato sitdcia existovala na Petrohradskej univerzite
a v strednom kadri, ktori zavideli nd&Smu krajanovi vysok( erudiciu, obl'ubenost’
u Studentov a vel’ka autoritu vedca. AvSak velkd autorita vedca , naklonnost’
a podpora imperatora mala priaznivy vplyv na trvalu pracu Baludanského vo
vysokych Statnych funkciach.

Osobitny vyznam malo rozpracovanie Balud’anskym v roku 1828 2 planov
vyucby prava, plan vyucby propedeutiky a historie ruského zakonodarstva
pozostavajlci z 3 €asti a 5 knih planov vyucby $tatnych zakonov. To boli fakticky
prvé vedecky zdbdvodnené plany vykladu jurisprudencie v Rusku, ktoré si zasliZia
0sobitnd pozornost. Ako jeden z najvyznamnej$ich predstavitel'ov pravnej vedy
spolu so Speranskym od roku 1928 sa stali Cestnymi clenmi Petrohradske;j
univerzity. Balud’ansky mal znaény podiel aj na vydani zakona zroku 1861
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o zruSeni nevolnictva v Rusku ana prebojovani slobodného rozvoja
polnohospodarstva, priemyslu a trhu.’

Balud’ansky bol ¢lenom mnohych spolkov, napr. Slobodnej ekonomickej
spolocnosti, vroku 1808 bol prijaty za Cestného clena Botanickej spolo¢nosti
v Altenburgu a v 1810 roku sa stava ¢estnym ¢lenom Mineralogickej spolo¢nosti v
Jene, ktorej predsedom bol vtedy J.W. Goethe.

Balud’ansky =z iniciativy céarskej rodiny byval v prestiznych bytoch
a dostaval vysoky plat. Ked prestal pracovat’ v Petrohradskej univerzite dostaval
vysoku penziu vo vySke profesorského platu. PocCas svojej prace na Petrohradskej
univerzite bol 3 krat na lie¢eni v Karlovych Varoch, kde nadviazal priatel'stva
a spolupracu s V. Hankom a P.J.Safarikom. Na realizaciu tychto ciest mu boli
poskytnuté zna¢né finan¢né prostriedky a odpustené vetky dlhy vo vyske viac ako
40 000 zlatych.

Balud’ansky bol tiez tajnym radcom, Stadtnym tajomnikom, senatorom.
Od roku 1937 bol vyznamenany viacerymi radmi a vyznamenaniami. Jemu a celej
rodine bol udeleny §l'achticky titul.

Do Balud’anského ani po fiom nikto z naSich krajanov ani z inych krajin
nedostali také materialne i morélne ocenenia ako Balud’ansky.

V roku 1847 Balud’ansky zomrel. Na pocest’ jeho mimoriadnych zasluh bol
pochovany v Troickej Lavre v Petrohrade.

Na pocest nasho slavneho rodaka, ktory sa zaslizil o nadviazanie a
roz8irenie slovensko-¢esko-rusko-ukrajinskych kultarnych a vedeckych stykov
v 20.-40. rokoch 19. storofia na Zakarpatsku je zriadend aj osobitnd cena
Balud’anského pre najlepSich Studentov, aj v galérii najvyznamnejSich [ludi
Zakarpatska mu patri vyznamné miesto. Na Slovensku sa vSak vytratil z nasho
historicko-pravneho povedomia.

5 Blizsie pozri E.M.Kosadevskaja: T. Bajcura. Zakarpatoukrainskaja itelligencija v Poccii v pervoj
polovine XIX veka, Bratislava, SPN, 1971,5.126. In: Zapysky naukovoho tovarystva, PrjaSiv
1975.
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prof. JUDr. Peter Voj¢ik,CSc.
Rekodifikdcia noriem sitkromného prdava a dusevné vlastnictvo

1. Par pozndmok k rekodifikéacii noriem sukromného prava

S otazkou rekodifikacie obc¢ianskeho zakonnika resp. noriem sukromného
prava sa stretdvame uz viac ako Stvrt'storoCie. Zacalo to ustanovenim komisie eSte
za byvalej CSFR vroku 1982. Viedy sa zahajili prace na priprave nového
Obgianskeho zakonnika v komisii ustanovenej pri Vldde CSFR pod vedenim pana
akademika Viktora Knappa apana profesora Karola Planka. Po roku 1989 sa
ustanovila pri Vlade CSFR aj komisia pre pripravu nového Obchodného
zakonnika. Po roku 1989 komisia pre pripravu Obcianskeho zéakonnika
pripravovala novelu Ob¢ianskeho zakonnika.

Vo v8eobecnosti sa konstatovalo a aj konstatuje, Ze novela Obcianskeho
zékonnika vykonana zakonom ¢. 519/1991 Zb. splnila svoju tlohu upravy
ob¢ianskopravnych vzt'ahov v prechodnom obdobi k trhovému hospodarstvu, ale
uz pri jej zrode bolo jasné, Ze ide 0 do¢asnu Gpravu, ktoru bude potrebné nahradit’
novym rekodifikovanym obc¢ianskym zakonnikom. Tato novelizacia bola iba
vychodiskom z ntidze, nakolko Ob¢iansky zakonnik platny do roku 1991 bol
vytvoreny za inych politickych, ekonomickych a socialnych podmienok.

Po rozdeleni federacie a vzniku samostatnych Statov Slovenskej republiky
aCeskej republiky sa zaGali prace na samostatnych novych Obéianskych
zékonnikoch.

Pri priprave koncepcie ako pripravit’ v Slovenskej republike ¢o mozno
najlepsi Obciansky zdkonnik treba podl'a mdjho ndzoru vychddzat z toho, Ze do
nového Obcianskeho zakonnika sa ma prevziat’ z platného Obcianskeho zakonnika
vsetko to, ¢o nebolo sporné, vSetky tie institity, ktoré sa osvedcili, pripadne ktoré
sa judikatarou dotvorili. Rovnaké vychodisko treba prijat’ aj pokial’ ide o pravnu
terminologiu a pojmy. Aj z tohto dovodu a aj z dovodu zachovania urcitej
nevyhnutnej kontinuity a v§eobecnej zrozumitel'nosti je potrebné vel'mi starostlivo
uvazit, ktoré pojmy sa zmenia a nahradia pojmami novymi. Zmeny za kazdu cenu
a najma tie ktoré nie s nevyhnutné, by zrejme neprispeli k celkovej pravnej
stabilite a k prehlbovaniu pravneho vedomia.

V Ceskej republike v stcasnosti prebieha diskusia k navrhovanému
paragrafovanému zneniu ob¢ianskeho zakonnika. Ide o vel'mi rozsiahle dielo, ktoré
sa zna¢ne odliduje od dnes platného Obéianskeho zakonnika v Ceskej republike.

V Slovenskej republike je v pripomienkovacom konani ndvrh vecného zameru
nového Obcianskeho zakonnika, ktort predloZilo Ministerstvo spravodlivosti SR.

2. Priprava nového Ob¢&ianskeho zakonnika v Ceskej republike

V Ceskej republike pri priprave nového ob&ianskeho zdkonnika vychadzali
z toho, Ze ni¢ z platného nie je vhodné na prevzatie. Dalej som toho nazoru, Ze pri
tvorbe zékona sa prili§ hladelo do velmi vzdialenej minulosti a menej do
budiicnosti. Dovol'ujem si vyslovit’ aj nazor, ze nie vSetky ustanovenia sti¢asného
platného Obcianskeho zakonnika su zlé anevhodné na prevzatie aj do novej
upravy. Inak by nemohli platit’ temer dvadsat’ rokov. V krajinach, kde sa
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rekodifikuje ur¢ita oblast’ prava, a zvlast’ ak ide o vel'mi vyznamnU( a nosnu oblast,
ktora ma dosah na velké mnozZstvo spoloCenskych vztahov atemer na vsetky
subjekty, ktorych Uprava ma aj svoju tradiciu, kde sa mnohé institaty vzili, a aj za
pomoci judikatiry bez vécSich problémov interpretovali, treba dbat’ aj na
primerand kontinuitu novej pravnej Gpravy s Upravou predchadzajicou.

Obciansky zakonnik vSak nie je norma, ktora by sa mala pripravovat
a prijat’ iba v jednom volebnom obdobi anavySe si nemyslim, Ze by mala byt
prijata tesnou vladnou vécéSinou v parlamente. Ob¢iansky zakonnik nie je normou
politickou a preto si Ziada vieobecnl podporu z odbornych kruhov a zo v3etkych
stran zacastnenych v parlamente.

Pokial’ ide o systematiku navrhovaného nového c¢eského obcianskeho
zakonnika treba uviest, Ze ktejto problematike svoj nézor profesorka Marta
Knappové vyslovila v roku 1998 v ¢lanku v &asopise ,,Pravni rozhledy*! Tam sa
navrhovala nasledovna systematika obc¢ianskeho zakonnika :

l. Obecna cCast,

Il.  Ochrana osobnosti jednotlivcl jako fyzickych osob i jako subjektu tvirci
¢innosti, prave tak jako ochrany obdobnych atributi pravnickych osob,

I1l.  Rodinné pravo,

IV. Vlastnické pravo a jina vécna prava,

V. Zavéazkové pravo ato jak jeho obecnou €ast s dirazem na jeho zakladni
pilit tj. na smlouvy, tak jeho zvlastni Cast adale nédhrada Skody
a bezduvodné obohaceni,

VI. Dedické pravo,

VII. Zavérecna Cast.

Takito systematiku ob¢ianskeho zdkonnika povazujem za vel'mi dobru.
Ma jednak svoju logiku vnutorného usporiadania, nadvézuje na doterajSiu
systematiku platného Obgianskeho zakonnika v Ceskej ale aj v Slovenskej
republike a navyse je aj pre $ir§i okruh subjektov, pre ktorych je zakon uréeny
zrozumitelna.

Pomenovanie Casti ob¢ianskeho zakonnika (ako je to v navrhu nového
¢eského obcianskeho zakonnika) ako ,,absolutni majetkova prava“ alebo ,,relativni
majetkova prava“ nie je pre Siroku verejnost’ zrozumitelné.

V tejto stvislosti treba zvlast vyzdvihnit' to, ze najmé navrhovana druha
Cast’, by sa mala stat’ akymsi ,,novym prvkom® v systematike budiceho moderného
obcianskeho zakonnika pripravovaného do éry informatiky azvySenej ochrany
dusevného vlastnictva. Okrem toho takato systematika dava velku prilezitost
asponi pomenovat’ tie predmety sukromnopravnych vztahov, ktoré sice budu aj
nad’alej upravované v osobitnych sdkromnopravnych predpisoch, avdak budu
predmetom zmlav alebo néarokov z hladiska zodpovednosti ¢i bezdévodného
obohatenia. V dneSnej modernej a informacnej spoloénosti, kde moderna a neustale
sa rozvijajdca technika a technologia ovplyviuji aj pravo musi ob¢iansky zakonnik
stakymto stavom pocitat. Atu nemadm na mysli iba samotné predmety

! Knappova,M.-Svestka,J. : Znovu ke stavu a perspektivam Geského soukromého prava. Pravni

rozhledy ¢.6/1998, s. 269 a nasl.).
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stikromnopravnych vzt'ahov ale aj ich formu a spdsob napr. ich robenia (spésob
vzniku) pravnych Ukonov a to su elektronické pravne Ukony a elektronicky podpis.
Druha cast’ ob¢ianskeho zédkonnika by sa mohla vyuzit' aj na pomenovanie jednak
vysledkov tvorivej Cinnosti fyzickych osob (autorské dielo, vynalez, dizajn,
Uzitkovy vzor, apod.), pricom k takymto vysledkom moézu prava nadobudat’ aj
pravnické osoby a odkazat' na osobitnii pravnu upravu ale aj na pomenovanie
ostatnych predmetov patriacich do oblasti prava dusevného vlastnictva, ¢o by napr.
okrem iného umoznilo aj odliSenie ochrany mena a priezviska fyzickej osoby ako
takého a ochrany mena a priezviska v pripade, ak sa stane firmou (v Slovenskej
republike obchodnym menom).

Niektoré z predmetov prava duSevného vlastnictva dodnes nie sl osobitne
upravené azda sa Zze ani nebudd, anapriek tomu sa stvaju vyznamnym
predmetom sukromného prava. Sem mozZno zaradit’ napr. know-how, doménové
mena ¢i logo (ako nezapisana znacka) a pod., ktoré su predmetom sukromného
prava a najma zmlav. Pravna uprava zlepSovacich navrhov je doposial’ upravena
Vv patentovom zakone (zakon ¢&. 527/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov,
pochopitelne po roku 1998 osobitne prijimanych pre Cesku republiku a osobitne
pre Slovensku republiku), pri¢om tam vlastne ani nepatri a tento stav je do budulcna
potrebné zmenit’. Dalej pokial’ ide o druhu &ast’ ob&ianskeho zakonnika, asi by bolo
potrebné v suvislosti s ochranou osobnosti uvazovat’ otom, Ze zékladné prava
(prdvo na uverejnenie opravy, vratane prava na odpoved’ a prava na dodatocné
uverejnenie) v suvislosti so zadsahom do osobnosti fyzickej osoby (ale aj do
obdobnych prav pravnickej osoby) prostrednictvom médii by sa mali zakotvit’
priamo do Obgianskeho zakonnika. Uprava by bola komplexnejsia a prehl'adnejsia
aj pokial’ ide o moznost’ vyuzit' jednotlivé pravne prostriedky na ochranu a zarovei
zvyraznit moznost’ ich subezného vyuZzitia.

K jednym zo zasadnych problémov, ktoré v ramci odbornej diskusie ¢asto
rezonovali aj v pracach vedcov v Ceskej republike bola a je otizka existencie &i
neexistencie Obchodného zakonnika v tom ponati akym je dnes. Nazor uvedeny
v ¢&lanku v jubilejnom zborniku Pravnickej fakulty UK Praha® je obhajitelny.
Z navrhu nového ¢eského obcianskeho zakonnika rieSenie tejto otazky z Gvodnej
stati dovodovej spravy jednoznaCne nevyznieva, predkladatel’ tito otazku v Gvode
vyslovne neuviedol. Mozno vSak predpokladat, Ze sa aj nad’alej pocita so sice
mensSou ale predsa len akousi osobitnou Upravou zavazkov aj v,,Obchodnom
zakonniku“. To je ale na ujmu dbésledného presadenia jednotného zavézkového
prava. To, Ze sa s Uplne jednotnou Gpravou zavazkového prava v Ceskej republike
nepocita vyplyva aj zinych uprav. Tak napr. navrh obc¢ianskeho zakonnika
obsahuje vSeobecnu Upravu licenénej zmluvy (§ 2020 anasl.) ako aj osobitné
ustanovenia pre licenénu zmluvu k predmetom chranenych autorskym zakonom (8§
2028 anasl.) ale uz o licen¢nej zmluve na predmety priemyselného vlastnictva sa
v ndvrhu nehovori.

Obciansky zakonnik bol jak v Ceskej republike tak aj v Slovenskej
republike viackrat novelizovany a to najmé v dosledku splnenia si povinnosti

2 Knappova,M.- Svestka,J.: Nad rekodifikaci ¢eského soukromého prava. Pravnicka fakulta UK

1348-1998, jubilejni shornik s. 15).
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implementovat’ Smernice EU. Do ob¢ianskych zakonnikov sa zaviedli aj nové typy
zmlav (napr. cestovni smlouva v Ceskej republike a zmluva o obstarani zajazdu
v Slovenskej republike,). Do ob¢ianskych zdkonnikov sa dostal aj novy druh zmlav
— spotrebitel'skd zmluva. Spotrebitel'skii zmluvu treba vnimat’ ako druh zmluav.
Avsak ani v Ceskej republike a ani v Slovenskej republike sa implementacia pokial’
ide ochranu spotrebitel'a a o spotrebitel'ské zmluvy nevydarila. V ndvrhu nového
Ceského obcianskeho zdkonnika vSak zmienka o spotrebitel'skej zmluve chyba.
Medzi zmluvné typy treba nevyhnutne zaradit’ aj v praxi beZne sa vyskytujlcu
sponzorskd zmluvu a odliSit’ ju tak od darovacej zmluvy. Takyto typ zmluvy je
dolezity aj pre danové ucely.

Cely text Obcianskeho zikonnika musi byt jednoduchy, prehladny
a zrozumitelne usporiadany. Preto napriklad pomenovat stat’ o licenénych
zmluvach viacvyznamovym pojmom ,licencia“ pri suasnom pouZzivani tohto
pojmu aj vo verejnom prave, nemozno povazovat za zrozumitelné a jednoznacné.
Rovnako to plati aj 0 pojme zasielatel'stvo. Uz uplne treba spochybnit’ nadpis nad §
2345 , Spole¢nost®, ktory pojem je viacvyznamovy, vel'mi v8eobecny a vZity pre
viaceré pravne inStituty, priCom sa touto Upravou (ako sa to odovodiuje) ma
nahradit’ doteraj$ia ,,zmluva o zdruZeni“. Treba v3ak v zakone odli§it’ a zrejme aj
zakotvit’ v§eobecnl Gpravu spoloCenskej zmluvy ako takej, ktora ma $ir$i vyznam
a dosah neZ aky méa doterajSia zmluva o zdruZeni a potom upravit’ aj jej jednotlivé
typy, (ktoré existuji aj napr. v prave obchodnych spolocnosti) spolocenske;j
zmluvy.

Pochopitelne, ze niektoré otazky sikromného prava je potrebné upravit’ aj
v osobitnych norméach a vo vecnom kontexte aj s ich verejnopravnou Upravou. Aj
navrh nového Ceského obcianskeho zakonnika napr. pocita stym, Ze (8 962)
»Prevod vlastnickeno prava sa dovrSuje vkladom do katastra“. Z uvedeného
pohladu je druha veta v prvom paragrafe navrhu (,,Uplatiiovani soukromého prava
je nezévislé na uplatiiovani vefejného prava®) nie celkom na mieste.

Pri pokuse o vymedzenie pojmu sukromné pravo v prvej vete v 8 1 navrhu
vSak sa tiez mozno pozastavit. Je otazka, i je potrebné takéto vymedzenie do
zakona vobec dat’ a ak ano, tak zazit’ stkromné pravo iba na vzajomné prava nie je
Stastné. NavySe nie je vObec zrejmé, ktoré su to prava sukromné. Tato
problematika nie je jednoducha, a vyvolava uz niekolko rokov aj diskusiu
0 potrebe napr. vymedzit, ktoré pravnické osoby sU verejnopravne a ktoré
sukromnopravne.

Len velmi tazko mozno suhlasit’ stym (§ 66 navrhovaného ceského
obc¢ianskeho zakonnika), ze ,kazdy moéze zit' podla svojho, ak tym neporusuje
prava inych“. To by sme pripustili to, Ze pokial’ niekto svojim spravanim neporusi
(konkrétne) prava inej osoby, pricom by sa musela ind osoba domahat toho, Ze jej
prava boli porusené atato skutoCnost by sa nepreukdzala, nemozno nikoho
k nicomu nutit a mohol by kazdy robit ¢o chce. To by bolo vrozpore gj
s verejnym poriadkom a ochranou napr. aj maloletych pred negativhymi vplyvmi.

Navrh ¢eského obcianskeho zdkonnika neuvadza, ¢o moze byt predmetom
obc¢ianskopravnych (sukromnopravnych vztahov) ale vymedzuje ¢o je vec (§ 411).
Z vymedzenia v § 411 vyplyva ze ohl'adne veci, za ktoré¢ treba povazovat’ aj veci
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nehmotné vznikaju iba majetkové prava. Pojem majetkovych prav sa viak v zékone
nepouZiva ani v samotnom vymedzeni pojmu sukromné pravo. Vymedzenie pojmu
vec je sice absolutne najjednoduchsie (je to teda podla navrhu vsetko okrem
Cloveka), ale je to na tkor zrozumitelnosti celej Upravy. Ak je vSak napr.
predmetom sukromného prava autorské dielo, tak k takémuto dielu vznikaju aj
prava osobnostné. Rovnako je tomu aj uvytvorenia dizajnu alebo vynélezu.
Osobnymi sU aj niektoré prava a povinnosti vyplyvajlce z rodinného prava.

Navrhu nového ¢eského obcianskeho zakonnika nemozno upriet’ snahu byt’
za kazdu cenu iny, neZ aky tu doteraz je ato vdbec nie iba svojim rozsahom.
Vysledky doterajSej vedeckej prace azavery viacerych generécii mnohych
vynikajucich ¢eskych odbornikov pre ob¢ianske (sukromné) pravo, ktorych cenné
a hodnotné vedecké diela rozvijali vedu obc¢ianskeho prava ¢i sikromného prava
vObec adoviedli ju do znacnej prepracovanosti a ktord posunuli aj do
medzinarodnej akceptacie vzdy d’alej dopredu tak, Ze znich moéze Cerpat aj
zahranicie, su stale vel'mi cennym zdrojom aj pre tvorbu tak zasadného a pre celd
(nie len) cesku spolo¢nost’ vyznamného kodexu akym je obCiansky zédkonnik .

3. Priprava nového Obcianskeho zakonnika v Slovenskej republike a k
dusSevnému vlastnictvu

V sucasnosti ako sme uz vysSie uviedli ,,Vecny zamer kodifikacie
stkromného prava“. Podl'a méjho nazoru nejde o kodifikdciu sikromného prava
ale o navrh vecného zameru Obcianskeho zdkonnika. Ten vSak (na rozdiel od
vl&dou schvaleného vecného zameru nového obcianskeho zakonnika v roku 2001)
nepocita s 0sobitnou Upravou duSevného vlastnictva.

Do nasho pravneho poriadku, do noriem sukromného ale aj verejného
prava sa v poslednom obdobi najmi za i¢elom transponovania predpisov EU a ES
zakotvil pojem ,,duSevné vlastnictvo®.

Slovenska republika do nasho pravneho poriadku transponovala smernicu
Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 2004/48/ES z 29.aprila 2004 0 vymozitel'nosti
prav duSevného vlastnictva. Smernica sa dotyka celej oblasti prava duSevného
vlastnictva ato autorského prava, prava vykonnych umelcov a prav sdvisiacich
s autorskym pavom (pravo vyrobcov zvukovych a zvukovo-obrazovych zaznamov
a vysielatel'ov), prava zhotovitelov databazy ako aj celej oblasti priemyselnych
prav. V ramci tejto transpozicie doSlo k novelizacii viacerych pravnych prepisov.

Novelou Obcianskeho zakonnika (zakon ¢. 40/1964 Zb. v zneni neskorsich
predpisov, dalej v texte iba ,,Obciansky zakonnik*), ktora bola vykonané zdkonom
¢. 84/2007 Z. z. s uc¢innost'ou od 1.3.2007 sa do Obcianskeho zakonnika doplnilo
nové znenie § 1 ods. 3. : ,, Obciansky zdkonnik upravuje aj pravne vztahy
Z duSevného viastnictva, ak tieto vztahy neupravuji iné zdakony . Pévodné znenie
tohto ustanovenia odkazovalo na osobitnt Upravu iba v stvislosti s predmetmi
duSevného vlastnictva, ktoré su vysledkom tvorivej duSevnej ¢innosti. Nova Gprava
deklaruje (i ked’ nie celkom presne), Ze Ob¢iansky zakonnik je lex generalis aj pre
pravne vzt'ahy predmetom ktorych su jednotlivé predmety dusevného vlastnictva,
ak nie s upravené osobitnymi zakonmi. Ob¢iansky zakonnik neupravuje pravne
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vztahy z duSevného vlastnictva ale sa vzt'ahuje na pravne vztahy predmetom
ktorych je duSevné vlastnictvo.

V suvise s tym sa Obciansky zakonnik doplnil o nové ustanovenia - ato §
442a v ramci Upravy zodpovednosti za Skodu a § 458a tykajlci sa bezdévodného
obohatenia. VSetky predpisy upravujuce ochranu duSevného vlastnictva v pripade
vzniku ujmy odkazuji na Upravu a teda aj na moznost’ nahrady vzniknutej ujmy v
Obcianskom zakonniku. Iba v jedinom pripade a to pri poruSeni prav na obchodné
meno to inak. Podla § 12 ods. 3 Obchodného zakonnika ak sa neopravnenym
pouzivanim obchodného mena spdsobila $koda, mozno sa jej nahrady domahat
podla Obchodného zakonnika. Co je viak ovela zarazajlicejsie je to, Ze sa d’alej v §
12 ods. 3 Obchodného zékonnika uvédza: ,,Ak nemozno wrcit vySku ndahrady
(Skody) inak, urci sa najmenej vo vySke odmeny, ktora by bola v case
neopravneného pouzitia podla licencnej zmluvy“. Na obchodné meno vSak
licenéni zmluvu nemozno uzavriet'.

Je na Skodu veci, Ze sa pre obchodné meno ustanovil iny pravny rezim ako
pre ostatné predmety duSevného vlastnictva. Obchodny zdkonnik nema komplexnu
Upravu bezdévodného obohatenia a st tam iné doby na uplatnenie nahrady Skody,
ako s0 ustanovené v Obcianskom zakonniku. V praxi v8ak mozu nastat’ aj iné
komplikacie pri postudeni, ¢i sa ma pouzit Obciansky zdkonnik alebo Obchodny
zakonnik v suvislosti so zdsahom do prava na obchodné meno, najma ak to bude
stvisiet’ aj so zasahmi do inych predmetov duSevného vlastnictva. Nekalou
sutazou je najmid klamliva reklama, klamlivé oznaCovanie tovaru a sluzieb,
vyvolavanie nebezpecenstva zameny, parazitovanie na povesti podniku, vyrobkov
alebo sluzieb iného sut'azitel'a, podplacanie, zZl'ah¢ovanie, porusovanie obchodného
tajomstva a ohrozovanie zdravia spotrebitelov a zivotného prostredia. Z toho
vyplyva mozna prepojenost’ a suvislost’ s porusovanim prav najma k ochrannej
znamke, obchodnému menu, logu ¢i doménovému menu.

PoruSenie prav vyplyvajacich z prdva duSevného vlastnictva (najma pri
pravach na oznacenie) je vel'mi ¢asto spojené s nekalosutaznym konanim. V § 53
Obchodného zakonnika (zakon ¢. 513/1991 Zb. v zneni neskorSich predpisov) su
upravené pravne prostriedky ochrany proti nekalej stt'azi.

Osoby, ktorych prava boli nekalou stut'azou porusené alebo ohrozené, mézu
sa proti rusitelovi domahat’, aby sa tohto konania zdrzal a odstranil zavadny stav.
Dalej mézu pozadovat’ primerané zadostuéinenie, ktoré sa moze poskytnut aj v
peniazoch, nahradu Skody a vydanie bezd6vodného obohatenia. Tu treba
upozornit, Ze vydanie bezdovodného obohatenia sa bude riadit Obcianskym
zakonnikom, nakolko Obchodny zakonnik takato Upravu nema. Pokial pojde
0 nédhradu Skody, t4 sa bude riadit Obchodnym zakonnikom, nakolko § 757
Obchodného zdkonnika umoziiuje pouzit’ Gpravu zodpovednosti za $kodu, ktora je
v ramci zavazkového prava v désledku poruSenia povinnosti vyplyvajlcej zo
zavizkového vztahu v § 373 a nasl.

Ak vpraxi dojde ksubehu poruSenia prav k predmetom duSevného
vlastnictva a k nekalostut’aznému konaniu, bude potrebné pri uplatiiovani nahrady
Skody vyslovne uviest’ ¢i sa uplatiiuje nahrada $kody v désledku poruSeniu prava
k predmetu duSevného vlastnictva alebo v dosledku nekalosttazného konania,
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vzhl'adom na odli§ni pravnu upravu zodpovednosti za Skodu aaj premlcania

v Ob¢ianskom zakonniku a v Obchodnom zékonniku.

Pokial’ ide o uplatiiovanie nemajetkovej ujmy ako aj nemajetkovej ujmy
Vv peniazoch, o uplatiovanie nahrady $kody a bezdévodného obohatenia osobitné
zakony upravujiuce ochranu duSevného vlastnictva odkazuju na Upravu
v Obcianskom zakonniku. Zuvedeného vyplyva, Ze musia byt splnené pri
uplatiovani nahrady vzniknutej ujmy anajma pri néhrade Skody predpoklady
vzniku zodpovednosti za Skodu apre vydanie bezddvodného obohatenia
predpoklady vzniku povinnosti vydat’ bezdévodné obohatenie.

Pojem dusevné vlastnictvo zaviedol aj Obciansky sudny poriadok(zakon ¢.
99/1963 Zb. v zneni neskorsich predpisov). V § 76 ods. 1 OSP sa doplnilo pism. h/
podla ktorého sid moéze ulozit' ucastnikovi aby ,Sa zdrzal konania, ktorym
porusuje alebo ohrozuje pravo duSevného vlastnictva®. Podl'a § 75 ods. 8 OSP
navrhovatel' predbezného opatrenia méze navrhnit aby ten kto porusuje alebo
ohrozuje pravo dudevného vlastnictva, mohol namiesto zdrZania sa takého konania
zlozit' zabezpeku do uschovy sudu na nahradu ujmy vzniknutej poruSovanim alebo
ohrozovanim prava duSevného vlastnictva.

Zékladnu orientaciu preto de lege lata poskytuje ¢l. 2 ods. viii Dohovoru
0 zriadeni Svetovej organizacie duSevného vlastnictva z roku 1967 (vyhlaska MzZV
¢. 69/1975 Zb.), ktorého aktualny obsah aj naSa teoria prava dusevného vlastnictva
dalej rozvijala sosobitnym zretelom na zavere¢ni klauzulu uvedeného
ustanovenia, ktora nasleduje po jeho konkréthom normativnom obsahu, (t.j. vo
vypocéte jednotlivych predmetov duSevného vlastnictva) : ...a vSetky ostatné prava
vztahujuce sa na duSevni cinnost v oblasti priemyselnej, vedeckej, literarnej
a umeleckej““.

Obciansky zakonnik ale ani iny zakon pojem dusevné vlastnictvo
nevymedzuje. Podla nasho nazoru vo vSeobecnosti za predmety duSevného
vlastnictva mozno povazovat’ nehmotné statky, s ktorymi je mozné disponovat
(moézu byt predmetom sukromnopravnych vzt'ahov), ktoré maji majetkovu alebo
aspont moralnu hodnotu bez ohl'adu, ¢i su vysledkom tvorivej dusevnej Cinnosti
alebo nie a bez ohl'adu na to, ¢i existuje ich osobitna pravna tiprava alebo nie.

Predmetmi duSevného vlastnictva st predovsetkym:

a) nazov pravnickej osoby,

b) autorské diela, t.j. literarne, umelecké alebo vedecké diela vratane programov
poc¢itadov, ak spinaju znaky autorskych diel;

¢) umelecké vykony (napr. vykony hercov, spevakov, hudobnikov, tane¢nikov a
inych os6b, ktoré predstavuju, spievaju, hrajd, recituju alebo inak vykonavaju
literarne a umelecké diela a pod.);

d) zaznamy zvukoveé, obrazové ako aj zvukovoobrazové (vratane zdznamov tzv.
multimedialnych diel) vykonnych umelcov alebo inych zvukov (napriklad
spevu vtakov a pod.), a rozhlasové, televizne a iné programy;

e) databazy —jednak autorské ale aj neautorske,

f) vynélezy, UZitkové vzory, topografie polovodi¢ovych vyrobkov, (priemyselné)
dizajny, nové odrody rastlin a nové plemena zvierat - predmety priemyselnych
prav na vysledky tvorivej dusevnej ¢innosti;
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g) ochranné znamky, oznafenia povodu vyrobkov a zemepisné oznaCenia
vyrobkov ako aj obchodné mena — predmety priemyselnych prav na oznacenie;

h) nové spdsoby prevencie, diagnostiky chorob a liecenia l'udi a zvierat a nové
spbsoby ochrany rastlin proti Skodcom a chorobam,

i) zlepSovacie navrhy, vyrobno-technické a iné poznatky (know-how), logo,
doménové mena a objavy;

Za urcitych podmienok predmetom zmluvnych vztahov ateda aj
predmetmi duSevného vlastnictva prejavy osobnej povahy ako napr. podobizne
fyzickych os6b, ohl'adne ktorych sa napr. uzatvaraji zmluvy o reklame.

V suvislosti s rekodifikaciou sikromného prava je mozné nastolit’ otazku,
akym sposobom by bolo najvhodnejSie zakotvit vSeobecnu upravu dusevného
vlastnictva. Tato otdzka je oto naliehavejSia, Ze niektoré predmety patriace do
duSevného vlastnictva nemaju osobitni Upravu a teda nie sG ani pojmovo
vymedzené (napr. know-how, logo, objavy).

Podl'a nasho nazoru do Obcianskeho zakonnika by sa mala zaradit' aj
Uprava zlepSovacich navrhov, ktoré su v sucasnosti upravené v zakone ¢. 527/1990
Zb. o vynéalezoch, priemyselnych vzoroch a zlepSovacich navrhoch, ktory upravuje
iba zlepSovacie ndvrhy a ostatné Casti st zruSené. Vztahy medzi zlepSovatelom
a zamestnavatel'om st vzt'ahy ob¢iansko-pravne.

Sme toho nazoru, Ze by bolo vhodné uvazovat’ o samostatnej Casti
Obcianskeho zakonnika ktora by upravovala problematiku duSevného vlastnictva
vratane prava nekalej sit'aze, ako aj obchodného mena ktora tak isto vzhl’'adom na
svoju povahu, patri do Ob¢ianskeho zakonnika.

V tejto stvislosti treba upozomit’, Zze Obc¢iansky zdkonnik ale aj Obc¢iansky
sudny poriadok ¢i iné predpisy Coraz CastejSie pouzivaju pojem ,,ujma“.

Pokial’ ide oujmu, ktora moze nastat’ v dbsledku poruSenia prav
vyplyvajucich z prava dusevného vlastnictva treba rozliSovat’ :

a) nemajetkovl ujmu a
b) majetkovd ujmu.

a) Nemajetkova ujma moze vzniknut’ u fyzickej osoby vo sfére jej osobnostnych
a osobnych prav, teda vo sfére prav spatych s ochranou jej osobnosti, ak doslo
k zasahom, ktoré mohli (resp. boli spdsobilé) jej privodit’ takato ujmu v stvislosti
S0 zasahom do jej prav vyplyvajlcich z prdva duSevného vlastnictva . NajCastejSie
pdjde o poSkodenie mena, cti ¢i dostojnosti fyzickej osoby a to predovsetkym ako
autorov ¢i povodcov pripadne aj ich pravnych nastupcov (dediCov a inych osob).
V autorskom prave pbjde najma o zasahy do osobnostnych prav zakotvenych v §
17 Autorského zakona. Nemajetkova ujma vSak moéze vzniknut' aj v dbsledku
zasahov do majetkovych prav autorov resp. pévodcov.

Nemajetkova ujma u pravnickych oséb moze vzniknut’ vo sfére jej dobrého
mena, nazvu vratane obchodného mena ¢i povesti (reputacie). Tu treba este uviest,
Ze v mnohych pripadoch méze zasah do prav fyzickej osoby sposobit’ v kone¢nom
désledku ujmu pravnickej osobe, ak sa tymto spochybnila jej povest’ ¢i dobré
meno.
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Nemajetkovii ujmu je mozné nahradit predovSetkym moralnymi
prostriedkami ako je ospravedlnenie ¢i zverejnenie rozsudku sidu na naklady
osoby, ktord porusila alebo ohrozila pravo duSevného vlastnictva (8 442a Ods. 1
Obcianskeho zakonnika). Ospravedlnenie najCastejSie prichadza do uvahy vtedy,
ak je mozné dosiahnut’ taky stav, resp. ak je dany predpoklad, Ze sa
o ospravedineni dozvie ten okruh osdb, ktory sa dozvedel aj o zésahu do
nemajetkovej sféry osoby.

Nemajetkovih ujmu v8ak mozno nahradit’ aj uhradenim v peniazoch a to
najmé vtedy, ak by moralne prostriedky sa nezdali byt postacujice. Nahradu
nemajetkovej ujmy v peniazoch treba vsak odlisit’ od nahrady $kody. Pri nahrade
nemajetkovej ujmy v peniazoch sa vychadza z toho aké désledky mohol zésah
vyvolat’ a v akej intenzite mohol byt spdsobily do sféry nemajetkovej danej osoby
zasiahnut’. Ide teda iba o ,, finan¢né odskodnenie* za také konanie, ktoré bolo
spOsobilé Tu sa neskima a ani neméze skiamat’ skuto¢ny dopad a ani dosledky, aké
nastali. Bolo by priam nemozné ,odmerat* ¢i akokol'vek urcit rozsah
nemajetkovej ujmy. Preto treba iba vychadzat' z predpokladov a v tejto sdvislosti
napr. vziat’ do tvahy ¢i ide o 0sobu, ktord je zndma v spolo¢nosti viac alebo menej,
zjej spolocenského ¢i pracovného postavenia. To totiz moze byt dolezité
z hladiska toho, akej intenzity a vakom rozsahu nasledky mohol zasah byt
sposobily vyvolat’.

V § 442a Obcianskeho zédkonnika sa upravila moznost’ pre vSetky pripady
poruSenia alebo ohrozenia prava duSevného vlastnictva uplatiovat’ nemajetkova
ujmu v peniazoch alebo zverejnenie rozsudku na néklady osoby, ktora porusila
alebo ohrozila pravo duSevného vlastnictva, ak by priznanie moralneho
zadostu¢inenia (napr. ospravedlnenie) nebolo postac¢ujice. Toto ustanovenie
mozno teda uplatnit’ pre vSetky pripady porusenia akychkol'vek prav vyplyvajucich
z prava duSevného vlastnictva okrem obchodného mena.

b) Pokial’ ide o majetkovi ujmu moézeme predovsetkym rozliSovat’ Skodu
a bezdbvodneé obohatenie.

Pri kazdom poruSeni prava, v dosledku ktorého vznikne Skoda mé
poskodeny pravo na jej ndhradu. To plati aj v pripade poruSenia prav z duSevného
vlastnictva.

ba) Ak sa ma uplatiiovat’ ndhrada Skody podl'a Ob¢ianskeho zakonnika (§
442a) na ktoré ustanovenie odkazuji vSetky predpisy upravujice duSevné
vlastnictvo (okrem Obchodného zakonnika, ktory upravuje obchodné meno), musia
byt splnené podmienky pre vznik takejto zodpovednosti, ktoré Obciansky
zakonnik ustanovuje. Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze v Ob¢ianskom zakonniku nie je
upravena osobitne zodpovednost’ za Skodu spdsobenti porusenim prava dusevného
vlastnictva je potrebné pouzit’ vieobecnu Upravu zodpovednosti za Skodu (pozri §
420 a nasl. Obcianskeho zakonnika).

V § 442a ods.2 Obcianskeho zakonnika sa v savislosti s uplatnenim
nahrady Skody zakotvuje iba to, ako sa moze urcit’ vyska skody, ale aj to, iba pre
niektoré pripady vzniku 8kody. Podla zasady obé&iansko-pravnej zodpovednosti je
potrebné vysku Skody presne vycislit. Poskodeny teda musi preukazat’ aka skoda
mu vznikla.
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V suvislosti so sp6sobenou Skodou pri porudeni prav vyplyvajlcich z prava
dudevného vlastnictva zakonodarca v § 442a 0ds.2 Obcianskeho zakonniku
ustanovuje postup pri jej urceni, ale iba v pripadoch, ak doSlo k poruseniu alebo
ohrozeniu prava dusevného vlastnictva, ktoré moze byt predmetom licencnej
zmluvy. To znamena, Ze toto ustanovenie sa vztahuje iba na tie pripady, ked
niekto pouZziva €i vyuZziva premet dusevného vlastnictva bez suhlasu opravnenej
osoby t.j. bez licen¢nej zmluvy, ktort by inak mal mat’ uzavretd a tym vznikne
Skoda subjektu s ktorym sa licenéna zmluva neuzavrela.

Zakonodarca v § 442a Obcianskeho zakonnika uvadza, Ze : “... ak Skodu
nemozno urcit inak..“, vySka ndhrady Skody pri poruseni alebo ohrozeni prava,
ktoré méze byt predmetom licencnej zmluvy je najmenej vo vyske odmeny, ktora
by za ziskanie takejto licencie - bola zvy¢ajna v ¢ase neopravneného zasahu - do
tohto prava. Podl'a nasho nazoru skoda, ktorej nahradu uplatituje ktokol'vek sa musi
vzdy dat’ uréit. Skoda ako jeden z predpokladov vzniku zodpovednosti musi nie
len nastat’ ale musi sa dat’ urCit’ aj jej vyska. Tym, Ze niekto pouziva ¢i vyuziva
predmet prava duSevného vlastnictva bez suhlasu oprévneného subjektu a bez
uzavretia licenénej zmluvy (v Com treba vidiet porusenie pravnej povinnosti),
dochadza ku Skode na strane toho, kto za vyuZzivanie ¢i pouZivanie predmetu
duSevneho vlastnictva nemal zaplatené ato zavinenim toho, kto mal povinnost
uzavriet’ licen¢nu zmluvu a zaplatit’.

Na konci § 442a ods.2 Obcianskeho zakonnika sa uvadza, ze vyska skody
podla principov tam uvedenych vztahuje sa aj na prava duSevného vlastnictva,
ktoré mozu byt predmetom prevodu. V prvom rade treba uviest, Ze temer vSetky
prava dusevného vlastnictva, ktoré moézu byt predmetom licenc¢nej zmluvy mozu
byt aj predmetom prevodu preto doplnenie po bodkociarke v § 442 ods.2 nebolo
potrebné. Ina je vec, ze moze dojst’ k Skode ak doslo k neoprdvnenému prevodu
prav. To vSak mal zdkonodarca uviest' tak, ze sa to primerane vztahuje aj na
neopravneny prevod prav dusevného vlastnictva. To vSak neznamena, Ze ak déjde
k neopravnenému prevodu prava duSevného vlastnictva, Zze sa nemdze nahrada
Skody uplatnit’.

V suvislosti s nahradou Skody treba uviest, ze Skoda moze vzniknut nie iba
z dovodu, Ze sa neuzavrela licen¢na zmluva alebo sa previedli prava neopravnene.
Skoda méze vzniknit aj porudenim akychkolvek povinnosti vyplyvajucich
z osobitnych predpisov upravujicich duSevné vlastnictvo apri zasahu do
akychkol'vek prav vyplyvajucich z prav na dusevné vlastnictvo.

bb) Pokial’ ide o bezdévodné obohatenie a duSevné vlastnictvo ako sme
uviedli, novelou Obc¢ianskeho zakonnika, uskutoénenou zakonom ¢&. 84/2007 Z. z.
s u¢innost'ou od 1.3.2007 sa do Obcianskeho zakonnika doplnilo ustanovenie- §
458a.

Pokial’ ide o Gpravu uvedenu v § 458a Obcianskeho zakonnika treba
uviest, ze tu je iba odkaz na Gpravu v § 442a, ato aku vySku bezddvodného
obohatenia je mozné uplatnit’, ak nie je mozné urcit’ bezdovodné obohatenie inak.
Tu vSak treba uviest’ to, Co sa uviedlo pri ndhrade Skody. Ustanovenie § 458a
s odkazom na § 442a sa tyka bezdovodného obohatenia, ktoré by malo vzniknuat
v pripadoch, ked’ doslo k poruSeniu takého prava duSevného vlastnictva, ktoré
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moze byt predmetom licen¢nej zmluvy. Podl'a nasho néazoru, ak subjekt (inak
povinny) neuzavrie licenénii zmluvu tak uneho, kto ti povinnost zanedbal
nedochadza k bezdévodnému obohateniu. V tomto ustanoveni ale ani na inom
mieste Obciansky zadkonnik nevymedzuje osobitni skutkovl podstatu vzniku
bezddvodného obohatenia pre pripady, kedy subjekt neuzavrie licen¢ni zmluvu.

V § 451 ods. 1 Obcianskeho zakonnika sa ustanovuje, ze kto sa na tkor
iného obohati, musi obohatenie vratit. V § 451 ods. 2 av § 454 Obcianskeho
zadkonnika sU uvedené jednotlivé pripady (skutkové podstaty) v désledku ktorych
mdze bezddvodné obohatenie vzniknut’.

Obciansky zakonnik zakotvuje pat’ pravnych titulov — pripadov, na ktorych
zaklade mo6ze dojst’ k bezddévodnému obohateniu. NavySe nemoZzno jeden pravny
stav (pouzivanie predmetu dusevného vlastnictva bez licen¢nej zmluvy) podriadit’
dvom pravnym reZimom a to zodpovednosti za $kodu a bezdévodnému obohateniu.
Uprava v § 458a ktora odkazuje na § 442a ods. 2 v podstate umoziuje z rovnakého
dévodu (pri rovnakom poruseni ¢i ohrozeni prava) uplatnit’ nahradu Skody alebo
vydanie bezddvodného obohatenie, ¢o nemozno povazovat za spravne.

Ako sme to zdbraznili aj v suavislosti so zodpovednostou za $kodu,
bezdbvodné obohatenie méZe vzniknat' v mnohych inych pripadoch porusenia
prava duSevného vlastnictva.

Aj pri poruseni prava duSevného vlastnictva méze dojst’ k bezddévodnému
obohateniu. MéZe k nemu dojst’ napriklad v pripade, ak by sa autorska odmena
vyplatila inej osobe, neZ akej sa vyplatit' mala, alebo ak by sa vyplatila licen¢na
odmena na zaklade neplatnej licencnej zmluvy alebo na zaklade licenénej zmluvy,
ktord zanikla, alebo ak niekto uhradil Skodu vyplyvajlicu z poruSenia prava
duSevného vlastnictva za niekoho iného. Na vSetky tieto pripady bude potrebné
aplikovat’ upravu bezdévodného obohatenia v Ob¢ianskom zakonniku.

Zaverom treba konstatovat,, Ze by bolo ziaduce, aby Obciansky zakonnik
venoval osobitnli pozornost’ problematike predmetov prava dusevného vlastnictva
a ich ochrane.
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doc. JUDr. Vladimir Vrana, PhD.
Lex duodecim tabularum - prelom do prdvnej istoty plebejského
obyvatel'stva Rima

JLex est quod populus iubet atque constituit” Gai Inst. 1,3
.Legis virtus haec est imperare vetare permittere punire””
Mod. D. 1,31

1. Uvodné poznamky a konstatovania

Zakon XII tabal (lex duodecim tabularum, leges decemvirales),
spracovavany osobitnou komisiou v polovici 5. storo¢ia pred Kr. bol prvou
vyznamnejSou a prelomovou kodifik&ciou vtedajSieho platného rimskeho
verejného a sukromného obycCajového, zvykového prava, pravnych obycaji.
Rimsky &§tat® v tejto historickej dobe patril medzi aristokratické oligarchie.
Patricijska slachta obmedzovala pravomoci kralov a v prihodnom okamihu zvrhla
jej nepohodiny kralovsky rezim a sama prevzala vSetku politickii moc v rimskom
State.

Hlavne dva vyznamné Ustavné organy, sendt a magistratiry, (a tym aj
sudnictvo) boli obsadzované vylu¢ne prislusnikmi patricijskej vrstvy, priCom na
druhej strane l'udové zhromazdenia (comitia curiata, centuriata) disponovali
znacne okliestenou pravomocou, ktora bola skor iba zdanim nez skutocnou,
realnou politickou mocou.

Dominantou spolo¢enského vyvoja zostaval vzdjomny boj vo vnutri
slobodného rimskeho obyvatel'stva; patricijovia nemohli trvalo odolavat’ tlaku
pocetne (a tym aj vojensky) silného plebejského obyvatel'stva a nevyhnutne im
museli ustupovat’ krok za krokom”. Délezitymi medznikmi tohto politického stretu
(a zaroven diel¢imi plebejskymi vitazstvami) boli, okrem iného, aj zriadenie tradu
plebejskych tribdnov® r.494 pred Kr. Hlavnou funkciou plebejskych tribinov, ktori
boli osobne nedotknutel’ni (sacrosancti) bolo chranit’ plebejské obyvatel'stvo pred
zvolou patricijov. Ich pociato¢né ius auxilii sa postupne rozvinulo do mocného ius
intercedendi a kone¢ne az do ius coércendi; dalej uzakonenie rimskeho
obycajového prava; povolenie uzatvarat’ pravoplatné manzelstva medzi patricijmi a

»Zakon je to, ¢o l'udové zhromazdenie nariad’uje a stanovuje”. Obdobna definicia sa nachadza aj
v justinianskych Institdciach.

,,Zakon ma moc nariad’ovat’, zakazovat’, dovol'ovat’, trestat™.

Z tstavného hl'adiska od r.753-509 pred Kr. kral'ovstvo, od r.509 pred Kr. republika .

Bartosek, M.: Encyklopedia fimského prava, Praha 1981, s.14.

S ius inrecessionis.
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plebejcami (lex Canuleia); a postupny pristup plebejcov do jednotlivych rimskych
magistratar.

2. Spolocenské a politické udalosti vedice k vyhlaseniu Zakona dvanastich
tabal®

V 1. 462 pred Kr. plebejsky tribun C.Terentilius Arsa predlozil l'udovému
zhromazdeniu navrh zdkona, na zéklade ktorého mali byt ustanoveni 5 rimski
obcania za ucelom zostavenia a zjednotenia dovtedy nepisanych pravnych oby¢aji,
aby sa tymto spdsobom uréitou mierou obmedzilo imperium konzulov a najmé, aby
sa poskytla aka - taka pravna istota plebejskému obyvatel'stvu.

Patricijovia sice tento navrh zakona najprv UspeSne zablokovali, ale uz
hned’ o rok neskoér ho plebejski tribiini znovu predlozili - avSak teraz uz s urcitymi
modifikaciami: novy néavrh zékona totiZz predpokladal, Ze budd ustanoveni 10
rimski ob¢ania (legatum latores) a to tak z patricijskej aj plebejskej vrstvy, ktori
vydaju pisané zakony kvoli prospechu obidvoch spoloCenskych vrstiev a pre
»vyrovnanie slobody* - frazy, ktorej vyznam bol pochopitelny iba v stvislosti s
davnovekym politickym sOperenim tychto dvoch, dovtedy nie celkom
rovnopravnych, vrstiev rimskej spolo¢nosti.

Podl'a Dionyzia Halikarnasského (X. 52,54) v r.454 pred Kr. rimsky senat

schvalil uvedené plebiscitum’, na zéklade ktorého boli ustanoveni traja
splnomocnenci rimskeho Statu, aby odisli do Atén a inych gréckych miest a aby sa
dokladne oboznamili s pravom najvyznamnejSich gréckych miest a ziskané
poznatky vyuzili pre kodifikacné prace. Pri ich navrate do Rima, r.452 pred Kr., sa
dohodlo, Ze desat’ rimskych obcanov (vratane tychto troch, ktori Studovali grécke
pravo) zostavi pravne predpisy rimskeho obyc¢ajového prava.
Treba vSak podotknut, Ze na rozdiel od pdévodného navrhu, vsetkych desat
vymenovanych ¢lenov tejto komisie (decemviri legibus scribundis) malo
pochéadzat’ vylu¢ne z patricijskej vrstvy. Bol iba pripojeny dodatok k praci tejto
komisie, Ze vSetci jej Clenovia budu re$pektovat’ vSetky dovtedajSie prava
plebejského obyvatel'stva Rima pri zostavovani tychto pravnych ustanoveni.

V nasledujicom roku (451 pred Kr.) comitia centuriata vybrali
decemvirov a pocas ich uradného obdobia neboli ustanoveni nijaki d’alsi magistrati.
Decemviri legibus scribundis pozostavali teda z 10 patricijov, vratane troch
splnomocnencov vyslanych do Grécka, pricom na cele tohto organu stal Appius
Claudius, consul designatus. Clenovia tohto organu nasledne na zaklade rota¢ného

Popis ustanovenia komisie a vyhlasenie tohto zdkona obsahuje Pomp. D 1,2,2,3-6.

" Plebi scitum nadobudlo legis vicem optinet na zaklade lex Hortensia prijatej r.286 pred Kr.
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principu vykondvali a vybavovali Statne zaleZitosti a insignia Uradu pouZival len
ten Clen kolégia, ktory v tom Case realne vykonaval Gistavné pravomoci.

Desat’ tabl’ zakonov bolo pripravenych pocas obdobia jedného roku a po
schvéleni sendtom boli potvrdené comitia centuriata. V r.450 pred Kr. vSak boli
opétovne zvoleni demvirovia (vratane Appia Claudia), ked’ze vznikla poziadavka
na spisanie d’alSich zédkonov. Podl'a Dionyzia Halikarnasského vSak ¢clenmi tohto
~druhého* organu sa stali aj traja plebejovia, ¢o Titus Livius vo svojom diele®
odmieta. Vysledkom bolo vyhléasenie ,,duae tabulae iniquarum legum*.

Velmi délezitym ustanovenim, prevzatym do tohto lex XII tabularum, bolo
potvrdenie zakazu vzajomnych manzelstiev medzi patricijmi a plebejcami®, ktory
ale bol dodato¢ne zrugeny kratko potom™.

Po prvykrat bol Zakon XII tabul’ verejne vyhlaseny ako celok za konzulatu
L. Valéria a M. Horacia r.449 pred Kr. Samotny zakon rimski historici oznacovali
po jeho vyhlaseni r6znymi menami: leges decemvirales, lex decemviralis, leges
X1, lex XII tabularum seu duodecim a niekedy aj jednoducho leges alebo lex alebo
dokonca iba vSeobecnym - ius.

3. Jednotlivé ustanovenia Zikona dvanastich tabal!

Tabula I.:
1. Ak vola nasud, (nech ide). Ak nejde, nech si vezme svedkov: potom nech
ho odvedie.

2. Ak sazdraha, alebo ak utekd, nech na neho vlozi ruku.

3. Ak je prekédZzkou choroba alebo vek, nech mu ten (kto vola na sud) da
zaprah, ak nebude chciet’, nemusi mu ho dat’.

4. Bohat¢tmu nech je rucitelom bohaty; proletarovi nech je rucitelom
ktokol'vek.

5. Pri nexe a mancipacii nech sa ,silni“ a ,uzdraveni“ riadia rovnakym
pravom.

6. Pokial’ sa dohodnu o veci, nech to ohlasia.

7. Ak sa nedohodntl, nech predpoludnim prednest spor na zhromazdeni 'udu
alebo na trhovisku. Nech su obidve strany pritomne.

8. Poobede nech je spor pririeknuty pritomnému.

9. Ak sl obaja pritomni, nech je zapad sinka krajnou lehotou.

8 Dejiny od zaloZenia Rima, preklad, Praha 1975, IV,3.

Ktory bol obsiahnuty na 11. tabuli.

Lex Canuleia prijata r.445 pred Kr.

Tieto vSetky ustanovenia su prebraté z prekladu: Skiejpek, M.: Texty ke studiu fimského prava,
Praha 2001, s.30-53.
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10.

Gell.NA XVI 10,8: Ako stracali vyznam proletari a bohati a uzdraveni a
LRUCITELIA“ a 25 assov a vySetrovanie kradezi s MISOU a
POVRAZOM a ako po vydani Aebutiovho zakona®? vietky starodavne
institacie zakona XII tabul’ zmizli...

Tabula I1.:

la.

1b.

Gaius IV 14: O veci v hodnote 1000 assov a vysSou sa viedli spory s
prisahou na 500 assov, 0 mensich s prisahou 50 assov; tak to bolo totiz
stanovené zakonom XII tabul. A pokial’ sa viedol spor o slobodu ¢loveka,
bolo tym istym zdkonom stanovené, aby prisaha znela na 50 assov, aj keby
to bol ¢lovek mimoriadnej hodnoty.

Gaius IV 17a: Pomocou legisakcie per iudicis postulationem sa zalovalo
vtedy, ak zakon tato formu zaloby prikazal, ako zadkon XII tabul pri
vymahani dlhu zo stipul&cie.

2. ..taZzka choroba... alebo den ur€eny s cudzincom... ktorakol'vek prekazka
sa stane sudcovi, rozhodcovi alebo Zalovanému, nech sa konanie nekona.

3. Komu bude chybat’ svedectvo, nech chodi kazdy treti deni nariekat’ pred
dvermi.

Tabul’a IIL.:

1. Tym, ktori uznali dlh a boli riadne odstdeni, nech im je poskytnutych
zakonnych 30 dni.

2. Az potom nech je vloZena ruka. Nech ho vedie pred sud.

3. Ak nesplni rozsudok a ak sa za neho nikto nezaru¢i na stde, nech ho
odvedie zo sebou, sputa ho bud’ povrazom alebo okovami s vahou 15
libier, nie taz§imi, alebo, pokial’ bude chciet’, s l'ahsimi.

4. Ak chce, nech Zije zo svojho. Pokial’ neZije zo svojho, nech ten, ktory ho
drzi v putach, mu dava kazdy den libru muky. Pokial’ chce, nech dava viac.

5. Gell. NA XX 1,46-47: Bolo v3ak pravom dovolené, aby sa v tejto dobe
dohodli, pokial’ sa nedohodli, boli drzani v putach 60 dni. Pocas tejto doby
boli po troch po sebe nasledujucich trhovych dnoch predvadzani pred
prétora na zhromazdenie 'udu a bolo vyhlasované, k akej ciastke boli
odsudeni. Pri trefom trhovom dni boli trestani na hrdle alebo predévani za
Tiber do cudziny.

6. Treticho trhového dna nech rozsekaji na Casti. Ak si useknu viac alebo

menej, nech im to neskodi.

12

Prijaté asi r.160 pred Kr., zaviedla aj pre rimskych ob¢anov fakultativne novy, menej formalny -
formulovy proces. Predtym bol totiz obligatorny striktny legisakény proces.
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TabulPaIV.:

1. Cic. De leg.Ill 8,19: ...usmrteny rychlo, ako podla zakona XII tabul’ zvlast
obludné diet’a.

2a. Pap. Coll.4,8: Podla zakona otcovi...predal syna do moci nad Zivotom a
smrt'ou.

2b. Ak otec trikrat predé syna, nech je syn oslobodeny od otcovskej moci.

3. Cic. Phil. Il 28,69: Tej svoje prikazal, aby si vzala svoje veci, podla
zakona XII tabul jej odobral kI'ice, zapudil ju.

4. Gell. NA 11l 16,12: Pocul som, Ze jedna Zena... porodila v 11. mesiaci po
manzelovej smrti a vzi§lo z toho rozhodnutie, ako keby pocala az po
manzelovej smrti, pretoze decemvirovia napisali, ze ¢lovek sa rodi do 10
mesiacov, a nie az v 11. mesiaci.

Tabul’a V.:

1. Gaius | 144-145: Predkovia...rozhodli, Ze Zeny aj keby boli dospelymi,
maji byt pod porucenstvom;...vyjmic panny Vestalky, ktoré...chceli mat’
slobodné; tak je to tieZ ustanovené zakonom XII tabul’.

2. Gaius Il 47: Mancipa¢né veci Zeny, ktora bola v poruenstve agnatov,
nemozu byt vydrzané, s vynimkou tych, ktoré sama predala so stthlasom
porucnika; tak to bolo stanovené zakonom XII tabul’.

3. Ako kto ustanovil o svojom majetku alebo o porucenstve nad svojim
hospodarstvom, tak nech je po prave.

4. Ak zomrie bez z&vetu, kto nema vlastného dedi¢a, nech ma (jeho) majetok
najblizsi agnat™®.

5. Pokial nie je najbliz§ieho agnata, nech maju majetok prislusnici rodu.

6. Gaius | 155: Tym, ktorym zavetom...nebol dany poruénik, st podl'a zdkona
XII tabul agnati.

7a. Ak je niekto Sialeny, nech maju nad nim aj jeho majetkom moc agnéti a
gentilovia.

7b. ...anie je, kto by sa o neho staral...

7¢. Ulp.Dig.XXVII 10,1: Zo zakona XII tabul' je marnotratnikovi zakazané
spravovat’ svoj majetok.

Ulp.Coll.12,2: Zakon XII tabul,...aby marnotratnik, ktorému je zakazané
spravovat’ svoj majetok, bol v opatrovnictve agnatov.

8. Ulp.Coll.29,1: Dedi¢stvo po rimskom obcanovi-prepustencovi pripada

podla zakona XII tabul’ vtedy patrénovi, pokial’ zomrie bez testamentu a ak
nema ,,vlastného* dedica.

13 Ako proximus agnatus povolany tymto zakonom v druhej triede.
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Ulp.Dig.L 16,195,1: Zakon toto hovori o patrénovi a prepustencovi: Z toho
hospodarstva alebo do toho hospodarstva.

9. C.LHI 36,6: Tie, ktoré st v pohl'adavkach...st rozdelené podl'a zakona XII
tabul’ zo samotného prava podl'a dedi¢skych podielov.
C.1L1I1 3,26: Podrla zakona XII tabal’ st pozostalostné dlhy rozdelené medzi
jednotlivych dedi¢ov podl'a velkosti ich jednotlivych podielov.

10. Gaius Dig.X 2,1,pr.: Tato Zaloba (na rozdelenie pozostalosti) vychadza zo
zakona XII tabul’.

Tabul’a VI.:

1. Pri nexe a mancipacii ¢o jazyk povie, tak nech je po prave.

2. Cic.De off.lll 16: Zatial'éo podla zadkona XII tabal’ postacovalo splnit’ to,
¢o bolo vyslovne povedané, a pokial’ to niekto zaprel, prepadol pokute na
dvojnasobok, bola pravnikmi zavedena tiez pokuta za zaml¢anie.

3. Cic.Top.lV 23: Pozemky sa riadne nadobldajid po dvoch rokoch
uzivania,...pri vSetkych ostatnych veciach...je uzivanie rocné.

4. Proti cudzincovi nech je stéle vlastnictvo.

5. Gaius | 111: Zakonom XII tabal’ bolo stanovené, aby ta (Zena), ktord sa
nechce tymto spdsobom podriadit’ manzelovej moci, bola kazdy rok po tri
noci nepritomna a tak pretrhla kazdy rok uzivanie.

6a. Ak ti uchopi na sude rukou...

6b. Paul.Frag.Vat.50: Aj mancipaciou aj iniurecesiu potvrdzuje zakon XII
tabul’.

7. Liv.lll  44,11-12: Obhajcovia (Verginie)...Ziadaju, aby (Appius
Claudius)...podl'a zakona, ktory sam vydal'®, vyhovel pravnym narokom v
prospech slobody.

8. Drevo vstavané do budov alebo ako opora na vinici nech (sa) nevytrhava.
Ulp.Dig.XLVIl 3,1,pr.: Zakon XII tabul' ani nedovoluje vytrhavat
ukradnuté drevo vstavané do budov alebo ako oporu na vinici, ani ich
vindikovat,...ale proti tomu, kto bol usvedc¢eny zo zastavania, dava zalobu
na dvojnasobok.

9. ...aazbude prerezand, dokial nebudu vytahané.

Tabula VIL.:

1. Varro,De L.L.\V 22: Vykladac¢i XII tabal' definuji obvod ako pruh okolo
muaru.

1 T.j. zakona XII tabul’.

187



3a.

3b.

5a.
5b.

8a.
8h.

9a.

9b.

10.

11.

188

Festus,Ambitus: Obvod...je pruh okolo budov, rozkladajuci sa...dva a pol
stopy.

Volusius Maecianus,Assis distr.46: Sestercius ma hodnotu dva a pol assov,
skoro pol tretieho...dokladom je zakon XII tabul, v ktorom sa dva a pol
stopy nazyva ,,sesterciova stopa“.

Gaius Dig.X 1,13: Vedzme, ze pri Zalobe o uprave medzi je treba dbat’ na
to, ¢o (na XII tabuliach) bolo napisané akosi podl'a vzoru tohto zakona,
ktory vraj vydal v Aténach Soldn. PretoZe tam je toto: Ak niekto plot...
Plin.NH X1X 4,50: Na XII tabuliach...sa nikde neuvéadza statok, vZdy v tom
vyzname ,,zahrada‘“, namiesto zahrady potom ,,dedi¢stvo.

Festus, Tuguria: Chatr¢e dostali meno podla strechy, Ubohé obydlia
vidiecanov...tymto slovom, ako hovori Messalla vo vyklade XII...sa tiez
tak oznacuju.

Cic.De leg.l 21,55: Vydrzanie do piatich stop je XII tabul'ami zakazané.
Ak st v spore...

Cic. de leg.l 21,55: Vznikol spor 0 medze, v ktorom...podl'a zakona XII
tabul’ uréime troch rozhodcov medzi.

Gaius Dig. VIII 3,8: Priama cesta je podl'a zakona XII tabal’ Siroka 8 stop,
v zatacke, to je tam, kde sa ohyba, 16.

Cestu nech udrzuji v poriadku: ak je nevydlazdena, nech kazdy ide s
pot'ahom, kade bude chciet’ ist.

Ak skodi dazd’ova voda...

Paul.Dig.XLIII 8,5: Ak vodny prud vedeny po verejnom pozemku spdsobi
Skodu sukromnikovi, bude mat’ sikromnik podl'a zdkona XII tabul’ Zalobu,
aby Skoda bola nahradena.

Ulp.Dig.XLIT 27,1,8: Zakon XIlI tabul’ chcel dosiahnut’ toho, aby boli
orezané vetvy stromov do vysky 15 stop.

Pomp.Dig.XLIIl 27,2: Pokial' je strom zo susedovho pozemku vetrom
nakloneny nad tvoj pozemok, zo zdkona XII tabul’ na jeho odstranenie
mozes§ priamo Zalovat'.

Plin.NH. XVI 5,15: Bolo ustanovené...zakonom XII tabul’, Ze je dovolené
zbierat’ zalude prepadnuté na cudzi pozemok.

1.1l 1,14: Predané... a odovzdané veci nenadobuda kupec inym spdsobom,
ako ked’ zaplati predavajicemu cenu alebo ho uspokoji inym spdsobom,
ako napriklad poskytnutim rucitela alebo odovzdanim zastavy. Tak je
ustanovené ...zakonom XII tabul’.



12.

Ulp.Coll.2,4: Pokial’ bol niekto prepusteny zavetom s tou podmienkou, Ze
»zaplati dedicovi 10.000“ aj keby bol dedi¢om scudzeny, ak da kupcovi
peniaze, nadobudne slobodu; tak prikazuje zakon XII tabal.

TabulPa VIIL.:

la.
1b.

8a.
8b.

10.

Kto by zaspieval zIu pieseil...

Cic.De rep. IV 10,12: ...napriek tomu, ze na$ zakon XII tabl’ stanovil trest
smrti iba na vel'mi malo veci, zahrnul medzi nich tiez tGto: ak by niekto
zaspieval alebo zlozil piesen, ktora by spdsobila hanbu alebo potupu
druhému.

Ak niekto zaspieva, ¢o druhému sposobi potupu/hanbu.

Ak zlomi kond&atinu a nedohodne sa s nim, nech siahne k odvete.
Paul.Coll.2,5,5: Zaloba z urdzky je bud’ zakonna...Zakonna je zo zakona
XII tabul: ,kto spdsobi prikorie druhému, da ako pokutu 25 sesterciov®.
Toto pravidlo bolo v3eobecné; bola v3ak ale aj zvlastna: ,,ak zlomi
slobodnému kost’ rukou alebo palicou, nech da 300, ak otrokovi, da ako
pokutu 150 sesterciov”.

Ak sposobi prikorie (druhému), nech je ako pokuta 25.
...zZlomenie...potresta.

Festus, Rup(s)it: Zlomil znamena v XII tabuliach spdsobil Gjmu.
Ulp.Dig.XI 1,1,pr.:Ak sa povie, ze Skodu sp6sobilo Stvornohé zviera,
nastupuje Zaloba zo zdkona XII tabul, tento zdkon prikazal bud’ toto
Skodné zviera vydat’,...alebo ponuknut’ ocenenie skody.

Ulp.Dig.XIX 5,14,3: Ak budl ztvojho stromu padat’ zalude na moj
pozemok aja ich spasiem vpustenym dobytkom,... nemoZno podat’ ani
zalobu o pastve dobytka podla zakona XII tabul’, pretoze sa nepasie na
tvojom, ani Zalobu na nahradu Skody spésobenu dobytkom.

Kto by ocaroval plody.

...ani cudziu sadbu neprevadzaj...

Plin.NH XVIII 3,12: Ak plody ziskané orbou spasal alebo posekal v noci
dospely, bol podl'a zakona XII tabul’ potrestany smrtou; prikazovali ho
obesit’ a tak obetovat’ Cerere..., nedospelého podla prétorovho rozhodnutia
zbicovat’ a zaplatit’ Skodu alebo jej dvojnasobok.

Gai.Dig.XLVIl 9,9: Kto zapali budovu alebo hromadu obilia leziaceho
vedla domu, bude sputany, zbi¢ovany a upaleny, ak to spachal Umeselne
a vedome; pokial’ nahodou, to znamena z nedbanlivosti, musi bud’ nahradit’
Skodu, alebo, ak je menej majetny, bude potrestany miernejsie.
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11. Plin. NH XVII 1,7: Stanovené je v XII tabuliach, Ze ten, kto by protipravne
zrezal cudzie (stromy), zaplati za kazdy 25 assov.

12. Ak kradne v noci a ak je zabity, je zabity pravom.

13. Za svetla...ak sa brani so zbranou,... a nech vola o pomoc.

14. GellLNA Xl 18,8: Z ostatnych...zlodejov prichytenych pri &ine, ktori
spéachali kradeZ za svetla a nebrénili sa zatknutiu, prikazali (decemvirovia)
slobodne zbiCovat’ a pririecknut’ tomu, u koho kradli; otrokov...zbiCovat’
a zhodit zo skaly; avSak nedospelé deti nariadli podla prétorovho
rozhodnutia zbi¢ovat’ a nahradit’ Skodu.

15a. Gaius Il 191: Za ukryvanu a podstréent (kradez) je podla zakona XII
tabul’ trojnasobna pokuta.

15b. ...s misou a povrazom...

16. Ak Zaluje z krédeZze, pri ktorej nebol chyteny....nech nariadi dvojnasobok
Skody.

17. Gaius Il 45: Kradnuté (veci) zakazuje zakon XII tabul’ vydrzat'...

18a. Tac.Ann. VI 16: Pretoze ako prvy zakon XII tabul stanovil, Ze nikto nesmie
poberat’ vyssi urok ako 1/12.

18b. Cato, De agr.,praef.: Predkovia...vlozili do zadkonov, aby zlodej bol
odsUdeny na dvojnasobok, uZernik na Stvornasobok.

19. Paul.Coll.10,7,11: Zo zmluvy o uschove je zakonom XII tabul’ dana Zaloba
na dvojnasobok....

20a. Ulp.Dig.XXVI 10,1,2: Je potrebné vediet, Ze zloCin nepoctivého poru¢nika
je upraveny zakonom XII tabul’.

20b. Tryph.Dig.XXVI 7,55,1: Ak ...poru¢nici spreneveria majetok siroty, je
potrebné, aby sme zvazili, ¢i st zaviazani jednotlivo k celému plneniu
podTa tej zaloby, ktora je zo zdkona XII tabil’ poskytnuté proti poru¢nikom
na dvojnéasobok.

21. Ak patron podvedie klienta, nech je zasvéteny.

22. Kto sa necha vziat za svedka alebo bol vaznym a neposkytol otom
svedectvo, nech je necestny a svedecky nespdsobily.

23. Gell.NA XX 1,53: Ak tiez tento trest uloZzeny podla zakona XII tabul’ za
faloSné svedectvo nebol zruSeny a keby aj dnes ten, ako aj skor, kto bol
usvedceny z krivého svedectva, bol zhadzovany z Tarpejskej skaly...

24a. Ak zbran z ruky skor vykizla, ako keby hodil, nech je miesto neho dany
baran.

24b. Plin. NH XVIII 3,12: Plody...tajne za noci spasat’ alebo posekat’ XII tabul
trestalo smrt’ou obesenim a obetovanim Cerere, teda prisnejSie ako vrazdu.
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25.

26.

27.

Gai.Dig. L 16,236 pr.: Kto povie jed, musi dodat, ¢i zIy alebo dobry;
pretoze tieZ lieky su jedmi.

Porcius Latro, Decl. in Cat.19: Vieme, ze XII tabulami je zakazané, aby
niekto konal v Meste no¢né schodzky.

Gai.Dig. XLVII 22,4: Tymto (¢lenom spolku) poskytuje zakon (XII tabul)
pravomoc stanovit’ si akékol'vek pravidla, pokial’ by tym nenarusili verejny
zakon; ale zdé sa, Ze tato zasada bola prevzata zo Solénovho zdkona.

Tabula IX.:

1.

Cic.De leg.lll 4,11: Vysady nech nenavrhuji. O zivote obcana nech
jednaju pred najvyssim 'udovym zhromazdenim.

2. Cic. De leg. Ill 19,44: Dva znamenité zakony prevzaté z XII tabual,
z ktorych prvy zakazuje vysady, druhy zakazuje konat’ o zivote oblana
inde ako na najvysSom zhromazdeni l'udu.

3. Gell. NA XX 1,7: Kto teda mo6ze sudit’, ze to, ¢o bolo napisané v tychto
zakonoch (XII tabul’), bolo premrstene tvrdé? Domnievas sa, Ze je tvrdy
zékon, ktory stitha smrtou sudcu alebo rozhodcu ustanoveného podla
prava, ak bol usvedceny, ze prijal kvoli rozsudku peniaze?

4. Pomp.Dig. |12,3,23: Kvestori..., ktori spravuju hrdelné sddnictvo,... sa
nazyvaju quaestores parricidii; 0 nich sa zmienuje tiez zakon XII tabul’.

5. Marc.Dig.XLVIII 4,3: Zakon XII tabdl’ prikazuje toho, kto by podnecoval
nepriatel’a alebo vydal obCana nepriatel'ovi, potrestat’ smrt'ou.

6. Salvianus, De gubern.Dei 8,5: Usmirtit totiz akéhokol'vek ¢loveka, ktory
nebol odstudeny, zakazali tieZ ustanovenia XII tabul’.

Tabul’a X.:

1. Mrtveho Cloveka v Meste nepochovavaj ani nespal’uj.

2. ...Viac nez to nerob; hranicu sekerou nepritesavaj.

3. Cic. De leg. I 23,59: Obmedziac teda prepych na tri Satky amall
purpurovu tuniku a desat’ pistcov, rusi tiez nariekanie.

4.  Zeny nech si nedriapu tvare, ani nech na pohrebe nenariekaju.

5a. Nech nezbiera kosti mftveho ¢loveka, aby potom pripravil pohreb.

5b. Cic.de leg.Il 24,60: S vynimkou Umrtia vo vojne alebo v cudzine.

6a. Cic.De leg. Il 24,60: Okrem toho je v zakonoch toto: (o natierani toto):

»otrokom sa zakazuje natierat, rovnako ako akékol'vek pitie
okolo“...“Ziadne nékladné postrekovanie, Ziadne dIhé vence, Ziadne
kadidelnice*.
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6b.

10.

Festus, Murrata: Predkovia uZivali napoj s myrrhou, toho dbkazom je,
ze...na XII tabuliach je zakazané, aby sa daval mitvym.

Kto ziska veniec sam ako poctu alebo zo svojho majetku, tomu nech je
dany na pocest’, ak je vlozeny jemu mitvemu alebo jeho pribuznému, vo
vnatri domu alebo na verejnosti, nech mu to nie je na ujmu.

...Ani zlato nedéavaj, ak mé v3ak zlatom urobené zuby a pochovaju ho alebo
s nim spélia, nech mu to nie je na djmu.

Cic. De leg. Il 24,61: Zriadovat hranicu alebo novy hrob do vzdialenosti
60 stép proti véli vlastnika cudzich budov zakazuje.

Cic.de leg. Il 24,61: pristup k hrobu alebo hrob vydrzat’ sa zakazuje.

Tabul’a XI.:

1.

Cic.De rep.ll 36: Ked’ tito (decemvirovia) napisali 10 tabul’ s najvy3Sou
spravodlivostou a prezieravostou, navrhli za seba na buduci rok inych
decemvirov.

Cic.De rep. Il 37: .. Ti pripojili dve tabule s nespravodlivymi zakonmi,
v ktorych uzakonili uplne neludské ustanovenia, aby plebejci nemali
S patricijmi pravo sobasit’ sa.

Macrobius,Sat. |1 13,21: Tuditanus hovori v tretej knihe o dradnikoch, Ze
decemvirovia, ktori pridali dve tabule, dali I'udu hlasovat’ o prestupnom
mesiaci. Tiez Cassius piSe, Ze oni to navrhli.

Cic. Ad Att. VI 1,8: Vtychto (knihdch o State) nenachadza$ jeden
historicky udaj o Cn.Flaviovi, synovi Annia. Ten vSak neZil pred
decemvirmi: ale tito kurulski edilovia, tito magistrati boli ustanoveni vel'a
rokov po decemviroch. Co tym teda ziskal, Ze uverejnil kalendar? Ma sa za
to, Ze tato tabul’a bola urcity cas ukryta, aby sa nemohlo pytat’ na vela veci,
kedy bolo dovolené konat pred sudom.

TabuPa XII.

1.

2a.
2b.
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Gaius IV 28: Zakonom bolo tiez zavedené zabratie zalohu, napriklad
zakonom XII tabul’ proti tomu, kto kupil obetné dobytca a nezaplatil cenu;
tieZ proti tomu, kto nezaplatil ndjomné za ten zaprah, ktory niekto prenajal
preto, aby za takto ziskané peniaze vystrojil hostinu t.j. obet’.

Ak spacha kradez otrok, alebo spbsobi Skodu.

Gaius IV 75-76: Z protipravnych konani spachanych synmi pod otcovskou
mocou a otrokmi...sa pouZzivaji noxalne Zzaloby, ktoré umoznuju otcovi
alebo panovi bud’ uhradit’ $kodu alebo vydat’ pachatela.Vytvorené boli tieZ



noxalne zaloby bud zikonmi alebo prétorskym ediktom: zakonmi
napriklad Zaloba z kradeze zakonom XII tabul’.

3. Ak odnesie protipravne predmet sporu, pokial’ bude chciet’ ...ustanovi troch
rozhodcov, podla ich rozhodnutia...nech ur¢i nahradu Skody dvojnasobkom
vynosu.

4. Gai.Dig. XLIV 6,3: Vec, o ktort sa vedie spor, nesmieme zasvitit: inak
podlichame pokute dvojndsobku,...avSak ak sa ma dvojnasobok plnit’
Statnej pokladnici alebo protivnikovi, nie je stanovené.

5. Liv. VIl 17,12: Na XII tabuliach je stanovené, aby zakonom a pradvom bolo
vzdy to, na ¢om sa l'ud uzniesol naposledy.

4. Zaveretné poznamky

Po kodifikacii Zakona XII tabul’ sa rimske verejné a stikromné pravo
vyvijalo relativne svojraznym spdsobom. Charakteristické bolo predovsetkym to,
ze v budlcnosti pomerne malo do nej zasahovalo 'udové zhromazdenie. Je sice
zrejmé, ze aj neskor boli jednotlivé zadkony prijimané 'udovym zhromazdenim
(leges rogatae), na celkovy vyvoj prava vsak nemali tieto leges vel’ky vplyv.

Daldim charakteristickym rysom zostala skuto¢nost, Ze vlastnd tvorba
prava vo vztahu k rimskemu obyvatel'stvu - aj plebejskému - sa pocas obdobia
republiky uskutocniovala koniec - koncov mimoustavnou cestou. Velka vécsina
noriem pochadzala z ¢innosti organov, ktoré nemali legislativhe kompetencie. Ako
prvi to boli pontifikovia, ktori nadviazali svojimi teoretickymi a praktickymi
¢innostami na Zékon XII tabal, pricom  napomadhali jeho praktickému
uplatilovaniu a tvorivou interpretaciou jeho jednotlivych ustanoveni dospievali k
formulovaniu a vytvéaraniu novych pravnych zasad a principov. Umoziiovali im to
najmi dve skutocnosti: jednak fakt, ze zdkon bol predsa len medzerovity (o
niektorych pravnych pomerov sa nezmieiioval vébec, iné pokladal za samozrejmé)
a tiez spolocensky a hospodarsky vyvoj rimskej spoloc¢nosti, ktory si vyzadoval
rieSenie vyskytnutych problémov, ktoré dovtedy neboli zndme.

Vysledkom tejto pontifikalnej jurisprudencie bol stbor pravnych noriem,
ktory spolu so Zakonom XII tabul'’ a normami, prijatymi neskor Tudovymi
zhromazdeniami dostal oznacenie ius civile.

Od prijatia a vyhldsenia Zakona XII tabul’ sa pravne postavenie
plebejského obyvatel'stva podstatnym spdsobom zmenilo. Jeho hlavnym zmyslom
bolo chranit’ plebejcov pred zvolou patricijov. Z hl'adiska formalneho uvedeny
zakon nerobil Ziadne rozdiely medzi patricijmi a plebejcami. Upravoval vcelku
procesné a trestné pravo, v oblasti sikromného prava sa zaoberal, ako je zrejme z
vyssie uvedeného, obligatnym pravom a susedskym pravom, hoci ,,pozabudol na
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Gstavné pravo a sddnictvo™. Stal sa ale vychodiskom celého dalsicho vyvoja
rimskeho prava a formélne platil az do obdobia justinidnskeho prava, do jeho
d’alsej kodifikéacie.

Resumé

Hlavnym zmyslom a ucelom prijatia Zakona XII tabul’ bolo predovsetkym
chranit’ plebejskt vrstvu obyvatel'stva Rima pred svojvolou patricijov. Vo svojom
obsahu Zakon zhrnul najdolezitejSie pravne obycaje, zaviedol vSak aj niektoré
nové, ale najma formalne nerozliSoval medzi patricijmi a plebejcami. Je
vynimoénym dbékazom vyspelosti rimskeho prdva logicky adokonale
formulovaného, neskor ¢asto citovaného rimskymi pravnikmi. Stal sa zakladom
celého dalsieho vyvoja rimskeho prava a forméalne zostal v platnosti vy3e tisic
rokov — aZ do justinianskej kodifikéacie.

Resume

The principal content and intention of Law of Twelwe tables publishing
was above all give the protection to plebeians in Rome back up interference of
patricians. In its abstract Law of Twelwe tables compiled most important law-
customs, established any new ones, but above all formally did not distinguish
between patricians and plebeians. Law of Twelwe tables is exceptional
confirmation about forwardness of Roman law, logically and perfectly formulated,
afterward frequently cited by Roman jurists. It was the basis for complete
additional development of Roman law and formally remain in operation more than
thousand years — till the Justinian’s codification.

* K tomu pozri aj: Jolowitz,H.F.: Historical Introduction to the Study of Roman Law, Cambridge

1952.
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