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Kosiciach UPJS

252.7 tis. 5,62 0,06 1454 Eur

Problém komentovaného textu vidim v nespravnej interpretacii principov a ducha kategorii chranenych Gzemi Medzinarodnej Gnie na
ochranu prirody a prirodnych zdrojov.

Autor je zooldg a ekoldg, posobi v Ustave biologickych a ekologickych vied PF UPJS

Priblizne pred mesiacom zarezonoval najmd medzi odporcami Ci kritikmi reformy narodnych parkov komentar méjho akademického
kolegu , fytocenoléga blatnického pracoviska Botanickej zahrady Univerzity Komenského. KedZe vysledna argumentacia autora je podia
méjho nazoru zaloZena na nespravnych vstupoch a uréitom nepochopeni, chcem sa ku komentaru vratit.

Iste, s niektorymi faktami, ktoré Peter Kucera v texte uvadza, sa neda nesuhlasit. Napriklad je faktom, Zze st¢astou nasich narodnych
parkov su ,plochy smrekovych monokultir, ,neprirodzené borovicové kultiry“ alebo ,fudskou cinnostou vzniknuté horské hole“ Ci
Jkultirne lUky“. Zhodneme sa azda aj na pri¢inach ich existencie uprostred ¢i vedla prirodzenych alebo prirode blizkych ekosystémov,
ktorymi su procesy typu valasskej kolonizacie, neskorsie odleshovanie a nasledné vysadby v pociatkoch priemyselnej revollcie, ako aj
bolsevické idey, Ze zalesnif sa da aj skalnaté Skrapové pole.

V ochranérskej obci tiez panuje zhoda, Ze intravilany obci nemaji byt stugastou tizemi narodnych parkov a v Casti ich extravilanov je
potrebné vhodne riesit prirodzeny ¢i tradiény volny pohyb os6b v prirode, aby to bolo jasnejsie, chodit na huby sa predsa ma.

Suhlasim aj s autorovym zaverom, Ze ,stUc¢asne s reformou narodnych parkov je ... potrebné posilnif postavenie a zdoéraznit vyznam
nasich chranenych krajinnych oblasti“, dodavam, Ze tato potreba bude (popri mnohych inych, nie je priestor na detaily) po reforme
narodnych parkov jednym z délezitych naslednych prvkov dalsich etap institucionalnej reformy ochrany prirody na Slovensku vébec.

Problém komentovaného textu vSak vidim v nespravnej interpretacii principov a ducha kategérii chranenych Gzemi Medzinarodnej Gnie
na ochranu prirody a prirodnych zdrojov (IUCN). Autor piSe, ze ,zakladnym dévodom nesuladu naSich narodnych parkov s kritériami
IUCN ... kladenymi na kategériu narodny park nie je forma vlastnictva, ale skutkovy stav biotopov“, ¢im sa, zial, usved€uje z neznalosti
téz viazucich sa ku kategériam chranenych Uzemi tejto vplyvnej organizacie.

Kracovym principom pri rozhodovani o kategorizacii chranenych Uzemi podla jej medzinarodne uznavanych Standardov totiz nie je
~Skutkovy stav biotopov“, ale primarne manazmentové ciele prislusnej kategorie chraneného Uzemia. Tie v redakcii Nigela Dudleya,
dlhoroéného c¢lena Svetovej komisie pre chranené Uzemia (WCPA), IUCN definovala v roku 2008 v Smernici pre aplikaciu
manazmentovych kateg6rii chranenych Gzemi.

Z primarneho ciela kategérie Il (narodny park) popri akcentacii vyuzitia Gzemia pre vzdelavanie a rekreaciu vyplyva, Zze Gzemie sa
zameriava na zachovanie celého funkéného ekosystému, jeho prirodnej diverzity a integrity v hom prebiehajucich procesov. Smernica
zdoraziuje, ze Uzemie by malo mat druhové zloZenie, $truktiru a funkcie biodiverzity do znacnej miery v prirodzenom stave alebo by
malo mat potenciél na obnovu takéhoto stavu s relativne malym rizikom invazii. Z toho okrem nasledne vyplyva, ze existencia pléch s
nepdvodnymi spoloenstvami za predpokladu, Ze nepokryvaji podstatni ¢ast Uzemia narodného parku, nie je prekdzkou uplatnenia
kritérii kategérie 1l IUCN, pricom nastrojom rieSenia ,rozporov' je vedecky podlozena zonacia Uzemia. Preto sa napriklad smreciny a
kultirne luky na plosine Muranskej planiny projektuja do B ¢i C zény Gzemia, klt¢ovy je v nich vSak buduici manazment v sulade s
primarnym ciefom tejto kateg6rie Uzemia.

Navrhovand reforma narodnych parkov v podobe prevodu spravy Statnych pozemkov medzi rezortami vytvara na zosuladenie statusu
nasich narodnych parkov so Standardami nutné (ale nie postacujlce, o tom vS§ak inokedy) legislativne prostredie. Navy$e, len integracia
¢innosti v Uzemi pod jednu strechu umozni naplnit zdmer narodnej legislativy, podfla ktorej je ochrana prirody v narodnom parku
nadradend nad ostatné ¢innosti.

Na tomto mieste je vhodné dodat, Ze aj IUCN samotna si uvedomuje $pecifickost husto osidlenej Eurdpy, ktora komplikuje uplatiiovanie
manazmentovych kategérii chranenych. Preto v usmerneni, vydanom spolo¢ne s organizaciou EUROPARC v roku 2000 doslova piSe:
.Medzi [narodné parky] mozno zaradovat aj tie, ktoré sa v minulosti nejaké obdobie a na urcitej ploche vyuzivali bez toho, aby sa
podstatnejsie zmenila prirodna rozmanitost ich stanovist a druhov a nasledne boli ponechané prirodzenej sukcesii v stlade s vyuZivanim
prirodnych zdrojov. V Gzemiach, ktoré boli pred vyhlasenim za chranené tizemie zmenené ludskou ¢innostou, ale v ktorych sa ekologické
procesy po vyhlaseni samostatne znovu obnovili, mézu byf nutné isté opatrenia na regeneréciu biotopov (napriklad odstranenie
nepdvodnych druhov drevin). Takyto opravny manaZzment musi byt ¢asovo a priestorovo jasne ohrani¢eny a nesmie byt v rozpore s
hlavnym ciefom ochrany.”

Peter KuCera v zavere textu naznacuje, Ze cestou by bola ,Uzemna ochrana vo forme prirodnych parkov i chranenych krajinnych
oblasti“. Vy§Sie som uviedol, Ze tento zaver sa zakladd na nepochopeni kategorizacie IUCN, vratane deklaracie o vhodnosti ich
uplatiiovania. Unia sa totiz hned v Gvode svojej smernice jasne stavia proti snahdm o zmenu kategdrie chraneného tzemia, ktoré by
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,znizovali mieru a G¢innost ochrany“ alebo by argumentovali v prospech ,environmentélne necitlivého rozvoja v Gzemi*.

Aby som v zavere nevyznieval voéi predmetnému komentaru len negativisticky, dovolim si v stlade s Petrom Kucerom postulovat, Ze
jednym s nepriznavanych a nerieSenych problémov ochrany prirody su hélne pasma nasich narodnych parkov, ktorych vysoka
prirodovedna hodnota je/bola naviazana, samozrejme, okrem vhodnych stanovistnych pomerov, aj na ich dlhodobé historické vyuzivanie
fludmi v podobe pastvy a podobnych ¢innosti. Tie, na rozdiel napriklad od alpskych krajin, boli z tychto Uzemi v predchadzajdcich
rezimoch eliminované v podobe strikinych konzervaénych pristupov a v désledku toho ¢asto podliehaju degradacii v (prirodzenych)
sukcesnych radoch.

Ekolég Jan Topercer so spolupracovnikmi v zborniku Turiec a Fatra uz v roku 2004 piSe, ze ,ak hoIny ekosystém naozaj chceme
zachovat, treba ho past ... [a]lk ho nechceme zachovat, treba to otvorene priznat. Pripustit, Ze velkofatranské hole alebo kultirne Itky
Muranskej planiny, Slovenského raja ¢i Slovenského krasu nemusia byt A zénami tychto narodnych parkov je potom len mentélnou
akceptaciou ducha kritérii chranenych tzemi IUCN. Podla méjho nazoru to vSake ni€ nemeni na potrebe navrhovanej reformy narodnych
parkov.

Tatransky narodny park. Foto — Lubomir Makky.

Autor: Marcel Uhrin
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Za 16 rokov priSiel TANAP o tretinu lesov, upozoriuju vedci 2

O 11.9.2021, 13:45 slovanskenoviny.sk @ Pozitivny Univerzita Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach Univerzita
Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach
40.8 tis. 0,91 0,01 695 Eur

Slovanské Noviny 11. septembra 2021 5 min read
Zdielaj tento ¢lanok:
Tweet

Situacia so stratou lesov na Uzemi narodnych parkov je kritickd. Na dnesnej tlacovej konferencii to uviedol koordinator kampane
Oslobodme néarodné parky z iniciativy My sme les Marek Kuchta. Medzi rokmi 2000 az 2016 sa v narodnych parkoch vytazil dvojnasobny
pocet stromov oproti zvySku Uzemia Slovenska. Iba v Tatranskom narodnom parku tak zmizlo v priebehu 16 rokov 30 percent plochy
lesov. Iniciativa My sme les spolu so Slovenskou akadémiou vied (SAV) a Prirodovedeckou fakultou Univezity Komenského v Bratislave
preto podporuju reformu narodnych parkov, o ktorej bude na oktobrovej schddzi rokovat Narodna rada SR.

Ugastnici tladovej konferencie uviedli, Ze vlastnictvo pozemkov v narodnych parkoch &tatom a ich spravovanie rezortom Zivotného
prostredia je v inych eurépskych krajinach, ktorych narodné parky spifiaju kritéria Medzinarodnej Gnie na ochranu prirody a prirodnych
zdrojov (IUCN), bezné. Clen predsednictva SAV Pavol Siman uviedol, e Slovensko je z hladiska geologickej stavby, rozmanitosti rastlin
a Zivo¢ichov a vodného bohatstva jedineénou krajinou. V pripade, ak si véak nebude $tat chranit prirodné bohatstvo a bude pokracovat v
nastolenom trende odlesriovania, moze vazne ohrozit svoju biodiverzitu aj mnozstvo zasob pitnej vody, ktoré aj v suvislosti s klimatickymi
zmenami moze vyrazne poklesnut.

,Les poskytuje Siroki paletu ekosystémovych sluzieb, ale ani zd'aleka nejde iba o lesnéi hmotu. Ked' si toto zaéneme uvedomovat, les
bude na jednej strane chraneny a na druhej bude poskytovat aj mnoZstvo potenciélu a sluzieb. Niektoré lesy su primarne uréené na
tazbu, niektoré st velmi vzacne a treba ich chranif. Ked si toto uvedomime, lesy budd aj vyuZivané aj chranené tak, ako je tomu v
normalnych eurépskych krajinach,” povedal dekan PriF UK Peter Fedor.

Jozef Sibik z Botanického Ustavu Centra bioldgie rastlin a biodiverzity SAV uviedol, ze pri ekosystémovych sluzbach lesov je dolezité
chapat, Ze nie je les ako les. Délezité je napriklad chranif staré lesy, v ktorych sa nachadzaju stromy s priemerom kmena nad 50
centimetrov. Najnovsie poznatky totiz ukazali, Ze takéto stromy tvoria iba tri percenta véetkych stromov, no s schopné viazat 42 percent
vSetkého nadzemného uhlika. Takyto Uzitok ma vyrazny vplyv na spomalovanie globalneho oteplovania. V narodnych parkoch by preto
mal byf hlavnym zdrojom prijmov makky turizmus. Prikladom moézu byt v tomto pripade napriklad Spojené Staty americké, ktoré v roku
2018 zarobili na méakkom turizme v narodnych parkoch priblizne 40 milidard americkych dolarov. Obmedzenie tazby dreva v narodnych
parkoch by preto vobec nemuselo mat negativne ekonomické dopady.

Podporu reformy narodnych parkov vyjadrili okrem uvedenych institicii aj Fakulta ekolégie a environmentalistiky Technickej univerzita vo
Zvolene a Prirodovedecka fakulta Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach.

PODPORTE nezavislé médium.

VSetok obsah na tejto stranke je bezplatny. Vasa podpora bude pouzita na rozvoj a propagdaciu stranky, aby sa o nej dozvedelo ¢o
najviac ludi.

Mame mnozstvo pléanov, ako sa nadalej zlepSovaf a pontkat Vam ¢o najkvalitnejsi Zurnalisticky obsah.
Bez Vasej pomoci sa vSak d'alej nepohneme.

IBAN: LT90 3250 0868 2837 7659 BIC: REVOLT21 do poznamky prosim uviest “dar”

vyberte vySku daru

dakujeme

LISTINA ZAKLADNYCH PRAV A SLOBOD

¢l.17. Sloboda prejavu a pravo na informacie su zaruéené. Kazdy ma pravo vyjadrovat svoje nazory slovom, tlac¢ou, obrazom, alebo inym
sposobom, ako aj slobodne vyhladavat, prijimat a rozsirovat idey a informacie bez ohfadu na hranice tatu.

Cl.20. Pravo slobodne sa zdruzovat je zarudené. Kazdy ma pravo spolu s inymi zdruzovaf sa v spolkoch, spolognostiach a inych
zdruzeniach.

monitora.sk


https://monitora.sk/
https://app.monitora.sk/article/515317828/5fbdcbc234198f8f8919?topic_monitor=30189&auth=eyJ0eXAiOiJKV1QiLCJhbGciOiJIUzI1NiJ9.eyJleHAiOjE2MzQxMDE5NTksIndpZCI6MTAwNzQsImFpZCI6NTE1MzE3ODI4LCJ0aWQiOjMwMTg5fQ.1zgLWdJIxoktKuj5c-Ig3yWojkzI2IYOOmwg_f9Gxh0
https://www.slovanskenoviny.sk/za-16-rokov-prisiel-tanap-o-tretinu-lesov-upozornuju-vedci/

Vyhlasenie:

Nézory autora sa nemusia zhodovat s nadzormi redakcie Slovanské Noviny. Zodpovednost za obsah tohto ¢lanku nesie vyhradne jeho
autor. Redakcia Slovanské Noviny nie je zodpovedné za akékolvek pripadné nepresné &i nespravne informacie v tomto clanku.
Slovanské Noviny dava suhlas na zdielanie naSich pévodnych ¢&lankov na dalSich nekomerénych internetovych strankach, ak nebude
zmeneny ich text a ndzov. Pri zdiefanom ¢lanku musi byt uverejneny zdroj a autor. Ak chcete ¢lanky z nasho webu publikovat v tladi ¢i
inymi formami, vratane komerénych internetovych stranok, kontaktujte redakciu na redakcia@slovanskenoviny.sk

UPOZORNENIE:

Vazeni Citatelia — diskutéri. Podl'a zakonov Slovenskej republiky sme povinni na poZiadanie organov ¢innych v trestnom konani poskytntf
im v8etky informacie zozbierané o vas systémom (IP adresu, mail, vase prispevky atd’.) Prosime vas preto, aby ste do diskusie na nasej
stranke nevkladali také komentare, ktoré by mohli naplnif skutkov( podstatu niektorého trestného ¢inu uvedeného v Trestnom zékone.
Najma, aby ste nezverejiovali prispevky rasistické, podnecujlce k nasiliu alebo nenavisti na zéklade pohlavia, rasy, farby pleti, jazyka,
viery a nabozenstva, politického ¢i iného zmyslania, narodného alebo socialneho pdvodu, prislusnosti k narodnosti alebo k etnickej
skupine a podobne.

Diskusia
(Pripojit sa do diskusie je mozné len po registracii a naslednom prihlaseni sa do Uctu.)

Autor: Slovanské Noviny
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Never Never School 2021 - Mestolaska X Never Never School: Starostlivé mesta @

0 10.9. 2021, 16:32 kamdomesta.sk & Pozitivny Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Ko$iciach Univerzita Pavla
Jozefa Safarika v Ko$iciach
2.5 tis. 0,06 0,00 241 Eur

Mestolaska X Never Never School
Starostlivé mesta

Jednym zo spdsobov priblizovania sa k spolo¢nym idealom starostlivych miest je pre nés vytvaranie a pisanie starostlivych pribehov o ich
moznych buducnostiach. To m6ze mat rézne formy: diskutovanie, hranie sa, navrhovanie, ¢i stavanie. Posledna tohoroénd Mestolaska
uzatvara tematicky rok starostlivosti diskusiou o konkrétnych prikladoch toho, ako si starostlivé mesta predstavujeme a zaroven prinesie
aspekty starostlivej tvorby mesta v praxi.

Hostky a host: Irena LehkoZivova — kuratorka galerie VIPER v Prahe

Adriana Jesenkova — filozofka, Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach
Michal Synek — sociol6g, Centrum pro teoreticka studia Univerzity Karlovy
moderuje: Lydia GreSakova — Spolka & tim Never Never School

PROGRAM JE SUCASTOU NEVER NEVER SCHOOL 2021

Never Never School je prototypom a konceptom vzdeldvania pre 21. storoCie. Od roku 2018 vytvara kolektiv Spolka unikatnu platformu
ur€enu jednotlivcom a kolektivom zaoberajucim sa mesto-tvorbou zo vSetkych umeleckych aj spolocensko-vednych odborov. Je
postavena na intenzivnej spolupraci a vzajomnom vzdelavani. Aktudlny ro¢nik ponuka unikatny vedecko-vzdelavaci program, ktory
vytvorili G€astnici a G€astnicky sympo6zia spolo€ne s kolektivom Spolka a odbornymi garantkami a garantom. Peer-to-peer vzdelavacie
sympdézium hosti interdisciplinarne prednasky, workshopy a diskusie na tému starostlivosti v mesto-tvorbe.

Spolka v spolupraci s Kinom Usmev vam uz tretim rokom prinasa "Mestolasku", prednasku s verejnou diskusiou o Zivote v meste,
mestskom planovani cez témy demokracie, rovnosti, transparentnosti a prileZitosti v meste. Te§ime sa na vasu UGcast! Projekt bol
podporeny z verejnych zdrojov Fondom na podporu umenia. Viac na https://spolka.cc/sk/mestolaska

Tu uvedeny program je spristupneny verejnosti zadarmo. PIny program a d'alSie informéacie najdete na: https://nevernever.spolka.cc/
Miesto konania
16. 09. 2021 Stvrtok 19:00 - 20:30 Kosice Kino Usmev

16. 09. 2021 Stvrtok 19:00 - 20:30
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Fakulty a Gstavy UPJS
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Radiozurnal o0 12:00 @

B 11.9.2021, 12:00 Radio Slovensko Slovenské stanice Fakulty a Gstavy UPJS Prorektor pre rozvoj a europsku
problematiku
0,74 0,01 10731 Eur

[strojovy prepis] ... nebezpecnejSie. Super, ked’ mozZné nacvicit tira a nasledne potom to aplikovat na pacientoch. V zdpadnej Eurdpe su
takéto centrd bezné, pokraduje prorektor pre rozvoj a eurdpsku problematiku lekarskej fakulty Pavol jar druzka. Stidium
v8eobecného...
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Ad.: Na €o sa pri reforme narodnych parkov zabuda @
B 10.9. 2021, 13:39 dennikn.sk @ N Press Marcel Uhrin Pozitivny Fakulty a Gstavy UPJS PF
UPJS

252.7 tis. 5,62 0,06 1454 Eur

Problém komentovaného textu vidim v nespravnej interpretacii principov a ducha kategorii chranenych Gzemi Medzinarodnej Gnie na
ochranu prirody a prirodnych zdrojov.

Autor je zooldg a ekoldg, posobi v Ustave biologickych a ekologickych vied PF UPJS

Priblizne pred mesiacom zarezonoval najmd medzi odporcami ¢i kritikmi reformy narodnych parkov komentar mojho akademického
kolegu , fytocenoléga blatnického pracoviska Botanickej zahrady Univerzity Komenského. KedZe vysledna argumentacia autora je podia
mojho nazoru zaloZené na nespravnych vstupoch a uréitom nepochopeni, chcem sa ku komentaru vratit.

Iste, s niektorymi faktami, ktoré Peter Kucera v texte uvadza, sa neda nesuhlasit. Napriklad je faktom, Zze st¢astou nasich narodnych
parkov su ,plochy smrekovych monokultir, ,neprirodzené borovicové kultiry“ alebo ,fudskou cinnostou vzniknuté horské hole“ Ci
Jkultirne lUky“. Zhodneme sa azda aj na pri¢inach ich existencie uprostred ¢i vedla prirodzenych alebo prirode blizkych ekosystémov,
ktorymi su procesy typu valasskej kolonizacie, neskorsie odleshovanie a nasledné vysadby v pociatkoch priemyselnej revollcie, ako aj
bolsevické idey, Ze zalesnif sa da aj skalnaté Skrapové pole.

V ochranérskej obci tiez panuje zhoda, Ze intravilany obci nemaji byt stucastou tizemi narodnych parkov a v Casti ich extravilanov je
potrebné vhodne riesit prirodzeny ¢i tradiény volny pohyb os6b v prirode, aby to bolo jasnejsie, chodit na huby sa predsa ma.

Suhlasim aj s autorovym zaverom, Ze ,stUc¢asne s reformou narodnych parkov je ... potrebné posilnif postavenie a zdéraznit vyznam
nasich chranenych krajinnych oblasti“, dodavam, Ze tato potreba bude (popri mnohych inych, nie je priestor na detaily) po reforme
narodnych parkov jednym z délezitych naslednych prvkov dalsich etap institucionalnej reformy ochrany prirody na Slovensku vébec.

Problém komentovaného textu vSak vidim v nespravnej interpretacii principov a ducha kategérii chranenych Gzemi Medzinarodnej Gnie
na ochranu prirody a prirodnych zdrojov (IUCN). Autor piSe, ze ,zakladnym dévodom nesuladu naSich narodnych parkov s kritériami
IUCN ... kladenymi na kategériu narodny park nie je forma vlastnictva, ale skutkovy stav biotopov“, ¢im sa, zial, usved€uje z neznalosti
téz viazucich sa ku kategériam chranenych Uzemi tejto vplyvnej organizacie.

Kracovym principom pri rozhodovani o kategorizacii chranenych Uzemi podla jej medzinarodne uznavanych Standardov totiz nie je
~Skutkovy stav biotopov“, ale primarne manazmentové ciele prislusnej kategorie chraneného Uzemia. Tie v redakcii Nigela Dudleya,
dlhoroéného c¢lena Svetovej komisie pre chranené Uzemia (WCPA), IUCN definovala v roku 2008 v Smernici pre aplikaciu
manazmentovych kateg6rii chranenych Gzemi.

Z primarneho ciela kategoérie Il (narodny park) popri akcentacii vyuzitia Uzemia pre vzdelavanie a rekreaciu vyplyva, Ze Uzemie sa
zameriava na zachovanie celého funkéného ekosystému, jeho prirodnej diverzity a integrity v hom prebiehajucich procesov. Smernica
zdoraziuje, ze Uzemie by malo mat druhové zloZenie, $truktiru a funkcie biodiverzity do znacnej miery v prirodzenom stave alebo by
malo mat potenciél na obnovu takéhoto stavu s relativne malym rizikom invazii. Z toho okrem nasledne vyplyva, ze existencia pléch s
nepdvodnymi spoloenstvami za predpokladu, Ze nepokryvaji podstatni ¢ast Uzemia narodného parku, nie je prekdzkou uplatnenia
kritérii kategérie 1l IUCN, pricom nastrojom rieSenia ,rozporov' je vedecky podloZzena zonacia Uzemia. Preto sa napriklad smreciny a
kultirne luky na plosine Muranskej planiny projektuja do B ¢i C zény Gzemia, klt¢ovy je v nich vSak buduici manazment v sulade s
primarnym ciefom tejto kateg6rie Uzemia.

Navrhovand reforma narodnych parkov v podobe prevodu spravy Statnych pozemkov medzi rezortami vytvara na zosuladenie statusu
nasich narodnych parkov so Standardami nutné (ale nie postacujlce, o tom vS§ak inokedy) legislativne prostredie. Navy$e, len integracia
¢innosti v Uzemi pod jednu strechu umozni naplnit zdmer narodnej legislativy, podfla ktorej je ochrana prirody v narodnom parku
nadradend nad ostatné ¢innosti.

Na tomto mieste je vhodné dodat, Ze aj IUCN samotna si uvedomuje $pecifickost husto osidlenej Eurdpy, ktora komplikuje uplatiiovanie
manazmentovych kategérii chranenych. Preto v usmerneni, vydanom spolo¢ne s organizaciou EUROPARC v roku 2000 doslova piSe:
.Medzi [narodné parky] mozno zaradovaf aj tie, ktoré sa v minulosti nejaké obdobie a na urcitej ploche vyuzivali bez toho, aby sa
podstatnejsie zmenila prirodna rozmanitost ich stanovist a druhov a nasledne boli ponechané prirodzenej sukcesii v stlade s vyuZivanim
prirodnych zdrojov. V Gzemiach, ktoré boli pred vyhlasenim za chranené tizemie zmenené ludskou ¢innostou, ale v ktorych sa ekologické
procesy po vyhlaseni samostatne znovu obnovili, mézu byf nutné isté opatrenia na regeneréciu biotopov (napriklad odstranenie
nepdvodnych druhov drevin). Takyto opravny manaZzment musi byt ¢asovo a priestorovo jasne ohrani¢eny a nesmie byt v rozpore s
hlavnym ciefom ochrany.”

Peter KuCera v zavere textu naznacuje, Ze cestou by bola ,Uzemna ochrana vo forme prirodnych parkov i chranenych krajinnych
oblasti“. Vy§Sie som uviedol, Ze tento zaver sa zakladd na nepochopeni kategorizacie IUCN, vratane deklaracie o vhodnosti ich
uplatiiovania. Unia sa totiz hned v Gvode svojej smernice jasne stavia proti snahdm o zmenu kategdrie chraneného tzemia, ktoré by
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,Znizovali mieru a Géinnost ochrany“ alebo by argumentovali v prospech ,environmentélne necitlivého rozvoja v izemi*.

Aby som v zavere nevyznieval voéi predmetnému komentaru len negativisticky, dovolim si v stlade s Petrom Kucerom postulovat, Ze
jednym s nepriznavanych a nerieSenych problémov ochrany prirody su hélne pasma naSich narodnych parkov, ktorych vysoka
prirodovedna hodnota je/bola naviazana, samozrejme, okrem vhodnych stanovistnych pomerov, aj na ich dlhodobé historické vyuzivanie
fludmi v podobe pastvy a podobnych ¢innosti. Tie, na rozdiel napriklad od alpskych krajin, boli z tychto Uzemi v predchadzajdcich
rezimoch eliminované v podobe strikinych konzerva¢nych pristupov a v désledku toho ¢asto podliehaju degradacii v (prirodzenych)
sukcesnych radoch.

Ekoldég Jan Topercer so spolupracovnikmi v zborniku Turiec a Fatra uz v roku 2004 piSe, ze ,ak hélny ekosystém naozaj chceme
zachovat, treba ho past ... [a]lk ho nechceme zachovat, treba to otvorene priznat. Pripustit, Ze velkofatranské hole alebo kultirne Itky
Murénskej planiny, Slovenského raja ¢i Slovenského krasu nemusia byt A zdnami tychto narodnych parkov je potom len mentélnou
akceptaciou ducha kritérii chranenych tzemi IUCN. Podla méjho nazoru to vSake ni€ nemeni na potrebe navrhovanej reformy narodnych
parkov.

Tatransky narodny park. Foto — Lubomir Makky.

Autor: Marcel Uhrin
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