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Predhovor

V ramci priprav XVIIL roc¢nika Studentského sympdzia si zostavovatelia programu
vybrali nie celkom typickud tému venovanu odkazu PariZzskej mierovej konferencie 1919
pre neskorsi vyvoj medzindrodného prava. Uvodom moZno uviest, Ze podobne ako
viaceré medzinarodné konferencie zvolané v priebehu 19. storocia (Viedensky kongres
1815, PariZska mierova konferencia 1856, Berlinska konferencia 1884) bola aj Parizska
mierova konferencia venovana nielen pravnemu ukoncéeniu 1. svetovej vojny, ale aj
d’alsim otazkam, ktoré s touto matériu priamo nesuviseli, ale venovali sa povojnovému
usporiadaniu Eur6épy vrdmci aprostrednictvom tzv.,kongresovej diplomacie“. Tuto
skuto¢nost potvrdzuje aj samotny vyber prispevkov na sympoézium, v ramci ktorého sa
iba jeden venuje vyznamu PariZskej mierovej konferencie t.j. (neJukoncenia vojnového
stavu. Spolo¢nym znakom posudzovanych vysledkov PariZskej mierovej konferencie je,
Ze identifikovali a do urcitej miery aj ,predznamenali” viaceré témy buduicej Upravy
avyvoja medzinarodného prava v 20. storoCi, aj ked v Specifikdich povojnového
usporiadania Eurdpy a slabej nepripravenosti vtedajsSieho medzindrodného prava. V
takejto suvislosti mozno uviest vznik prvej Spolo¢nosti narodov ako prvej politickej
medzinarodnej organizacie, cielom ktorej bolo odvratenie vojny pouZitim kolektivnej
akcie jej clenov. Hoci iSlo eSte o nedokonalli pravnu Upravu, jej zakladnd idea, t.j. ochrana
medzinarodného mieru abezpecnosti prostrednictvom kolektivnych opatreni
medzinarodnej organizacie, sa neskorsie premietla do Charty OSN (kapitola VII). Dal$ou
oblastou, ktora si zasliZi pozornost, je uplatnenie ,prava na sebaurcenie”. Je
skuto¢nostou, Ze poversaillskda mierova konferencia rozhodla aj o vytvoreni novych
$tatov (vratane CSR), vktorych sa obyvatelstvo porazenych §tatov ocitlo v novom
Statopravnom usporiadani vratane mensin z obcfanov porazenych Statov. O svojom
budicom Statopravnom osude vSak nerozhodli samotni obcania, ale vel'moci na
Versaillskej konferencii. Vyvoj prava na sebaurcenie v 20. storo¢i nasledne potvrdil
kl'i¢ovi dlohu narodov pri realizacii prava na sebaurcenie bez akéhokol'vek vonkajSieho

vplyvu.

O prave na sebaurcenie preto nemo6zu rozhodovat tretie subjekty. Uvedené sa tyka
aj obyvatel'ov viacerych kolonii porazenych Statov, ktoré boli ,docasne” podrobené tzv.
mandatneho reZimu Spoloc¢nosti narodov avramci OSN ziskali oznalenie ako tzv.
porucenské uzemia. Hoci sa Versaillska konferencia venovala aj ochrane prav mensin,
neskorsi vyvoj potvrdil, Ze rozhodnutie o ich zacleneni do obyvatel'stva novych Statov
vramci povojnovej architektiry Versaillskej konferencie malo Casto politické pric¢iny
a nevytvorilo zaruky ich buddceho stabilného a bezpecného reZimu. V 30. rokoch sa stalo
citlivou politickou otazkou ajednym zargumentov faSistického Nemecka v procese
pripravy druhej svetovej vojny. Napokon urcity ,vizionarsky“ charakter mala aj otazka
trestnej zodpovednosti za zlo¢iny prvej svetovej vojny. Hoci Versaillskd zmluva vo
vSeobecnej podobe uznala individualnu zodpovednost nemeckého cisara Wilhema II.
(C1.277), k jej praktickému uplatneniu pred medzindrodnym trestnym tribunalom



nedoslo, pretoZe ani nebol vytvoreny. Individudlna trestnopravna zodpovednost za
zloCiny podl'a medzinarodného prava bola vyslovne uznana Norimberskym tribunalom
a v povojnovom obdobi v ad hoc medzinarodnych tribunaloch, ako aj v Statdte taleho
Medzinarodného trestného sudu.

Vzhl'adom na svoju povahu vSak zmluvy o stanoveni Statnych hranic novych Statov mali
stabilny charakter (tyka sa to aj vymedzenia zmliv CSR so susednymi $tatmi) a nakol'ko
nepodliehaju sukcesii, pretrvali aZ do stucasného obdobia. To vSak nevylucuje, Ze po
druhej svetovej vojne sa niektoré stali predmetom upravy mierovych zmluv, pripadne
dvojstrannych dohovorov zainteresovanych stran.

Zbornik prispevkov zo Studentského sympoézia ,0Odkaz 105. vyrocia Parizskej
mierovej konferencie“ vtomto predstavuje uZito¢ny prispevok pre porozumenia miesta
avyznamu Versaillskej konferencie v kontexte budiceho vyvoja viacerych instititov
a pravidiel medzinarodného prava v 20. storoci.

KoSice 14.2.2025
Prof. JUDr. Jdn Klucka, CSc.
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Vykon prava narodov na sebaurcenie v kontexte Parizskej
mierovej konferencie

Bc. Lenka Polackova

Uvod

Ked' delegacie arabskych, azijskych a latinskoamerickych krajin zacali zac¢iatkom 50.
rokov 20. storocia naliehat na Organizaciu Spojenych narodov (d’alej len ,,0SN*), aby
uznala pravo narodov na sebaurcenie za 'udské pravo, eurdpski predstavitelia nad touto
kampaiiou vyjadrili znepokojenie, povaZzujic ju za ,puhu zamienku pre utoky na
kolonidlne mocnosti“.1 To aj napriek tomu, Ze prave tieto vel'moci na PariZskej mierovej
konferencii rozhodli o novom usporiadani Eurépy, ktoré so sebou malo priniest stabilitu
anastolenie ve¢ného mieru, pri¢om pri vzniku novych statov bol pre nich urcujicim prave
princip? prava narodov na sebaurcenie. Tento princip bol do medzinarodnej pravnej
diskusie vneseny prostrednictvom 14 bodov z pera prezidenta Woodrowa Wilsona a na
medzinarodnej drovni implementovany prave skrze systém mierovych dohdd po prvej
svetovej vojne.3 Ciel'om tohto prispevku je skimat teoreticky koncept prava narodov na
sebaurcenie v kontexte PariZskej mierovej konferencie, ako aj poukazat na nedostatky pri
jeho realizacii a posudit jeho presahy az do sticasnosti. Za tymto uc¢elom bude pozornost
venovana nasledovnym oblastiam:

1. obsah arozsah prava narodov na sebaurcenie, pricom budeme vychadzat
z hypotézy, Ze pravo na sebaurCenie v danej dobe nebolo absolitnym
a univerzalnym. V tejto suvislosti sa naskytajui nasledovné vyskumné otazky:

o Aké predpoklady musel subjekt splnit’ na to, aby sa stal adresdtom tohto
prava?

e Realizovalo sa na zdklade slobodnej véle adresdta? Do akej miery bol pri
jeho uplatriovant pripustny vonkajsi zdsah?

o Aké faktory vplyvali na jeho obmedzenie, resp. nepriznanie?

2. sposob realizacie prava narodov na sebaurcenie, pricom budeme
vychadzat z hypotézy, Ze jeho selektivna aplikacia viedla k destabilizacii,
nasiliu a konfliktom,

3. jeho sucasné implikacie, pricom budeme vychadzat z hypotézy, Ze zavery
Parizskej mierovej konferencie ovplyvnili bududci vyvoj prava narodov na
sebaurcenie, a ich dopady na niektoré narody mozno badat i dnes.

1BRIAN SIMPSON, A.W.: Human Rights and the End of Empire: Britain and the Genesis of the European
Convention. Oxford: Oxford University Press, 2004. ISBN 0199267898. s. 814.

2V medzivojnovom obdobi sa pravo na sebaurcenie chdpalo skér ako politicky princip neZ ako zavdzné
pravidlo medzinarodného prava.

3Pravo narodov zijucich na iizemf vtedajsSieho Rakisko-Uhorska na vlastni $tatnost bolo obsahom 10. bodu.
Pojem ,sebaurcenie“ sa vSak vtexte nenachadza. Znenie 14 bodov. [cit. 2024-11-05]. Dostupné z:
https: //www.theworldwar.org/learn/peace/fourteen-points!/.

8


https://www.theworldwar.org/learn/peace/fourteen-points!/

Vymedzeny ciel prispevku sa pokusime dosiahnut pomocou metddy historicke;j
analyzy, ale aj pomocou kompardcie ¢i deskripcie. Z dovodu rozsahovej limitacie budu
v druhej kapitole v hojnej miere vyuZité i metédy indukcie a syntézy.

Prispevok tvoria tri kapitoly. Prv nezZ preskimame samotny vykon prava narodov na
sebaurcenie v kontexte PariZskej mierovej konferencie, predstavime princip sebaurcenia
tak, ako bol koncipovany prezidentom Wilsonom, a identifikujeme kl'i¢ové udalosti, ktoré
jeho nazor ovplyvnili. Nasledne sa pokusime vyabstrahovat zakladné predpoklady, ktoré
museli byt splnené na to, aby bol tento princip uplatneny. TaktieZ poukaZeme na jeho
praktické nedostatky, ina to, ako rozhodnutia prijaté pri formovani versaillského
systému ovplyvnuju sucasné dianie.

1. Idealistické ponimanie sebaurcenia?

Dnesné ndrody méozu byt ovlddané a riadené len na zdklade vlastného sthlasu.
Sebaurcenie nie je len ptihou frdzou. Predstavuje imperativny princip konania, ktory
budui stdtnici odteraz ignorovat’ na vlastné riziko....

.. Vsetky jasne definované ndrodné poZiadavky budu uspokojené v maximdlnej
mozZnej miere, aki mozno dosiahnut' bez vytvorenia novych alebo udrZiavania
existujucich prvkov nezhéd, ktoré by mohli asom ohrozit stabilitu a mier v Eurdpe,
a ndsledne i vo svete.*

- Woodrow Wilson, 1918

Princip odvodzovania legitimity vlady od suhlasu ovladanych sa v Spojenych Statoch
americkych objavil uz v kontexte vojny za nezavislost. Wilson ho povazoval za prirodzené
pravo a nevyhnutny dosledok demokratického systému, nie vSak za mechanizmus na
rieSenie konkrétnych medzindrodnych otazok.> Zuvedeného vyplyva, Ze Wilsonove
navrhy mali skér povahu osobného presvedCenia neZ systematického politického
programu,® a preto k ich realizacii pristupoval bez dokladného premyslenia konkrétnych
praktickych dosledkov. Napriklad si nebol vedomy potencidlne revolu¢ného ucinku
uplatnenia tohto principu na mnohonarodnostné rise, akymi boli Rakdsko-Uhorsko c¢i
Rusko, priCom v danej dobe ich rozpad nepodporoval.” V tejto suvislosti je potrebné
zdoraznit ito, Ze Wilson princip sebaurcenia interpretoval ako pravo naroda na
samospravu (self-government), ktoré vsebe inkorporuje narok zvolit si vlastnu
demokratickt vladu.8 Preferoval teda vnatornd formu sebaurcenia v ramci hranic s$tatu, v

4BAKER, R. S., W. E. DODD (ed.): The Public Papers of Woodrow Wilson. 1. vyd. New York: Harper & Brothers,
1927.s.138.

SLYNCH, A.: Woodrow Wilson and the principle of 'national self-determination’: a reconsideration. In Review
of International Studies, 2002. roc. 28, €. 2. ISSN 0260-2105. s. 427.

61bid..

"MAMATEY, V. S.: The United States and East Central Europe, 1914-1918: A Study in Wilsonian Diplomacy and
Propaganda. Princeton: Princeton University Press, 1957.s. 41-42.

8WHELAN, A.: Wilsonian Self-Determination and the Versailles Settlement. In The International and
Comparative Law Quarterly, 1994.roc. 43.¢. 1, s. 100.
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ktorom narod Zije, priCom za rozliSovacie kritérium etnika povaZoval jazyk®. V sulade
s tym, Wilsonovych 14 bodov nepredstavovalo vyzvu na dezintegraciu Rakisko-Uhorska
podla etnického principu, ale skor podporu autonémie pre jeho narody,® ¢o malo
Habsburgovcov primdt k ukonceniu spojenectva s Nemeckom.!l Wilsonov primarny
zamer preto nespocival v uznani suverenity jednotlivych narodov per se, ani v
uspokojovani konkrétnych narodnostnych narokov, ale v posilneni vojnového usilia
Dohody a udrZani strategickej rovnovahy a mieru po vojne.12

Definitivny posun v americkej zahrani¢nej politike smerom k rozpadu Rakusko-
Uhorska nastal aZ v polovici roku 1918, ato z vojenskych a strategickych doévodov.
V désledku zlyhania diplomatickych snah o oddelenie Rakusko-Uhorska od Nemecka a
pod vplyvom obav, Ze by Rakusko mohlo uzavriet separatny mier s Talianskom, presadil
minister zahrani¢nych veci Robert Lansing myslienku rozpadu Habsburskej rise, s ¢im
Wilson suhlasil.13 V nadvaznosti na to Lansing verejne deklaroval podporu narodnostnym
a$piraciam Cechoslovakov a Juhoslovanov,* ¢o bolo neskdr posilnené uznanim
Ceskoslovenskej narodnej rady.!5 Vzhl'adom na vyssie uvedené mozno konstatovat, Ze
neexistoval Ziaden koherentny, vopred urfeny program na realizaciu principu
sebaurcenia. Konecny zavdzok k uplatiiovaniu sebaurcenia narodov ako jedného z
hlavnych cielov Dohody!¢ reflektoval politické a strategické zaujmy vzniknuvsie
v priebehu vojny. Princip sebaurcenia sa tak stal vyznamnym nastrojom legitimizacie
uzemného usporiadania po rozpade rakusko-uhorskej a Osmanskej riSe, pricom Wilson
v tejto suvislosti formuloval tri hlavné, vzajomne prepojené piliere tohto povojnového
usporiadania:

1. Statnost pre identifikovatel'né narody (etnicky definované)

2. plebiscit v spornych pohrani¢nych oblastiach

3. ochrana prili§ malych alebo rozptylenych etnickych skupin prostrednictvom
osobitnych menSinovych reZzimov, pod dohl'adom Rady Spoloc¢nosti
narodov17.18

Spbésob implementacie takejto koncepcie na PariZskej mierovej konferencii je
predmetom druhej kapitoly.

9LYNCH op. cit., s. 424.

10]pid. Vynimkou bolo Polsko, pri ktorom Wilson podporoval tiplni nezavislost.

11LYNCH op. cit., s. 428.

1ZMAMETEY op. cit., s. 42.

13United States Department of State: Papers Relating to the Foreign Relations of the United States: The Lansing
Papers, 1914-1920 [online]. Washington: 1940. s. 127. [cit. 2024-11-09]. Dostupné z:
https://archive.org/details/papersrelatingt1420/mode/2up/.

14United States Department of State: Papers Relating to the Foreign Relations of the United States: The World
War, 1918. Supplement I, vol. I [online]. Washington: 1933, s. 808ff. [cit. 2024-11-09]. Dostupné z:
https://www.loc.gov/item/2022693356/.

15Lansing Papers op. cit., s. 140-141.

16]bid.

17S ohladom na tematické zameranie prispevku nebude tejto problematike dalej venovana pozornost.
1BWHELAN op. cit., s. 100-101.
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2. Kolonialny paradox

Pravo na sebaurcenie bolo na PariZskej mierovej konferencii primarne realizované
reorganizaciou dzemnych hranic a vznikom novych narodnych zvrchovanych Statov
v dosledku cesie. Ako pravny zaklad teda sluZili predovsSetkym uzemné klauzuly v ramci
mierovych zmldv,1° Kktoré zarovenn obsahovali ustanovenia o uznani nezavislosti
novovzniknutych Statov. V tejto suvislosti bola vyznamnym prejavom i dismembracia
Rakusko-Uhorska a Osmanskej rise.

V dosledku povojnového usporiadania sa priblizne 30 miliénov l'udi ocitlo v pozicii
prisluSnikov narodnostnej menSiny,?® ¢o moZe indikovat selektivny charakter
uplatiiovania principu sebaurcenia pri delimitacii novych hranic. Cielom tejto kapitoly
preto bude verifikicia tohto zaveru. Za tymto Uc¢elom sa zameriame na analyzu obsahu
arozsahu prava na sebaurcenie tak, ako bolo aplikované pocas PariZskej mierovej
konferencie. V prvom rade bude potrebné zistit, komu bolo toto pravo priznané. Z iivah
predstavenych v ramci prvej kapitoly mozno vyvodit, Ze jeho adresatmi boli ndrody.
Tento pojem vsak nebol (a stale nie je) v medzindrodnom prave jasne definovany. Ak
budeme vychadzat' z kritérii, na ktorych svoju Statnost postavili skupiny, ktoré boli za
narody uznané?!, mozno konStatovat, Ze za narod bola povaZovana skupina I'udi, ktora
bola jednoznacne identifikovatel'na na zdklade spolo¢nych znakov ako jazyk, narodna
identita??, spolo¢na historicka tradicia23, ¢i kultirna a naboZenska?* homogenita.
Uplatiiovana teda bola koncepcia etnicky definovaného naroda.

Za d'alsi znak, ktory musela etnicky identifikovatel'na skupina splnit, moZno povazovat
urcity stupen politickej ,,vyspelosti“. Zo spisov Roberta Lansinga totiz vyplyva, Ze pravo
na sebaurcenie nepatrilo rasdm, ndrodom alebo spolocenstvam, ktorych stav barbarstva
alebo nevedomosti ich zbavuje schopnosti miidro si zvolit’ svoje politické zriadenie.2> To do
istej miery reflektovalo i vytvorenie mandatneho systému Spolo¢nosti narodov, ktorého
hlavnym tGc¢elom bolo zabezpecit blaho a rozvoj ndrodnych kmeriov26 Zijicich na izemiach,
ktoré v dosledku vojny prestali byt pod zvrchovanostou Statu, ktory ich spravoval, avsak

YMirovd smlouva mezi mocnostni spojenymi i pridruZenymi a Némeckem a Protokol, podepsané ve Versailles
dne 28. ¢ervna 1919. Praha: Narodni shromazdéni ¢eskoslovenské, 1919. Mirovd smlouva mezi mocnostmi
spojenymi i sdruzenymi a Rakouskem podepsand v Saint- Germain-en Laye dne 10. zdri 1919. Praha: Narodni
shromazdéni Ceskoslovenské, 1919. Mirovd smlouva mezi mocnostmi spojenymi i sdruZenymi a Bulharskem
a Protokol, podepsané v Neuilly-sur-Seine dne 27. listopadu 1919. Praha Narodni shromazdéni
Ceskoslovenské, 1921. Mirovd smlouva mezi mocnostmi spojenymi i sdruZenymi a Madarskem a Protokol,
podepsané v Trianon dne 4. ervna 1920. Praha: Narodni shromazdéni ceskoslovenské, 1921.

20V roku 1914 to bolo az 60 milionov. SHARPE, A.: The Genie that Would Not Go Back into the Bottle. National
Self-Determination and the Legacy of the First World War and the Peace Settlement. In DUNN, S. a T. G.
FRASER (ed.). Europe and Ethnicity: The First World War and Contemporary Conflict. Londyn: Routledge,
1996, s. 25.

21Vid' kapitola 1.

22(Jstavni listina Ceskoslovenské republiky. Zakon ¢. 121/1920 Sb. ze dne 29. tinora 1920. Preambula.
23Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, 17. marec 1921. Dziennik Ustaw, 1921, nr 44, poz. 267. Preambula.
24]bid..

25Lansing Papers op. cit,, s. 354-356.

26Pakt Spolocnosti narodov zo dia 28. juina 1919, ¢l. 22 ods. 1.
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boli povaZované za nedostatocne ,vyvinuté“ na to, aby si boli schopné vladnut samé.
Kontrolou nad vykonom manddatnej spravy bola poverena Spolo¢nost narodov, ktora vsak
nedisponovala Ziadnymi pravnymi prostriedkami na vynutenie svojich rozhodnuti.
Spravujuce mocnosti preto zaobchadzali so zverenymi Uzemiami de facto ako s
koléniami,?” pricom reSpektovali svoje vlastné zaujmy, ako to ilustruje postoj Velkej
Britanie k Arabom a Zidom v Palestine poéas roznych obdobi jej spravy.28 Dalej, v zmysle
dikcie €lanku 22 ods. 4 Paktu Spolo¢nosti narodov, urcité spolocenské jednotky, ktoré
kedysi patrili k Osmanskej risi, dosiahli taky stupern vyvoja, Ze ich konstituovanie ako
nezavislé staty mozno docasne uznat pod podmienkou, Ze rada a pomoc mandatdra bude
sprevddzat' ich spravovanie dovtedy, kym si nebudiu schopné vlddnut samy. Pri vybere
mandatdrov sa musia zohladnit' predovsetkym Zelania tychto spolocenskych jednotiek.
Tymto ustanovenim sa uznalo pravo na vytvorenie novych nezavislych statov, ale bolo
explicitne geograficky obmedzené na oblast’ Blizkeho vychodu, takZe v tomto kontexte
nemozno hovorit o prave na sebaurcenie so vSeobecne platnym obsahom. Zarovei je
potrebné akcentovat i to, Ze vitazné mocnosti princip sebaurcenia na vlastné kolonialne
uzemia neaplikovali vobec.

Podobne ako subjekt, ani obsah prava na sebaurcenie nebol jasne definovany.
Z Wilsonovych tvah mozZno vyvodit, Ze postuluje pravo naroda organizovaného na
stanovenom uzemi slobodne si zvolit' politicki reprezentaciu, ¢i uz v ramci vlastného
zvrchovaného statu alebo vramci Uzemnej autondémie. Zuvedeného mozZno
vyabstrahovat’ d'al$i znak prava na sebaurcenie - kolektivnu vél'u naroda byt stcastou
urcitého spolocenského celku, ktord mala byt v praxi realizovana formou plebiscitu.
Tento nastroj sa vSak vyuZzival skdr vynimocne, spravidla v strategicky nevyznamnych
oblastiach (s vynimkou Horného Sliezska) a v situaciach, kedy spojenci nedokazali
dosiahnut’ konsenzus.2° To preto, lebo pri rozhodovani v sulade s etnickym principom
bolo za urcitych okolnosti potrebné zohl'adnit' i dalSie faktory - ¢i uz diplomatické,
strategické, bezpecnostné alebo ekonomické.30

Prikladmo, ceskoslovenské hranice s Nemeckom boli vzmluve delimitované
s ohl'adom na bezpecnostné a strategické zaujmy, nasledkom ¢oho Sudetski Nemci de iure
ziskali status menSiny bez toho, aby im bolo priznané pravo na sebaurcenie a o svojom
osude tak rozhodnut plebiscitom. Hospodarske aspekty zas prevazili pri urceni hranic na
Zitnom ostrove. Bol prideleny Ceskoslovensku i napriek tomu, Ze bol majoritne obyvany
Mad'armi. Pravo na sebaurcenie teda bolo v tychto pripadoch obmedzené v zaujme
zabezpecCenia Zzivotaschopnosti novovzniknutych Statov. Medzi prvky prava na
sebaurcenie tak mozno klasifikovat i stabilitu a schopnost sebestacného fungovania

27Rozdelenie osmanskych arabskych tuzemi medzi Francuzsko a Spojené kralovstvo bolo v skutocnosti
dohodnuté este pred skoncenim vojny v ramci tajnej Sykes-Picotovej dohody (1916), ktora ignorovala
miestne etnické a nabozenské Struktury, teda aj pravo miestnych obyvatelov na sebaurcenie.

28Vid’ podkapitola 3.2.

29Plebiscity sa konali v Slezvicku, Allensteine a Marienwerderi (Vychodné Prusko), Klagenfurte
(Korutansko), Hornom Sliezsku a v Soproni v rokoch 1920 - 1913 a v Sarsku v roku 1935. WHELAN op. cit.,
s.101.

30LYNCH op. cit., s. 433.
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novovzniknutého Statu. OdliSnym bol pripad Rakuska, ktorému bolo pravo na anSlus
odopreté, pretoZe by znamenalo vstup do Statneho zviazku s Nemeckom.3! V tomto
pripade dominovali geopolitické a strategické zaujmy vitaznych mocnosti. Pravo na
sebaurcenie teda bolo podriadené politickému rozhodnutiu. Vitazné mocnosti v podstate
rozhodli o kaZzdom priznani ¢i nepriznani prava na sebaurcenie, ked'Ze obsah ustanoveni
medzinarodnych zmldv, na zaklade ktorych bolo vykonavané, bol tvoreny ich diktatom.
Z uvedeného vyplyva, Ze poslednym znakom potrebnym na uplatnenie prava naroda na
sebaurcenie, ktory sa ndm podarilo identifikovat, je medzinarodné uznanie zo strany
mocnosti. Na zadklade vykonanej analyzy moZno zhrnut, Ze pravo na sebaurcenie nebolo
na PariZskej mierovej konferencii uplatiiované ani univerzalne, ani absoldtne, ¢im sa nam
podarilo verifikovat prva hypotézu.

2.1 Sebaurcenie ako jablko svaru

Uchyl'ovanie sa k etnickému nasiliu za i¢elom legitimizacie izemnej kontroly a Statne;j
suverenity bolo v spornych pohranicnych oblastiach temer vSadepritomné,32 hoci jeho
intenzita ivysledky variovali od pokojnych rieSeni vregiéne Eupen-Malmédy aZ po
genocidalne nasilie v Malej Azii. Ked'ze deklarovanym cielom versaillského systému bolo
zabezpecenie mieru a stability, v rdmci tejto podkapitoly sa zameriame na priciny jeho
zlyhania, ako aj na faktory determinujice zavaznost vysledku sporu. To prostrednictvom
komparativnej analyzy dvoch takychto konfliktov. Boli zdmerne zvolené jednak preto, Ze
sa odohrali na dvoch rozdielnych kontinentoch, a taktieZ preto, Ze oba dosiahli znac¢nej
intenzity nasilia in situ. Posudzovanymi boli nasledovné faktory33:

1) primeranost rozhodnutia o prideleni Uzemia vzhladom na miestne
podmienky

2) stabilita Stadtnych organov (schopnost realizovat S$tatne donutenie,
efektivne a demokratické fungovanie inStitdcii, dodrZiavanie zasad
pravneho statu, 'udskych prav a slobéd)

3) podpora aakceptacia uzemnych zmien zo strany medzinarodného
spolocenstva

4) identita miestneho obyvatel'stva a markery odlisSnosti - povaha (jazykovs,
naboZenskj, rasova, atd.) a intenzita

5) historia etnického nasilia v regidne.

31pred rokom 1918 nebola sformovana osobitnd rakiska narodna identita.Vid: MARUSIAK, J. ,HALASZ, 1.,
GNIAZDOWSKI, M.: (Dez)integracnd sila stredoeurdpskeho nacionalizmu: Pripad stdtov Vysehradskej skupiny.
Bratislava: Univerzita Komenského, 2015. ISBN 978-80-223-3874-5, s. 73-74.

32PROTT, V.: Assessing the “Paris System”: Self-determination and Ethnic Violence in Alsace-Lorraine and
Asia Minor, 1919-23. In DALLE MULLE, E. a kol.: Sovereignty, Nationalism, and the Quest for Homogeneity in
Interwar Europe. London: Bloomsbury Academic, 2023, s. 87.

33DALLE MULLE, E., PROTT, V., AMBROSINO, A.: The Paris System in Western Europe: Minorities, Self-
Determination, and the Management of Difference in the “Civilized West.” In Nationalities Papers, 2024, s. 2-
3.
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1) Primeranost
rozhodnutia o
prideleni uzemia

2) Statna moc

3) Podpora zo strany
medzinarodného
spolocenstva

4) Identita miestneho
obyvatel'stva
a determinant
odliSnosti

5) Historia etnického
nasilia

Vysledok

Mala Azia

Nedostato¢na, zavazny
nedostatok legitimity

Slab4, kolaborujtca s
vojenskymi velitelmi
a banditmi

Docasni a slab3, Sévreska
zmluva nebola Tureckom
podpisana a bola
revidovana Lausannskou
zmluvou

Fluidné identity,
nabozenstvo ako
zretel'ny rozliSovaci znak

Mierové spoluzitie
nabozenskych skupin, ale
aj vyskyt genocidneho
nasilia vo¢i mensinam v
ostatnom obdobi;
absencia pravneho Statu
a demokratickej tradicie

Postupna eskalacia:
vypuknutie vojny,
deportdcie, genocidalne
masakre, nasilné
vysidl'ovanie
obyvatel'stva

Alsasko-Lotrinsko

Neprimerany a
nedostatoc¢ne legitimny,
ale vo vSeobecnosti
ocakavany désledok
vojny, zaloZeny na
historicky ustalenej
hranici

Siln3, respektujica limity
liberalnej demokracie

Siln3, aj napriek urcitej
ambivalentnosti;
Versaillska zmluva bola
podpisana a uznana
oboma stranami

Fluidné, ale nedavno
politizované identity,
zretel'né rozliSovacie

znaky

Nedavne pripady Statom
vedeného nasilia voci
civilistom, ale
dlhodobejsie existencia
tradicie pravneho Statu a
demokratickych
mechanizmov

Prechodna eskalacia
(klasifikacia obyvatel'stva
do tried, hromadné
vysidl'ovanie,
vyvlastiiovanie,
sporadické telesné
nasilie), ale rychle
potlacenie nasilia

Povojnové usporiadanie v oboch pripadoch nezodpovedalo narodnostnému, resp.
naboZenskému, zloZeniu miestneho obyvatel'stva. Medzi populaciou existovali zretel'né
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rozliSovacie znaky. To moZno identifikovat ako pri¢inu sporu o sebaurcenie, ktoré sa
Statne organy snazili vyrieSit diskrimina¢nym konanim, cielenym etnickym ndsilim
a hromadnym vysidl'ovanim. Naopak, medzi faktory determinujice zavaznost vysledku
sporu mozno zaradit jednak stabilitu organov verejnej moci, vratane ich zavazku
dodrZiavat principy pravneho $tatu, ako aj podporu a akceptaciu predmetnych izemnych
zmien zo strany medzinarodného spoloCenstva.

3. Prezitok?

Cielom poslednej kapitoly bude predstavit sucasné implikacie rozhodnuti prijatych
v kontexte PariZskej mierovej konferencie, a to na priklade Palestiny ako krajiny pod
byvalou mandatnou spravou.

3.1 Zem bez naroda pre narod bez zeme

V rdmci povojnového usporiadania ziskala mandat nad Palestinou Velka Britania. Jej
kolonialna politika mala vel'ky vplyv na d’alsi vyvoj v regidne, kde sa od roku 1920 zacali
objavovat arabsko-Zidovské konflikty. ZavSe treba spomenut pisomny slub britského
vysokého komisara sira Henryho McMahona Arabom z 24. oktébra 1915, v ktorom zo
strany Velkej Britanie deklaroval podporu ndrodnej nezdvislosti v celom arabsky
hovoriacom svete, Co ostro kontrastuje s Balfourovou deklaraciou z 2. novembra 1917,
v zmysle ktorej vidda Jeho Veli¢enstva priaznivo hl'adi na vytvorenie ndrodného domova pre
Zidovsky l'ud v Palestine.

S rozvojom principu prava narodov na sebaurcenie sa nan zacali odvolavat Arabi
i Zidia. Oba narody si narokovali pravo na sebauréenie v Palestine.34 Sionisti tvrdili, Ze
Balfourova deklardcia a Palestinsky mandat formalne uznavaji pravo Zidov na
sebaurcenie. Svoje naroky oddévodnovali historickymi vazbami ako inaboZenskou
prislusnostou k regiénu, ked’Ze sa v lom nachadza centrum judaizmu. Dalej podl'a nich
palestinski Arabi netvorili samostatnt identifikovatel'nd politickl jednotku (narod),
ktora by bola opravnena narokovat si suverenitu v Palestine. Boli podl'a nich len sticastou
SirSej arabskej kultary ako takej. Palestincania naproti tomu argumentovali
trindst'storocnou dominanciou ich kultdry i jazyka v regione, pricom historické Zidovské
naroky odmietli s poukazom na inStitat vydrzania. Arabski predstavitelia povazovali
Balfourovu deklaraciu za neplatnu a tvrdili, Ze britsky mandat porusil ¢lanok 22 ods. 4
Paktu Spolocnosti narodov. Po zaniku osmanskej zvrchovanosti totiZ mala suverenita
prejst na povodné palestinske obyvatel'stvo, a nie na britskd okupa¢ni moc. Z pravneho
hl'adiska preto Britania nebola opravnena previest Palestinu na treti subjekt. Dalej sa
odvolavali na zavazok Britanie z roku 1918 podporit arabsku nezavislost, ktory mal
podla ich ndzoru vysSiu pravnu silu nez deklaracia adresovana organu bez politickej
i pravnej legitimity. Britania vSak Palestinu oznacila za osobitny pripad a v Bielej knihe z
roku 1922 uviedla, Ze podporuje vytvorenie Zidovského narodného Statu, avsSak

34[ch argumenty, predstavené v dalSej Casti prace, boli vyabstrahované z monografie KAPITAN, T.: Self-
Determination. In: HALWANI, R., KAPITAN, T.: The Israeli-Palestinian Conflict: Philosophical Essays on Self-
Determination, Terrorism, and the One-State Solution. New York: Palgrave-Macmillan, 2008, s. 15-17.
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s dodatkom, Ze jeho realizaciou nesmie ddjst ani k zaniku, ani k podriadeniu prav a
zvykov povodného arabského obyvatel'stva.

Hlavnymi zdrojmi napatia medzi oboma komunitami v Palestine bol jednak predaj
pody Zidovskym pristahovalcom, v dosledku c¢oho vzrastla nezamestnanost, ako aj
sionisticky postoj k arabskému obyvatel'stvu. Rany sionizmus propagoval ideolégiu
stelesnent heslom: ,Zem bez naroda pre narod bez zeme“. P6vodné palestinske
obyvatel'stvo, prevazne orientované na pol'nohospodarsku vyrobu, povazovali za zaostalé
a barbarské. Novy domov v Palestine pre nich predstavoval ,vitazstvo civilizacie nad
barbarstvom“3> V Case vydania Balfourovej deklaracie tvorila zidovskd komunita len
priblizne 3% celkovej populacie Palestiny. Aj napriek organizovanému pristahovalectvu
Zidov tvorilo povodné arabské palestinske obyvatel'stvo pred vznikom $tatu Izrael
vacsinu populacie v pomere 2:1. Podobne ako v pripadoch analyzovanych v druhej
kapitole, je aj od zaCiatku arabsko-izraelského konfliktu spojeného so vznikom Statu
Izrael jeho zdkladnym prvkom vysidlovanie povodného palestinskeho obyvatel'stva a
konfiskacia ich pody. U¢elom je vystavba novych Zidovskych osad v pohrani¢nych
oblastiach, strategicky vyznamnych na obranu $tatu, ale aj vo vychodnom Jeruzaleme.
Budovanie nelegalnych3¢ Zidovskych osad pokracuje dodnes, dokonca ina vojensky
okupovanych uzemiach. Na Zadpadnom brehu pokryvaju izraelské osady az 40% Uzemia,
ktoré bolo povodne vsikromnom vlastnictve palestinskych obyvatel'ov, dnes
uteCencov.3’ Cielom osadnikov je Co najvacsia fragmentacia palestinskeho uzemia, do
takej miery, aby sa znemoznilo vytvorenie suverénneho a Zivotaschopného palestinskeho
$tatu.38 Izraelsky minister financii dokonca diia 11. novembra 2024 vyzval na ,uplatnenie
suverenity” na Zapadnom brehu Jordanu, ¢o by predstavovalo jasny prechod od
nezakonnej okupacie k anexii.3?

35CHAPMAN, C.: Cf je zemé zaslibend? Pokracujici krize mezi Izraelem a Palestinci. Praha: Volvox Globator,
2003.ISBN 80-7207-507-1. s. 63.

36Bezpecfnostnd rada OSN vydala 1. marca 1980 rezoluciu €. 465, v ktorej vyslovne potvrdila, Ze ustanovenia
Zenevského dohovoru z roku 1949 o ochrane civilnych 0séb pocas vojny sa vztahuju na izraelské osidlovacie
aktivity na okupovanych tizemiach. Oficidlnym stanoviskom Izraela je odmietnutie aplikacie tohto dohovoru
s odovodnenim, Ze predmetné tizemia neboli nikdy uznané ako zvrchované izemie a neboli sticastou izemia
ziadnej zmluvnej strany tohto dohovoru.

37Who are Israeli settlers, and why do they live on Palestinian lands?. In: Al Jazeera [online], 2023. [cit. 2024-
11-11]. Dostupné z: https://www.aljazeera.com/news/2023/11/6/who-are-israeli-settlers-and-why-do-

they-live-on-palestinian-lands/.
38]bid.

39sraeli minister’s annexation declaration ‘death sentence to two-state solution’ In: Al Jazeera. [online],

2024. [cit. 2024-11-12]. Dostupné z: https://www.aljazeera.com/news/liveblog/2024/11/12 /live-israeli-

drone-attack-kills-10-in-gaza-cafe-as-tanks-enter-nuseirat?update=3319642/.
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Zaver

Vykon prava ndrodov na sebaurcenie v kontexte Parizskej mierovej konferencie nebol
ani univerzalny, ani absolutny. V skutoc¢nosti iSlo skér o politicky koncept nez o zavazné
pravidlo medzinarodného prava. Kl'ic¢ovu ulohu pri jeho realizacii zohravala podpora
svetovych mocnosti, motivovana najma ich geopolitickymi zaujmami. Jeho selektivna
aplikacia navySe destabilizovala mnohé regidony a podnietila mnoho nasilnych konfliktov.
Anexia Sudetov vduchu wilsonovskych idedlov, politika appeasementu a nasledné
vypuknutie druhej svetovej vojny st toho jasnym dékazom.

Dal$i vyvoj normativneho zakotvenia prava narodov na sebauréenie v medzinarodnom
prave zaznamenal vyznamné milniky v ¢élanku 1 ods. 2 Charty OSN,#0 anasledne
v spolo¢nom ¢lanku 1 Medzinarodného paktu o ob¢ianskych a politickych pravach (1966)
a Medzinarodného paktu o hospodarskych, socidlnych a kultirnych pravach (1966).
Dikcia prvého odseku toto pravo priznava vSetkym narodom, ktoré si na jeho zaklade
moZu slobodne urcovat' svoj politicky Statut a slobodne uskutocnovat’ svoj hospodarsky,
socialny a kultirny vyvoj. Pravo narodov na sebaurcenie d’'alej konkretizuju nezavazné
deklaracie OSN: Deklaracia Valného zhromaZzdenia OSN 1514 (XV) z roku 1960 o
poskytnuti nezavislosti kolonialnym krajindm a narodom a Deklaracia zasad priatel'skych
vztahov a spoluprace medzi Statmi Valného zhromazdenia OSN ¢. 2526 (XXV) z roku
1970.

Sebaurcenie zohralo vyznamnu ulohu v dekoloniza¢nych procesoch, kedy sa vnimalo
ako univerzalny nastroj na ziskanie nezavislosti pre izemne vymedzené skupiny. Doslo
teda kzmene v chapani pojmu ndrod. Kym pocas PariZskej mierovej konferencie sa
narody chapali ako etnicky vymedzené skupiny, pocCas dekolonizacie sa pravo na
sebaurcenie priznavalo Uzemne definovanym narodom. Pri vytyCovani Statnych hranic sa
uplatiiovala zasada uti possidetis iuris, pricom etnické zloZenie obyvatel'stva sa
zohl'adiiovalo iba zriedkavo (napr. Togo). Rezolucia Valného zhromazZdenia OSN
A/RES/50/139 o vSeobecnom uplatnovani prava narodov na sebaurcenie d'alej indikuje,
Ze pravo na sebaurcenie by sa na ziskanie Statnosti mohlo aplikovat imimo
dekolonizacného kontextu, ato v pripadoch okupacie vrozpore s medzindrodnym
pravom*! a anexie izemia.*2

Medzinarodny sudny dvor (d’alej len ,MSD“) v poradnom stanovisku zo dia 9. jula
2004 k pravnym doésledkom vystavby muru na okupovanych palestinskych uzemiach

40Charta OSN zo dna 26. juna 1945. Podla ¢lanku 1 ods. 2 je jednym z jej cielov rozvijat’ medzi ndrodmi
priatelské vztahy zaloZené na ucte k zdsade rovnoprdvnosti a sebaurcenia ndrodov, ako aj robit kazdé iné
vhodné opatrenia na posilnenie svetového mieru. Avsak Co predstavuje vykon prava narodov na sebaurcenie
v sulade s Chartou zostalo nezodpovedané.

4“1Poradny posudok MSD zo diia 21. jina 1971 vo veci Legal Consequences for States of the Continued Presence
of South Africa in Namibia (South-West Africa) Notwithstanding Security Council Resolution 276 (1970), 1.C.].
Reports 1971, s. 16.

42Rozsudok MSD zo dna 30. juna 1995 vo veci East Timor (Portugal v. Australia), 1.C.J. Reports 1995, s. 90.
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konsStatoval, Ze vystavba izraelského muru je v rozpore s medzinarodnym pravom.
Dokoncenie muru na Zapadnom brehu Jordanu oznacil za de facto anexiu palestinskeho
Uzemia, ktord predstavuje prekdzku pre vykon prava palestinskeho naroda na
sebaurcenie,*3 priCom sucasne porusSuje zdsadu zakazu nadobudania Statneho uzemia
silou.#* MSD zaroven potvrdil, Ze pravo na sebaurcenie je zavaznou normou
medzinarodného prava platnou erga omnes, ktoru Izrael svojim konanim porusuje.*> Vo
svojom poradnom stanovisku zo diia 19. jula 2024 tieto zavery opatovne potvrdil, pricom
konStatoval, Ze dlhodoby pokracujuci charakter nezakonnych izraelskych praktik
prehlbuje poruSovanie prava na sebaurCenie palestinskeho naroda.*¢ Prijimanie
diskriminacnej legislativy a opatreni zo strany Izraela oznacil za porusenie ¢lanku 3
Medzinarodného dohovoru o odstraneni vSetkych foriem rasovej diskriminacie.4” Toto
ustanovenie zakazuje rasovu segregidciu a apartheid. Pravo na sebaurcenie sa z
povodne politickej proklamacie pretransformovalo na zavazné pravidlo medzinarodného
prava kogentnej povahy a zaroven kolektivne l'udské pravo. Spolo¢nou ¢rtou citovanych
judikatov je to, Ze hoci MSD priznal dotknutym narodom pravo na sebaurcenie, jeho
presny obsah a rozsah nevymedzil, Co vytvara priestor na ad hoc posudzovanie a politické
interpretacie. Preto sa moOZe zdat, Ze napriek nastienenej metamorféze prava na
sebaurcenie, klicovymi i nad’alej ostava ako ucta kl'udskym pravam a dodrZiavanie
principov pravneho Statu zo strany Statnej moci, tak aj podpora zo strany svetovych
vel'moci.
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Vyznam PariZskych mierovych zmlav z pohladu Kkreacie

Spoloc¢nosti narodov
Bc. Andrej Kokavec

Uvod

Prva svetova vojna zndma ako vojna, ktora mala skoncit vSetky vojny. Jej koncom bola
tak znaCna deStrukcia Eurdpy, Ze Staty si po miléniach bojov povedali dost. Prednost
smerom do buducnosti dostala diplomacia, a to na doposial nevidanej arovni. ,Zo vsetkych
otdzok, ktoré boli na agende mierovej konferencie roku 1919, projekt vytvorenia Spolocnosti
ndrodov bol najslubnejsi a najinovativnejsi.“48 Svetova vojna vytvorila univerzalnu tizbu
po permanentnom systéme prava, ktory by svet ochranil pred dalSou katastrofou
podobnejsieho, alebo eSte znacnejSieho rozsahu. Tato tuZba vyustila na PariZskej
mierovej Kkonferencii do zaloZenia Spoloc¢nosti narodov.*® Prave na tomto mieste
povazovali vitazné mocnosti za potrebné zahrnat do pripravovanych mierovych zmlav
pravny zaklad pre organizdciu, ktord mala predstavovat vladu prava, nie vojny.
NajznacnejSiu snahu viedol americky prezident Woodrow Wilson napriek suvislej
opozicii vo vnutropolitickom prostredi Spojenych Statov Americkych, ako aj skepticizmu
zo strany svojich spojencov.

Spolo¢nost narodov predstavovala medzindrodni organizaciu, v ktorej Staty
spolupracovali na drovni a rozsahu, ako nikdy predtym. RozSirovanie medzinarodne;j
spoluprace za ucelom dosiahnutia mieru a spravodlivosti boli cielmi priamo zahrnutymi
v samotnom uvode paktu Spolo¢nosti narodov. Tieto ciele, spolu so samotnou
organizdciou Spolo¢nosti ndrodov predstavuju primarne aspekty, ktorymi bol
ovplyvneny vyvoj medzinarodného prava.5’® NemoZeme opomenut ani vyznamnu ¢innost
Spolo¢nosti narodov, bez ktorej by vysSie uvedené ciele ostali iba ako myslienky
spomenuté na papieri tvoriacom sucast PariZskych mierovych zmlav. Vysledkom
pariZskej mierovej konferencie, a ratifikaciou pariZskych mierovych zmldv mal byt novy
svetovy poriadok so Spolo¢nostou narodov vo svojom centre, svetovy poriadok vedeny
mysSlienkami medzinarodnej spoluprace prostrednictvom prava, a nie imperializmu
prostrednictvom vojny.

48BOEMKE, M.E.: The Treaty of Versailles. A reassessment after 75 years. 1 vyd. Washington D.C.: Cambridge
university press, 2006. ISBN-13 978-521-62132-8. 5. 507.

YANDREWS, FF.: Influence of The League of Nations on the Development of International law, in: The
American Political Science Review, 1924.ro¢. 18, ¢. 2.s. 359.

50/bid. s.358-366.
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1. Spolocenska a politicka situacia pri apo vzniku
Spoloc¢nosti narodov

Spolo¢nost narodov vznikla z anarchie prvej svetovej vojny dufajtc, Ze agénia rokov
1914-1919 nebola zbytocna. UZ na jej samotnom zaciatku Lord Grey - Britsky Statnik,
vyslovil svoje presvedcenie, Ze jedind cestu von predstavuje sformovanie Spolo¢nost
narodov.51 Idea medzinarodnej spoluprace sa postupne rozsirovala do Francuzska
a Ameriky, kde si ziskala znaCny pocet stipencov medzi politikmi, ale aj beZnou
populaciou. Myslienka ¢asom ziskala taku silu, aZ sa stala jednym z vojnovych ciel'ov
spojencov.52 Samotny koncept Spolo¢nosti narodov nebol vébec novinkou, aj ked’ sa tomu
tak mohlo zdat. S Obdobnymi mysSlienkami sa v historii stretdvame viackrat.>3 V podobe,
akej bola navrhovana na pariZskej mierovej konferencii vitaznymi mocnostami,
Spolo¢nost narodov predstavovala produkt mnohych faktorov, ktorej vznik by, ale nebol
moZzny bez tplnej porazky centralnych mocnosti. Podl'a Oppenheima pre to existovali dva
dovody. Za prvé, pre dostatocné fungovanie Spolocnosti ndrodov bola nutna znacna
zmena hranic, a mapy Eurépy. Od nezavislého Pol'ska, cez vysporiadanie otazky Alsasko-
Lotrinska aZ po otazku Ceskoslovenska, Eurépa potrebovala zmenit svoje hranice. Za
druhé, bolo potrebné dosiahnut plné znicenie ducha militarizmu Nemecka, ktory nebol
zluciteI'ny so Spolo¢nost'ou narodov.>* Vzhl'adom na nase retroaktivne vnimanie mézeme
podotknut, Ze hlavne druhy dévod nielen, Ze nezamedzil d'alSim konfliktom, ale naopak
prisne podmienky PariZskych mierovych zmliv nastolené Nemecku naopak dopomohli
k dalSiemu konfliktu v podobe druhej svetovej vojny. Oppenheim rovnako nespravne
uvadza vprvom ddévode snahu o oslobodenie sa Cechoslovakov od Rakuska,
nezohl'adnujic rozdielnost situacie na izemi Slovenka, kde Slovaci podliehali dlhorocne;j
mad'arizacii.

Pocas mierovych rokovani v PariZi bola podmienka tuplnej pordzky centralnych
mocnosti splnend, a myslienka Spolo¢nosti narodov hlasand v PariZi jej najvacSim
zastancom, a hovorcom celého hnutia podporujiceho jej vznik - Americkym prezidentom
Woodrowom Wilsonom. Ten svoj idealizmus vo vytvoreni tejto organizacie prejavil uz vo
svojej reci v Januari 1918, kde vymedzil 14 bodov ako zaklad pre novy svetovy poriadok.
Pomedzi dalSie vyznamné myslienky zahrnuté vjeho reci patrili aj koniec tajnej
diplomacie, sloboda mori alebo redukcia narodného zbrojenia.55 Francuzsko na cele
s premiérom Georgesom Clemenceauom, a Britdnia na cele s premiérom Lloyd Georgeom
sice neprotestovali proti vzniku takéhoto medzinarodného tela, no zaroven ani jeden
z nich neveril, Ze by takato organizadcia mala, alebo vobec mohla nahradit’ rolu Statov.
Hlavne franctuzsky premiér Clemenceau si predstavoval Spolo¢nost narodov skor ako

SIELLIS, H.C.: The origin, structure & working of the League of Nations. 1. vyd. Boston: Houghton Mifflin
Company, 1929. ISBN-13 978-1584773207. s. 55.

52]bid.

530PPENHEIM, L.: The League of Nations and Its Problems: Three Lectures. Cornell University Library, 2009.
s. 5-15.

54]bid. s.18.

SSBENNET, E.M., GRAEBNER, N.A.: The treaty of Versailles a coinsine history. 1 vyd. New York: Cambridge
University Press, 2011. ISBN 978-1-107-00821-2. s. xi.
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permanentni medzinarodnu alianciu proti obnoveniu Nemeckej hrozby. Ani jeden
z tychto zastupitel'ov neverili v efektivitu Spolo¢nosti narodov pri plneni vizie Woodrowa
Wilsona. Obaja politici si ale boli plne vedomi, ¢o vznik Spolo¢nosti ndrodov znamena pre
Amerického prezidenta, a tito skutocnost vyuzivali pri vzajomnych rokovaniach. Neboli
pritom jedini. Japonsko a Taliansko sa rovnako viackrat vyhrazali nevstipenim do
Spoloc¢nosti narodov, pokym im nebolo ustipené v niektorych kl'i¢ovych poziadavkach.56
Napriek viacerym rozporom medzi spojencami (primarne Anglickom a Franctuzskom)
pocas apo svojom vzniku, SpoloCnost narodov v prvych rokoch rastla, astala sa
neoddelitel'nou sucastou povojnového sveta, ktory ju zacinal akceptovat, a prakticky sa
prisposobovat. Porazené mocnosti sa nestali ¢lenmi hned pri jej vzniku. MnoZstvo
Eurépanov bolo proti ¢lenstvu Nemecka, ale aj Sovietskeho zvazu pokym v tychto Statoch
nebude nastolena demokraticka forma vlady. Obe tieto Staty sa, ale neskor ¢lenmi stali.
Nemecké clenstvo dojednali franciizsky diplomat Aristrid Briand, a nemecky diplomat
Gustav Stresemann ktory uzavreli Locarnskd zmluvu.57 Celkovo za prvych Sest’ rokov
pocet Clenov vzrastol z 43 na 56.58 Spolo¢nost narodov pri vrchole svojej ¢Cinnosti dosiahla
pocet az 58 ¢lenov. Cesta ku vlade prava na medzinarodnej tirovni bola otvorena.

Spolo¢nost narodov, ale nemohla dosiahnut droven vyssiu, ako uroven statov, ktoré ju
tvorili.>® Pozitivne ocCakavania pre medzinarodné spolocenstvo neboli naplnené.
Dynamicka situdcia vo svete spocivajuca v nastupe faSizmu v Taliansku, Nemecku
a Japonsku, spolu s nedostatkom schopnosti konat zo strany clenskych Statov sposobilo
postupny dpadok Spolocnosti narodov. Jedina krajina vylic¢ena zo Spoloc¢nosti narodov
bol Sovietsky Zvaz po napadnuti Finska, a zac¢iatku zimnej vojny. Ostatné totalitné reZimy
zo Spolocnosti vystupili.e® Celosvetova situdcia vyustila do druhej svetovej vojny -
konfliktu eSte deStruktivnejsieho, ako bol ten z ktorého vznikla.

2. Pakt Spolo¢nosti narodov ako sucast pariZskych
mierovych zmlav

PariZske mierové zmluvy nemali dosiahnut len potrestanie Nemecka ako krajiny ktora
vojnu zacala, a povojnové svetové usporiadanie. Svojim obsahom hladeli taktieZ do
buduicnosti obsahujic vo svojom vnutri Pakt Spolo¢nosti narodov. Ten predstavoval
preambulu vSetkych mierovych zmluv, tvoriac prva univerzalnu politickd organizaciu.
Jeho zahrnutie do parizskych mierovych zmliv malo obrovsky vplyv na ich vyslednu
podobu.tl Pakt vyzadoval vyuzitie celej rady diplomatickych prostriedkov vratane
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zavaznej arbitraze ako spdsobov na rieSenie buducich medzinarodnych sporov.62 Na
rozdiel od ostatnych mierovych zmliv, Pakt Spolo¢nosti ndrodov bolo moZné menit
vzmysle ¢lanku 26, ato prostrednictvom dodatkov ratifikovanych clenskymi statmi.
V pripade, kedy by clensky S$tat nesuhlasil snavrhovanou zmenou, adodatok by
neratifikoval, prestal by byt clenom Spolo¢nosti narodov.

2.1 Struktira Spolo¢nosti narodov

Okrem prostriedkov na rieSenie sporov, Pakt Spolo¢nosti narodov taktiez upravoval jej
Struktiru. Spolo¢nost narodov de facto predstavuje spolocnost Statov vzhl'adom na fakt,
7e jej ¢lenmi boli $taty a nie samotné narody. Staty v sebe mnohokrat zahfiaju viacero
narodov a narodnostnych mensin.®3 PariZske mierové zmluvy si tohto faktu boli plne
vedomé, aobsahovali znacné mnoZstvo ustanoveni zarucujucich ich ochranu. Nova
Spolo¢nost narodov predstavovala medzinarodnu organizaciu, ktora doposial’ v histérii
I'udstva nemala obdobu. Z hl'adiska svojho charakteru si preto bola nitena pre seba
vytvorit $truktiru, bez ktorej by nebola schopna riadnej ¢innosti a napliiania svojho
ciel'a.t* Spolo¢nost narodov bola tvorena ZhromaZzdenim a Radou. Kompetencie tychto
dvoch organov pritom neboli rozdelené, ¢o stazovalo ich cinnost. ZhromaZdenie
upravoval c¢lanok 3. Paktu. To bolo tvorené maximalne tromi predstavite'mi ¢lenskych
Statov. Zhromazdenie sa stretavalo v urcenych intervaloch z ¢asu na ¢as podl'a potreby.
Kazdy c¢lensky stat mal jeden hlas. Rovnaké zastupenie Clenskych Statov predstavovalo
jeden zo zakladnych principov Spolo¢nosti narodov, s ¢im sa nezhodoval ako Clemenceau,
tak Lloyd George. Vich ociach takato rovnost predstavovala zriedenie moci Francuzka
a Britanie ako velmoci, kedy by mohli podl'ahnut tlaku viacerych menSich Statov
s rovnakymi hlasovacimi pravami v snahe dosiahnut svoje vlastné strategické ciele.®>

Organizacia Rady bola obsahom ¢lanku 4, kde uZ rovnost vistom ohlade plne
zachovana nebola. Obdobne ako tomu bolo po druhej svetovej vojne so
Struktirou Bezpecnostnej rady OSN, aj Rada Spolo¢nosti narodov bola tvorena vitaznymi
mocnostami, ktory zastavali trvalé ¢lenstvo. Popri nich boli voleni d'alsi Styria docasni
Clenovia z radov ostatnych clenskych statov. Kazdy c¢lensky Stat zastupoval jeho jeden
predstavitel. Clanok 4 zakotvoval moZnost pridelit’ stale ¢lenstvo v Rade d’al$im $tatom,
a teda trvalost’ ¢lenstva nebola viazana len na vitazné mocnosti. U¢ast na stretnutiach
Rady mali rovnako Staty, o ktorych zaujmoch sa rokovalo. Hlasovacie prava mali obdobny
charakter s jednym hlasom pre kazdého ¢lena. Rada sa stretavala z Casu nacas podla
potreby vacSinou parkrat do roka. Zhromazdenie aj Rada v zmysle ¢lanku 5 rozhodovali
jednomysel'ne, ak Pakt na inom mieste neustanovoval nieco iné. Pakt Spolocnosti
narodov ratal taktieZ so vznikom Sekretariatu, na cele ktorého stal generalny tajomnik.

62BENNET, E.M., GRAENER, N.A.: The treaty of Versailles a coinsine history. 1 vyd. New York: Cambridge
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Prvym generalnym tajomnikom sa stal Sir. Eric Drummond, no ponuku na tento post
dostal eSte pred nim Tomas Garrique Masaryk, ktory ju odmietol s tym, Ze je viac potrebny
doma, v Ceskoslovensku.6¢ Sekretariat, upraveny ¢lankom 6 paktu predstavoval jediny
nepretrzite ¢inny organ SpoloCnosti narodov. Vnutorne sa €lenil na viacero sekcii, a to
napriklad: pravnu, politickd, pre odzbrojenie, pre mensiny atd., ktoré boli odborne
zamerané na Cinnost v danej oblasti. Zriadena bola v zmysle ¢lanku 9 aj permanentna
komisia, ktorej obsahova napln predstavovala poradnu ¢innost Rade.

Sidlo bolo ustanovené podla ¢lanku 7 v Zeneve, ¢im sa znej stala centralna
kozmopolitnd a administrativna sila. Zeneva zatala predstavovat lakadlo pre dalsie
medzinarodné organizacie, ktoré sa v nej rovnako rozhodli ustanovit svoje sidla.”
Stanovenie sidla v Zeneve bolo prejavom neutralnosti v tom, Ze nejde o mesto jednej zo
svetovych vojnovych mocnosti, ¢o by mohlo predstavovat negativny vplyv na
medzindrodné rokovania.®8 Postaveniu a Struktire Staleho dvora medzinarodnej
spravodlivosti, sa venujeme v osobitnej podkapitole spolu sjeho rozhodovacou
¢innostou.

3. Vplyv Spolocnosti narodov na medzinarodné pravo

Prdvo, nie vojna ako jeden z popularnych sloganov povojnového obdobia jednoznacne
poukazuje na smerovanie spoloc¢nosti. Ta si myslela, Ze po hrézach prvej svetovej vojny
ziaden racionalny clovek nepristupi ku vojne. Predpoklad bol, Ze pokojna reflexia,
a jednanie prostrednictvom prava zastavi vSetky udalosti, ktoré moézu vyustit do vojny.
Vtomto duchu bola stavana celd Spolo¢nost narodov. Siroké odhodlanie vytvorit
z medzinarodného prava hlavny faktor pri unifikacii a stabilizacii sveta bol pre
spolo¢nost povzbudzujuceho charakteru. VSetko pravo, ¢i uz obycajové alebo zmluvné,
pisané ¢i nepisané nadobtida na vyzname, ak spolo¢nost akceptuje jeho ucinnost.?

Prave Spolo¢nost narodov dala jasnu cestu i€innosti prava prostrednictvom mnoZstva
pravnych nastrojov, ktoré mali zarucit mierovd budicnost medzinarodného
spoloCenstva. Zakladajuce S$taty si pritom boli vedomé samotnych nedokonalosti
pariZzskych mierovych zmluav. V situaciach, kedy sa tato nedokonalost prejavila bolo
ulohou prave Spolocnosti narodov prevziat zodpovednost vrieSeni akychkolvek
problémov, ktoré tieto zmluvy zanechali a vysporiadat sa s nimi pravnym spdsobom.”0
Bourgeois, francuzsky politik, Statnik a velky zastanca Spolo¢nosti narodov zdoraznil
preambulu Paktu Spolocnosti narodov, a v nej obsiahnuti vyzvu na: pevné ustanovenie

66SMITH, L.V.: Sovereignity at the Paris peace conference of 1919. 1. vyd. New York: Oxford University Press,
2018.ISBN 978-0-19-967717-7.s. 226.
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medzindrodného prdva ako pravého pravidla sprdavania sa medzi viddami. Podl'a neho sa
zo Spolo¢nosti narodov stal zdkonodarca, ato najma v najdoéleZitejSej oblasti -
medzinarodnej bezpec¢nosti.

Medzinarodné pravo sa rozvijalo popri, aj mimo Spolo¢nosti narodov. V povojnovom
obdobi bolo prijatych mnoZstvo bilateralnych, ale multilateralnych zmliv medzi r6znymi
statmi medzinarodného spolocenstva. Viaceré z nich priamo suviseli so Spolo¢nostou
narodov a viedli k Clenstvu v tejto organizacii.”! Drastickou reviziou musela prejst cela
tedria medzindrodného prava, ktora podl'a Dickinsona v danej dobe odmietala existenciu
a moznost nadnarodnych institucii. Podl'a ktorého vSetky tendencie ku vzniku takejto
organizacie predstavovali un fait politique ako znacny kontrast ku un fait juridique, ¢o mal
byt cielom takejto organizacie. Prave takato drasticka revizia te6rie medzinarodného
prava mala mat' v praktickej rovine dosah na

3.1 Spolocnost narodov a vnimanie vojny

Mier nemoZeme chapat iba ako absenciu vojny. Spolo¢nost narodov si tohto faktu bola
vedoma. Vedela, Ze vojna predstavuje sebadesStruktivny pokus o konanie, ktoré
spoloc¢nost’ tak ¢i tak bude musiet dosiahnut inym sp6sobom, a vedela Ze nastal ¢as tvorit
svet spolu politicky.”2 Medzindrodné spoloCenstvo neustdle pracovalo s vnimanim vojny
ako moZnosti. Z tohto dévodu sa rozc¢lenovalo do aliancii, spolkov a pod., dohadujuc si
spojencov ¢i uZ na regiondlnej, alebo vyssej trovni. Spolo¢nost narodov sa pokusila
nahradit’ tento systém aliancii vSeobecnym systémom kolektivneho donutenia. Tento
systém ale nebol Uplne uspeSny vzhladom na fakt, Ze pouZzitie ozbrojenej sily bolo
v medzinarodnom prave nadalej povolené.’3 Vojna totiZ nebola Paktom Spolo¢nosti
narodov zakazand. Pakt Spolo¢nosti narodov sice zmenil povahu tradi¢ného
medzinarodného prava tym, Ze zakotvil niektoré pravidlda smerujice k obmedzeniu
pouzivania vojny v medzinarodnych vztahoch, ¢im vytvoril zarodky kolektivneho
bezpecnostného systému, no tieto pravidld neboli dostatocne precizne a dosledné.’*
Vojna nebola zakazang, iba rozdelena na vojnu zakonnu vyplyvajicu z koncepcie Bellum
iustum,’> avojnu nezdkonnu, ¢o nahradilo ¢lenenie na vojnu spravodlivi, a vojnu
nespravodlivi.’¢ V zmysle Paktu Spolo¢nosti narodov, ale jeho ¢lenovia boli povinni
vyuzit ponuknuté pravne nastroje, a vyhnit sa moznej vojne. Clenovia Spolo¢nosti
narodov mali taktieZ povinnost' chranit’ ostatnych clenov pred vonkajSimi agresormi,
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kedZe v zmysle ¢lanku 16 sa utok na jedného Clena povaZoval za utok proti celej
organizacii resp. spoloenstvu.

Znatny pokrok voblasti prevencie pred vojnovymi konfliktmi predstavoval
Briand-Kelloggov pakt, aobzvlast jeho podpisanie Nemeckom vyvolalo velkych
optimizmus naprie¢ celou Eurdépou.’’” Tento pakt zaroven zakotvil zakaz vojny ako
prostriedku zahranic¢nej politiky Statov.

3.2 Kodifikac¢na ¢innost Spoloc¢nosti narodov

Kodifika¢na ¢innost predstavovala sucast’ pdsobenia Spolo¢nosti narodov. Sucastou
kodifikac¢nej c¢innosti boli viaceré sféry od cudzineckého pava po pravo diplomatické
s roznym rozsahom uspesnosti. Kodifikacia prava isla ruka v ruke so zakazom vojny, coho
prejavom je uz vysSie spominany Briand-Kellogov pakt. Kodifikdcia medzinarodného
prava bola v zna¢nej miere posilnena po prijati rezolicie Spolo¢nosti narodov o vytvoreni
Vyboru expertov na progresivnu kodifikaciu medzinarodného prava, ktorej vysledkom
bolo zvolanie Haagskej kodifikacnej konferencie vroku 1930. T4 mala pripravit
kodifikaciu v oblasti obcianstva, uzemnych vod azodpovednosti Statov za Skodu
vzniknutld na cudzom majetku na ich Uzemi, ako aj d’alSich Styroch oblasti. Na pode
Spolo¢nosti narodov bola otvorena aj otazka kodifikacie diplomatickej ochrany ktora
predstavovala jednu ztychto oblasti, no bohuzial' jej kodifikdcia rovnako skoncila
neuspechom, a kodifikovat sa podarilo iba otazku obcianstva. 78

3.3 Spoloc¢nost narodov a I'udské prava

Jasny vplyv Spolo¢nosti ndrodov vidime i vo formovani medzinarodnych l'udskych
prav. Aj ked’ bola Spolo¢nost narodov tvrdo kritizovana pre dvojity Standard tykajuci sa
v ustanovovani limitov pre isté Staty, napriek tomu vytvorila podstatné precedensy
tykajice sa rovnosti azakazu diskriminacie. Uprava Spolo¢nosti narodov rovnako
obsahovala procesné inovacie, ktoré vidime i v si¢asnom humanitdrnom prave. Jeden
z najpodstatnejSich precedensov predstavuje fakt, Ze osoba ktora tvrdi, Ze doslo
k porusSeniu ktoréhokolvek garantovaného prava, moézZe podat staZnost samotnej
Spolo¢nosti narodov. Kritérid pre podanie takychto staznosti st vznaCnej miere
recipované sucasnymi organizaciami.”® Tato oblast pomohla v chapani pravneho statusu
jednotlivcov, ajeho pomalom transformovani z objektu na subjekt medzinarodného
prava, ked'Ze I'udské prava sa stali legitimnou medzindrodnou problematikou.8? Okrem
jednotlivcov mala Spolo¢nost ndrodov znacny vplyv na postavenie celych narodov. UZ
samotna PariZska mierova konferencia v Pakte SpoloCnosti narodov uznala princip na
sebaurcenie, ¢im umoznila vznik novych Statov v povojnovej Eur6épe predstavujic zna¢ny
prelom v tradicnom medzinarodnom prave. TaktieZ bol vytvoreny mandatny systém,
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ktory umoZnil zaciatok procesu postupného rozpadu kolonialnej sustavy vo svete.81 Tento
systém spocival v administracii niektorych Gzemi a ich casti (vac¢sinou byvalych kolénii
Nemecka) nejakou krajinou v prospech a mene Spoloc¢nosti narodov s cielom pomoct
obyvatel'stvu tychto uzemi kvytvoreniu urCitej formy samospravy, v niektorych
pripadoch azZ do drovne nezavislosti. V oblasti 'udskych prav vidime pokrok v suvislosti
so Spolocnostou narodov aj pri tvorbe dalSich medzinarodnych organizacii, ako
napriklad Medzinarodnej Organizacie Prace zaloZenej v roku 1919, alebo medzinarodnej
zdravotnickej organizacie zaloZenej v roku 1920. Obidve organizacie akokol'vek oddelené
od Spolo¢nosti narodov svoj zaklad nachadzali prave v clanku 23 Paktu Spolo¢nosti
narodov, ked'Ze tad povazovala pracu a zdravie za zakladné nutnosti medzinarodného
spolocenstva.82

3.4 Staly dvor medzinarodnej spravodlivosti ajeho rozhodovacia
c¢innost

Sacastou Paktu Spolocnosti narodov bolo zriadenie Staleho dvora medzinarodnej
spravodlivosti, ako jedného z prostriedkov prevencie pred vojnovymi konfliktmi so
sidlom v Haagu. Ten predstavoval d'al$i z dostupnych mechanizmov prevencie vojnovych
konfliktov. Jeho vytvorenie stdlo na clanku 14, ktory predpokladal jeho existenciu.
Samotny Pakt, ale jeho $truktiiru a procedtry neupravoval. Clenské $taty museli osobitne
ratifikovat’ Statit Staleho dvora medzinarodnej spravodlivosti, nestacilo, %e sa stali
¢lenmi Spolo¢nosti narodov.83 Stattt teda netvoril stcast Parizskych mierovych zmlav. Zo
zaciatku ho tvorilo 11 sudcov a 4 zastupcovia sudcov, no neskor sa tento pocet zvysil na
15. Clenské $taty mohli navrhnit maximalne $tyroch kandidatov, z ktorych mohli byt
maximdalne dvaja zich vlastného S$tatu.8* Stily dvor medzinarodnej spravodlivosti
rovnako nepredstavoval organ, na ktory by mali ¢lenské Staty povinnost zakazdym sa nan
obratit. Pakt Spolocnosti narodov poskytoval vlastné mechanizmy rieSenia
medzinarodnych sporov, ¢i uZz pred ZhromaZdenim alebo Radou, av pripade ich
neuspesného vycCerpania nevznikala povinnost zacat proces pred tymto organom. Okrem
rozhodovacej Cinnosti Stadly dvor medzinarodnej spravodlivosti poskytovali poradné
nazory Rade pri rokovaniach, a rovnako rieSil spory vzniknuté pri uplattiovani parizskych
mierovych zmlav.8>

Jeho cinnost skoncila spolu s fungovanim Spolo¢nosti ndrodov po zaciatku druhej
svetovej vojny. Zaroven vSak nemoéZeme spochybnit tspechy Staleho dvora v zabraneni
mnohym konfliktov. Za svoju existenciu Staly dvor rozhodol desiatky 66 veci - z toho 39
sporov a27 poradnych nazorov. Vzmysle vSeobecnych nazorov Staly dvor
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medzinarodnej spravodlivosti predstavoval uspech na Urovni medzinarodnej arbitracie,
a to aj napriek neslavnemu koncu Spolo¢nosti narodov.86

Zaver

Vysledok Parizskej mierovej konferencie v podobe Spolo¢nosti narodov tvaroval
medzinarodné pravo v novom svetle. Jej vytvorenie zaloZilo precedens pre medzinarodnu
spolupracu mnohokrat medzi novymi Statmi vdaka uznaniu prava na sebaurcenie
narodov. To pomohlo vytvorit mnoZstvo noriem upravujucich problematiku od detskej
prace po industridlnu standardizaciu. Pakt Spolo¢nosti narodov spojil Staty k tomu, aby
rieSili konflikty mierovou pravnou cestou, kde bola vlada prava ocenovana.

Neslavny koniec Spolocnosti narodov vyustil do konfliktu eSte masivnejSieho,
krvavejSieho a znicCujucejSieho ako ten zktorého vznikla. Spolo¢nost narodov, ale
narabala so situaciou vo svete doposial nepoznanou snaziac sa o ¢o najpozitivnejsi
vysledok. Pozitiva plyntce z jej ¢innosti vidime v mnohych oblastiach dodnes. Samotna
Organizacia Spojenych Narodov si je vedoma vyznamu svojho predchodcu, a plne sa
k nemu hlasa. Spolo¢nost narodov mozno svoju ¢innost pomaly zastavila s vypuknutim
druhej svetovej vojny, no jej myslienka mieru a spravodlivosti nezmizla, naopak ¢asom
zosilnila. Rovnako jej vplyv na medzindrodné pravo a medzinarodné spoloCenstvo je
nespochybnitel'ny.
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Vznik novych Statov vdésledku PariZzskej mierovej
konferencie (1919)

Bc. Lenka Bruriovad

Uvod
»Je omnoho l'ahsie viest vojnu, ako zjednat’
mier.” - Georges Clemenceau

Toto vel'avravné konstatovanie pochadza od G. Clemenceau-a, franctiizskeho politika
a predsedu vlady pocas prvej svetovej vojny.87 Jeho slova obrazne vyjadruju zlozZitost a
naroc¢nost mierovych rokovani v porovnani s vedenim vojnového Kkonfliktu, ked'zZe
mierové dohody si vyZaduju kompromisy, diplomaciu a rieSenie mnohych rozdielnych
zaujmov a narokov. A to je aj pripad PariZskej mierovej konferencie. PariZska mierova
konferencia, ktora sa konala po skonceni prvej svetovej vojny, bola zahajena 18. januara
1919, symbolicky, v dent vyrocia vzniku Nemeckého cisarstva. Konala sa v Parizi, vo
Francuzsku, pricom hlavné rokovania prebiehali na zamku vo Versailles a na d’alSich
vyznamnych miestach v Parizi, ako napriklad v budove francuzskeho ministerstva
zahrani¢nych veci (Quai d’Orsay).

Versaillesky zamok bol zvoleny, ako miesto pre podpis najdélezitejSej zmluvy
konferencie - Versaillskej mierovej zmluvy s Nemeckom. Na rokovania boli prizvani
zastupcovia 27 $tatov a 5 britskych dominif; zastupcovia porazenych Ustrednych
mocnosti (Nemecka risa, Raktusko-Uhorsko, Osmanska risa, Bulharsko), ako aj Ruska, kde
v tom case prebiehala obcianska vojna, pozvani neboli. Kltdcovymi ucastnikmi
konferencie boli zastupcovia vitaznych mocnosti, konkrétne W. Wilson (Spojené Staty
americké), D. Lloyd George (Spojené kral'ovstvo), G. Clemenceau (Francuzska republika),
V. Orlando (Talianske kral'ovstvo) -, Big Four”, neskor , Big Three“ a za Japonsko diplomat
Makino. Obsah a podmienky mierovych zmlav boli stanovené jednostranne zo strany
vitaznych mocnosti, bez ticasti predstavitel'ov porazenych statov, co malo osobitne tazké
dopady najmd na Nemeckl riSu.88 Okrem toho sa na mierovej konferencii rokovalo
o vzniku Spoloc¢nosti narodov, ktora mala sluzit ako zaruka kolektivnej bezpecnosti.8?
DoleZitou témou bola koncepcia prava na sebaurcenie, ktora bola zahrnuta aj v 14 bodoch
prezidenta Wilsona. Tato koncepcia predstavovala vyznamny "odrazovy mostik" pre
vznik novych Statnych utvarov. Tento prispevok sa zameriava prave na vznik tychto
novych Statov. Stcasne identifikuje o¢akavania, s ktorymi jednotlivi predstavitelia, nielen
buducich Statnych utvarov, prichadzali na konferenciu. Hlavnhym cielom prispevku je
posudit, do akej miery sa tieto predstavy podarilo naplnit v praxi.

87MACMILLANOVA, M.: Mirotvorci. PafiZskd konference 1919. Praha: Academia. ISBN 802001151X.s. 18.
88SLOVENSKE NARODNE MUZEUM - HISTORICKE MUZEUM. [online], 2016. [citované 2024-10-31].

Dostupné z: https://www.snm.sk/swift data/source/historicke muzeum/pedagog/konferencie.pdf.
89 Ibid s. 98.
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1. Parizska mierova Kkonferencia: historicky a politicky
kontext

Prva svetova vojna predstavovala zlomovy bod v dejinach 20. storocia, ktory nezvratne
zasiahol do vSetkych oblasti spolo¢enského, hospodarskeho a politického Zivota. Tento
globalny konflikt, do ktorého bolo zapojené takmer celé svetové spolocenstvo, bol
nesmierne nicivy nielen v pocte obeti a zranenych, ale aj v désledkoch. Pocas Styroch
rokov nepretrzitych bojov, medzi rokmi 1914 az 1918, zahynulo priblizne 10 milionov
vojakov a dalSich 7 miliénov civilistov. Mnohi z tych, ktori sa vratili domov, trpeli
doZivotnymi fyzickymi a psychickymi nasledkami, ktoré zasiahli nielen ich vlastné Zivoty,
ale aj ich rodiny a celé komunity. Okrem znacnych strat na Zivotoch, vojna zasadne
zmenila politickli mapu sveta. Zanik Styroch velkych monarchii - Nemecka, Rakusko-
Uhorska, Osmanskej riSe a carskeho Ruska - vytvoril priestor pre vznik novych Statov a
novy systém usporiadania Eurépy.?° Prva svetova vojna sa stala symbolom narastajuice;j
brutality a barbarstva, ¢o historik Jacques le Goff oznacil za vznik ,novej vojnovej kultary
nenavisti“. Vojna sposobila hospodarske vycerpanie a socidlnu destabilizaciu s masivnou
nezamestnanostou, inflaciou a nedostatkom zakladnych Zivotnych potrieb.®1

Predstavy vitaznych mocnosti, tykajice sa mierovych zmlav vykazovali zdsadné
rozdiely: Americky prezident Woodrow Wilson predstavil na konferencii svojich Strnast’
bodov??, v ktorych, okrem iného, presadzoval ideu vSeobecného mieru a transparentnosti
v medzindarodnych vztahoch. Naopak, Velka Britania, reprezentovana D. Lloydom
Georgeom, prehodnotila svoje poc¢iatocné postoje a zamerala sa na potrebu hospodarske;j
obnovy Nemecka ako vyznamného obchodného partnera, pricom sa obavala francuzskej
vojenskej dominancie. Francuzsko, zastupované G. Clemenceau-om, kladlo déraz na
zabezpecenie svojich hranic a reparacie od Nemecka, hoci neskor ustipilo od pldnov na
zisk dzemia Porynia. Taliansko, vedené V. Orlandom, sa snazilo presadit sluby z
Londynskej zmluvy z roku 1915, no jeho Uzemné ambicie sa stretli s Wilsonovymi
principmi. Na protest, ked” Wilson vyzval Taliansko, aby sa vzdalo svojich narokov,
Orlando konferenciu opustil, ¢im Taliansko malo az do konca konferencie , druhoradé“
postavenie.?3

KI'icové rozhodnutia pocas mierovej konferencie prijimala Rada desiatich, zloZena z
piatich  vrcholnych predstavitelov a piatich ministrov zahrani¢nych veci
najvyznamnejsich spojeneckych mocnosti. USA zastupoval prezident Woodrow Wilson a
Statny tajomnik Robert Lansing, Vel'’k Britaniu ministersky predseda David Lloyd George
a minister zahranicnych veci Arthur James Balfour, Francuzsko premiér Georges
Clemenceau a minister zahranicnych veci Stephan Pichon, Taliansko oficialne premiér
Vittorio Orlando a $éf diplomacie Sydney Sonnino, a Japonsko diplomat Makino a vikomt

9CERVENKA, ].: Prvé svetova vojna. Online. In: SAV - Encyclopaedia Beliana. . [online]. ISBN 978-80-89524-
30-3. [cit. 2024-11-01 ]. Dostupné z: https://beliana.sav.sk/heslo/prva-svetova-vojna.

91DUDEKOVA KOVACOVA, G.: Clovek vo vojne. Stratégie preZitia a socidlne désledky prvej svetovej vojny na
Slovensku. Bratislava: VEDA, Historicky tstav SAV. ISBN 978-80-224-1786-0. s. 25-34

92National Archives: Pre51dent Woodrow Wllsons 14 Points (1918) [onllne] 2022. [c1t 2024- 11-01].
Dostupné z: https: d il
93FILIPPI-CODACCION]J, AM FRAGONARD M., GAUTHIER Y., ROUGES, P- A Deéjiny 20 stoletl Praha Mlada
fronta, 2024. ISBN 80-204-0403-1. s. 265 - 266.
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Chinda. Rusko na konferencii chybalo kvoli obc¢ianskej vojne, pricom mnohé staty Dohody
podporovali protirevolucné sily v obave z rozsirenia socialistickej revolucie. Vysledkom
konferencie bolo prijatie piatich mierovych zmluv (Versaillska zmluva®4, Saintgermainska
zmluva®>, Trianonska zmluva®¢, Neuillyskad zmluva®?, Sevreska zmluva“8), ktoré zasadne
zmenili politickll a izemnu Struktiru Eurépy.?? Prva svetova vojna a nasledna PariZska
mierova konferencia zdsadne zmenili politicki mapu Eurépy a otvorili cestu pre vznik
novych Statov. Rozdielne nazory vitaznych mocnosti na podmienky mierovych zmlav
odrazali hlboké rozpory, ktoré pripravili pddu pre budtce konflikty. Hoci sa konferencia
snazila o trvaly mier, jej vysledky sa ukazali ako nedostato¢né na prevenciu d’'alSich vojen,
¢im sa vojna stala zaciatkom neistejSich a dramatickych dejin v Eurédpe.

1.1 Pravo sa sebaurcenie a 14 bodov prezidenta Wilsona

Pravo na sebaurcenie predstavovalo jednu z tazZiskovych tém, ktorymi sa PariZska
mierova konferencia zaoberala, a ktora predstavovala podstatu pre vznik novych statnych
utvarov po prvej svetovej vojne. Délezitym dokumentom, ktory mal vytvorit zaklad pre
uplatiiovanie prava na sebaurcenie, bolo tzv. “14 bodov prezidenta Wilsona”. Americky
prezident W. Wilson predniesol 8. januara 1918 pred Kongresom prejav, v ktorom
predstavil svojich ,, 14 bodov“. Tieto principy, ktoré sa stali zdkladom povojnovych
rokovani, zahfnali myslienky o narodnom sebaurceni a v kone¢nom désledku viedli k
vzniku Spolo¢nosti narodov ako predchodkynu Organizacie Spojenych narodov. Po ich
zverejneni vSak nastala vina odporu v Taliansku, kde vlada a tla¢ kritizovali predovsetkym
bod ¢. 9. Tento bod poZadoval, aby boli talianske hranice upravené podl'a narodnostnych
principov, ¢o bolo v priamom rozpore s talianskymi ambiciami v oblasti Jadranu.
Wilsonove body vsak ziskali $irokti podporu od lidrov za nezavislost' Cesko-Slovenska,
ako bol Tomas G. Masaryk, ktorého myslienky Wilson pri formulovani svojich bodov
zohl'adnil. Wilsonov plan navySe otvoril tzv. juhoslovansku otazku, ¢o vyvolalo intenzivne
politické diskusie v Taliansku a neistotu aZ do podpisu pariZskych mierovych zmluv. Na
zaklade prava na sebaurcenie boli uznané naroky mensich narodov strednej a vychodnej
Eurdépy na vytvorenie vlastnych $tatov.190 Pravo na sebaurcenie bolo délezZitou témou
Parizskej mierovej konferencie a zdsadne ovplyvnilo vznik novych Statov po prvej
svetovej vojne.

94US Department of State - Office of the Historian. The Paris Peace Conference and the Treaty of Versailles. .
[online]. [cit. 2024-11-09]. Dostupné z: https://history.state.gov/milestones/1914-1920/paris-peace.
9International Encyclopaedia of the First World War. Saint-Garmain, Treaty of.. [online]. [cit. 2024-11-09].
Dostupné z: https://encyclopedia.1914-1918-online.net/article/saint-germain-treaty-of/.

%International Encyclopaedia of the First World War. Trianon, Treaty of. [online]. [cit. 2024-11-09].
Dostupné z: https://encyclopedia.1914-1918-online.net/article/trianon-treaty-of/.

97International Encyclopaedia of the First World War. Neuilly-sur-Seine, Treaty of. [online]. [cit. 2024-11-
09]. Dostupné z: https://encyclopedia.1914-1918-online.net/article /neuilly-sur-seine-treaty-of/.
%8Harvard  Divinity = School. Sévres  Treaty. [online]. [cit. 2024-11-09]. Dostupné z:
https://rpl.hds.harvard.edu/faq/s%C3%A8vres-treaty.

99MRVA, 1., KAMENICKY, M., TONKOVA, M., VALACHOVIC, P: Lexikdn svetovych dejin. Bratislava: Slovenské
pedagogické nakladatel'stvo (dnes ako Mladé letd), 1997. ISBN 9788008011204. s. 283.

100MELICHER, M.: Giuseppe Antonio Borgese, stato¢ny u Slovanov. In Studi Italo-Slovacchi, vyd. ¢.2, roc.,

2022. [online]. ISSN: 1338-6778. s. 39, 40. Dostupné z: https: //www.studi-italo-slovacchi.ff.ukf.sk/.
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2. Ocakavania jednotlivych narodov a ich predstavitel'ov

Koniec prvej svetovej vojny priniesol oCakavania spojené s uzemnymi zmenami a
vznikom novych Statov, ale aj vazne obavy, kedZe mierové zmluvy zasadne pretvarali
mapu Eurépy. Rozpad starych impérii a nova vizia prava narodov na sebaurcenie
ovplyvnili politické ambicie a ciele, pricom kazdy narod vkladal do tychto zmien svoje
predstavy.

2.1 Prva Ceskoslovenska republika

Ceski a slovenski lidri, vratane T. G. Masaryka a E. Benesa, dufali, sa Ceskoslovensko
stane stabilnou demokraciou v strednej Eurépe. Zapisnica zo schédzky klubu slovenskych
poslancov z 18. novembra 1918 zaznamenava snahu o vytvorenie pravnych a historickych
argumentov pre uzemné naroky nového $tatu. Minister V. Srobar vyzval na zostavenie
materialov pre mierovi konferenciu s dokazmi geografického, narodopisného a
politického charakteru. Povazoval za dolezité zdokumentovat aj nasilni mad'arizaciu. Na
analyzu vplyvu mad’arizacie na Skolstvo, cirkev, postu ¢i mena mali posluZzit brozury, ako
napriklad Felvidék a Slovenska citanka, ako aj pozemkové knihy a mapy. M. M. Hodza
chcel nasledne vypracovat kratke memorandum, ktoré by zhfnalo ukazky metdéd a
dosledkov tohto utlaku. Podl'a Dr. Ivanku stacilo zozbierat vytlacky Narodnych novin,
brozurovu literatiru, Statistické almanachy. Dr. Ivanka vymedzil Ziadany narok na

Uzemie, ako:

»Ako vieme, stanovisko Dohody je, Ze dostaneme Dunaj aZ po Vacov. Ide ndm teda o kraj od
Vacova po Ungvdr - Uzhorod.”

Zo zapisnice o rokovani bolo citit nezhody v tom, ¢i bolo potrebné zozbierat vel'ké
mnoZzstvo aj niekedy opakujucich sa dokumentov, spisat memorandum alebo pracovat
s menSim poctom pramenov. Nakoniec sa zvolila cesta vypracovania memoranda,
zozbieranie materidlov v oblasti cirkvi, Skolstva a sddnictva, volieb a administricie,
politickej literatury, literatiry zahffiajicej mad'arizaciu mien a hospodarskych utiskov
(vytlackov) . Tieto podklady mali slazit' ako dékazovy material a mali byt predloZené na
rokovani PariZskej mierovej konferencie.101

Ceski a slovenski lidri, vratane T. G. Masaryka a E. Bene$a, mali na Parizskej mierovej
konferencii vel'ké ocCakavania tykajuce sa uzemnych narokov, suverenity a stability
nového Statu. Ich usilie bolo do znacnej miery uspesSné: vd'aka Saintgermainskej a
Trianonskej zmluve bolo medzindrodne uznané Ceskoslovensko s hranicami
zahffiajucimi Cechy, Moravu, Slovensko a Podkarpatski Rus. Ceskoslovensko ziskalo
podporu vel'moci, najma Francuzska, a stalo sa ¢lenom Spolo¢nosti narodov, €o prispelo
kjeho legitimizacii a pozicii stabilnej demokracie v strednej Eurdpe. Dokazy o historickom
utlaku a madarizacii, ktoré na mierovi konferenciu pripravili V. Srobar a M. Hodza,

101PETRANSKA ROLKOVA, N: Zapisnica schédzky slovenskych poslancov, diia 2. (3.) diia 18. novembra 1918.
In: Zdpisnice klubu slovenskych poslancov I (1918-1919). [online]. Bratislava: NR SR. S. 35-42. [cit. 2024-11-

01]. Dostupné z: https: //www.nrsr.sk/web/Dynamic/DocumentPreview.aspx?DoclD=458438.
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podporili argumenty o nutnosti reSpektovat slovenski narodnu identitu. Hoci sa
ocakavalo, Ze tieto kroky zabezpecia dlhodobd vnutornu stabilitu, neskor sa objavili
problémy v suvislosti s napatim medzi narodnostnymi skupinami, najma nemeckou a
mad’arskou menSinou. Celkovo vSak vysledky PariZskej konferencie splnili zakladné
ocakdvania lidrov a polozili pevné pravne a politické zaklady pre existenciu
Ceskoslovenska ako suverénneho a demokratického $tatu.102

2.2 Pol'sko

Pol'skd delegacia na PariZskej mierovej konferencii, prevazne zloZena z c¢lenov
Narodnej demokratickej strany, si vyZiadala izemia s prevaZujucou pol'skou populaciou,
ako su Pruské Pol'sko, Poznai, Pomoranské vojvodstvo, juzné Vychodné Prusko a Horné
Sliezsko. Okrem toho poZadovali Gdansk, ako jediny pristav, aj ked bol prevazne nemecky.
Pol'ska delegacia rozdelila svoje poZiadavky na ,zapadné a vychodné“; pol'sky politik,
diplomat R. Dmowski sa zameral na historické hranice pred rozdelenim Pol'ska v 18.
storoci, zatial' ¢o vyznamny pol'sky vojensky a politicky vodca J. Pilsudski chcel vytvorit
pol'sku federaciu s Litvou a Ukrajinou. Dmowského linia (pol'sky Linia Dmowskiego) bola
navrhovand hranica obnoveného Polska. Tento plan zahfnal Horné Sliezsko, cast
TeSinska, Oravu, SpiS, Gdansk, Litvu, vychodné Bielorusko a zapadnu Ukrajinu aZ po
Zytomyr. Navrh bol zamietnuty, a Dmowski nielenZe od neho neskor upustil, ale aj sa
postavil proti zacleneniu Minska do Pol'ska. Bolo tomu tak predovsSetkym z dovodu
nesuhlasu Statov Dohody, ktoré sa obavali destabilizacie regionu a konfliktov s okolitymi
narodmi. Na konferencii, na ktorej sa uprednostiioval princip etnického sebaurcenia, boli
poZiadavky na Uzemia s etnicky zmieSanou alebo prevazne nepol'skou populaciou
vnimané skepticky. Spojenci mali r6zne nazory na vel'kost a hranice Pol'ska; Francuzsko
chcelo silné Polsko ako spojenca proti Nemecku, zatial ¢o Britania sa snazila
minimalizovat nemecké Uzemné straty. Spojené Staty americké podporovali pol'ské
poZiadavky kvdli obavam z bolSevizmu. Hlavné spory sa sustredili na Danzig a Zapadné
Pomoransko, pricom francuzska strana uprednostiiovala ich pripojenie k Pol'sku, zatial
¢o Britania bola za ich ponechanie Nemecku.103

Na Parizskej mierovej konferencii dosiahla Pol'skd delegacia ¢iasto¢ny uspech, ked’
ziskala klacové uzemia, ktoré napomohli obnoveniu pol'skej Statnosti, hoci mnohé
poziadavky na zmieSané Ci prevazne nepol'ské oblasti neboli akceptované. Pruské Pol'sko
a Poznan pripadli Pol'sku na zaklade Versailleskej zmluvy, ¢o uznalo ich historicka a
etnicku prislusnost’ k pol'skému narodu. Gdarisk vSak nebol pripojeny k Pol'sku a stal sa
slobodnym mestom pod spravou Spolo¢nosti narodov, pricom Pol'sko ziskalo len pravo
na pristup do pristavu. V Hornom Sliezsku rozhodoval plebiscit, ktory viedol k rozdeleniu
regionu, a Pol'sko ziskalo jeho hospodarsky vyznamnu cast. Z planovanych vychodnych

102Department of State - Office of The Historian. Section VII.—Czecho-Slovak State (Art. 81 to 86). [online].
[cit.2024-11-10]. Dostupné z:

https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1919Parisvi3/ch12subch?.
103CIENCIALA, A. M.: The Rebirth of Poland . In History 557 Lecture Notes. [online], 2012. [cit. 2024-11-
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uzemi podla Dmowského linie Pol'sko nedosiahlo povodné ciele, kedZe dohody
presadzovali princip etnického sebaurcenia. Nakoniec boli vychodné hranice stanovené
aZ po Pol'sko-sovietskej vojne RiSskou zmluvou v Rige v roku 1921. PariZska konferencia
Pol'sku uloZila povinnost reSpektovat prava nemeckych, zidovskych a d’alSich menSin,
aby sa predchadzalo konfliktom, ¢o sa stalo medzinarodnym zaviazkom pod zastitou
Spolo¢nosti narodov. Tieto vysledky predstavovali kompromis medzi pol'skymi narokmi
a geopolitickymi zaujmami vel'moci, ktoré sa snaZili udrzat stabilitu v strednej a
vychodnej Eurépe, aj ked' prave nové hranice sa stali zdrojom napatia v nasledujucich
desatrociach.104

2.3 Rumunsko

Rumunské ocakavania na Parizskej mierovej konferencii boli ambiciozne a reflektovali
tuzbu vytvorit zjednotené ,Vel'ké Rumunsko,” ktoré by zahfnalo vSetky historické tizemia
obyvané rumunskym etnikom. Rumunska delegacia vedena I. Bratianom - premiérom a
vyznamnym politickym lidrom a T. lonescom, predloZila poZiadavky zaloZené na principe
sebaurcenia. Rumuni si narokovali Uzemia, ktoré povazovali za historicky, kultirne a
etnicky pribuzné s rumunskym narodom, predovsetkym Transylvaniu, kde Zila vyznamna
rumunska populdacia, a Banat, ktory bol etnicky zmieSany, ale zahffial mnoZstvo Rumunov.
K d'al$im poZiadavkam patrila Bukovina, regién s rumunskym obyvatel'stvom, ktory
dovtedy patril Rakdsko-Uhorsku, a Besarabia, kde sa tieZ nachadzala vyznamna
rumunska komunita, pricom tato oblast predtym spadala pod Ruské impérium.

Vsetky tieto izemia mali vytvorit novy $tat, v ktorom by sa rumunsky narod zjednotil
a zabezpecil si tak narodné prava. Rumuni verili, Ze konferencia ich naroky uzna, a
ocakavali podporu zapadnych spojencov, najma Francuzska, ktoré ich povazovalo za
strategického partnera v oblasti strednej a vychodnej Eurépy. I. Bratianu a d'al$i rumunski
predstavitelia dufali, Ze zjednotenim tychto 1zemi zniZia riziko zahrani¢ného zasahovania
a vytvoria silny, sebesta¢ny $tat, ktory by v pripade konfliktov mohol pdsobit ako
protivaha Nemecka alebo Madarska. Rumunsko sa na konferencii angaZovalo s
ocakavanim, Ze jeho nové hranice posilnia narodnu identitu a ochranu pred budicimi
konfliktami, pricom sledovali viziu vytvorenia stabilného a bezpecného regiénu pre svoje
obyvatel'stvo.105

2.4 Juhoslavia

Na PariZskej mierovej konferencii v roku 1919 mali juhoslovanské narody, najma Srbi,
Chorvati a Slovinci, jasné o¢akavania tykajdce sa vytvorenia spolo¢ného juhoslovanského
Statu. Predstavitelia, vratane Nikolu PasSi¢a za Srbov a Ante Trumbica za Chorvatov,
presadzovali mysSlienku o vzniku jednotného S$tatu, ktory by zdruZoval vSetkych

104]nternational Encyclopaedia of the First World War. The Paris Peace Conference and its Consequences. .
[online]. [cit. 2024-11-09]. Dostupné z: https://encyclopedia.1914-1918-online.net/article/the-paris-
peace-conference-and-its-consequences-1-1/.

105SMACMILLAN, M.: Paris 1919. New York: Random House Trade Paperbacks, 2004. ISBN 246897531.s. 125-
134.
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juhoslovanskych obyvatel'ov na zaklade spolo¢ného jazykového a kulturneho dedicstva.
Ich ocakavania vychadzali z presvedcenia, Ze vel'moci, ako Francuzsko, Vel'’ka Britania a
Spojené staty, budu podporovat ich naroky na izemia, kde Zili juhoslovanské narody, a to
najma v suvislosti s rozpadom Rakusko-Uhorska. Juhoslovanski lidri poZadovali, aby sa
nové hranice viedli v sdlade s etnickymi a historickymi vazbami, pricom sa snazili o
integraciu regionov ako Bosna a Hercegovina, Chorvatsko a Slovinsko do jedného celku.
Ocakavali, Ze ich pravo na sebaurcenie bude zohl'adnené a ich predstavy o federalnom
usporiadani, ktoré by reflektovalo rozmanitost regionu a zaroven zabezpecilo politicku
stabilitu, budu prijaté. Rovnako sa predpokladalo, Ze ich zjednotenie by pomohlo
stabilizovat Balkan a posilnit’ poziciu juhoslovanského statu voci susednym mocnostiam.
Na Parizskej mierovej konferencii v roku 1919 boli snahy juhoslovanskych narodov o
vytvorenie spolo¢ného statu uspesné, ¢o viedlo k medzinarodnému uznaniu Kral'ovstva
Srbov, Chorvatov a Slovincov (neskor Kral'ovstva Juhoslavie). Hoci bol $tat vytvoreny na
zaklade principu sebaurcenia, federdlna Struktira nebola zavedena, €o sposobilo
vnutorné napatie medzi etnickymi skupinami. Dominancia Srbov a centralizované
riadenie viedli k nespokojnosti a sporom, ktoré ovplyvnili stabilitu Juhoslavie v
nasledujucich desatrociach.106

2.5 Mad’arsko

Na PariZskej mierovej konferencii v roku 1919 mali mad'arski predstavitelia, vratane
ministerského predsedu Mihalya Karolyiho, ambicie a o¢akavania tykajice sa budiceho
postavenia Mad'arska v novovznikajicej Eurépe. Mad'arsko, ktoré sa po prvej svetovej
vojne ocitlo v zloZitych politickych a hospodarskych podmienkach, sa snaZilo obhajit
svoje Uzemné naroky na regiony ako Transylvania, Slovensko a casti Karpat, kde Zila
pocetna mad’arska mensSina. Mad'arski predstavitelia sa usilovali o ziskanie podpory pre
sebaurcovacie pravo a historické naroky, pricom vyjadrili nddeje na politickii pomoc zo
strany mocnosti ako Franctuzsko a Vel'ka Britdnia. Verili, Ze dokaZu presadit stabilitu a
prosperitu v regione, a obavali sa, Ze ak nedosiahnu prijatel'ny vysledok na konferencii,
Mad’arsko sa ocitne v politickej izol4cii a bude celit vdZnym teritoridlnym stratdm. Ich
strategicka pozicia sa zakladala na predstave o silnej mad'arskej identite a histérii, ktora
by mohla poméct obhdjit ich ndroky v o¢iach medzinarodného spoloc¢enstva.107

Z pravneho hladiska Madarsko po PariZzskej mierovej konferencii a podpise
Trianonskej zmluvy v roku 1920 celilo zdsadnym uzemnym stratam, ktoré mali hlboky
dopad na jeho Statnu suverenitu a politicka stabilitu. Trianonska zmluva definitivne
stanovila nové hranice Madarska, ktoré stratilo pribliZne dve tretiny svojho
predchadzajiceho Uzemia. Z pravneho pohladu bola zmluva zavazna, a to aj pre
Mad'arsko, ktoré, hoci nesuhlasilo so svojimi novymi hranicami, bolo povinné tieto
hranice reSpektovat. Zmluva stanovila aj niekol'ko medzinarodnych zavazkov, ako
ochranu prav mens$in a vojenské obmedzenia pre Madarsko, ktoré sa muselo vzdat

106DOKIC, D.: The Paris peace conference of 1919-1920: A Yugoslav perspective. In Pescanik. . [onhne] 2010.
Dostupne z: https: 1

107DEAK, F.: Hungary at the Parls Peace Conference. The Diplomatic History of the Treaty of Trianon. New York
Columbia University Press, 1943. ISBN 978-0231915045. s. 28-43.
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vacSiny svojich ozbrojenych sil. Mad'arsko sa pokusalo presadit svoje teritorialne naroky
a podnietilo rézne diplomatické iniciativy, ale nebolo UspeSné v zmene svojich hranic.
Trianonska zmluva, podpisana ako sucast Sirsich mierovych dohod, bola pre Mad'arsko
pravne zavazna a jej ustanovenia o teritorialnych zmenach, vojenskych obmedzeniach a
ochrane mensin ostali v platnosti. Tieto pravne rozhodnutia spoOsobili hlboké
nespokojnosti a napatie v Mad'arsku, ktoré sa odrazalo v neskorsich pokusoch o reviziu
zmluvy, avSak Ziadne pravne zmeny sa pocas medziStatnych rokovani neuskutoc¢nili.108

2.6 Finsko

V case vypuknutia prvej svetovej vojny bolo Finsko velkoknieZatstvom Ruského
impéria. Po ruskej revolucii v roku 1917 vzniklo vo Finsku mocenské vakuum a
nasledoval boj medzi konzervativnymi ,Bielymi“, ktori chceli nezavislost od sovietskeho
Ruska, a socialistickymi ,Cervenymi*, ktori boli proti osamostatneniu. Bielych, najmi z
vidieckeho severu, podporovalo Nemecko, zatial' ¢o Cervenych, najma z priemyselného
juhu, podporovalo Rusko.19? Pred Parizskou mierovou konferenciou v roku 1919 malo
Finsko vel'ké ocCakavania tykajliice sa uznania svojej nezavislosti a medzindrodného
postavenia. Finsko vyhlasilo nezavislost od Ruska 6. decembra 1917 po pade ruského
carskeho rezimu a nasledne cCelilo tazkému obdobiu, ktoré zahffialo obc¢iansku vojnu
medzi ,Bielymi“ (provladne sily) a ,,Cervenymi“ (I'avicovymi povstalcami). Na konferencii
Finsko ocakavalo, Ze spojenecké mocnosti uznaju jeho suverenitu a podporia ho v otazke
bezpecnosti voci ruskému bol'Sevizmu. Fini tiez dufali, Ze ziskaju medzinarodné zaruky
svojej novovzniknutej hranice s Ruskom a Ze ich pozicia bude posilnenda v ramci
geopolitickej situacie v oblasti Baltského mora. Diplomatické snahy viedli finski politici,
ktori sa usilovali o zaclenenie krajiny do medzinarodného spolocenstva a o uznanie
Finska ako stabilného a samostatného Statu. Ocakavali podporu najma od Spojeného
kral'ovstva a Francuzska, ktoré mali strategické zaujmy v oslabeni Ruska a v podpore
novovzniknutych $tatov v severnej Eurépe.110

Finsko dosiahlo svoje oCakavania tykajuce sa uznania nezavislosti a medzinarodného
postavenia po prvej svetovej vojne. Po vyhlaseni nezavislosti 6. decembra 1917, Finsko
Celilo politickym a vojenskym problémom, najma obcianskej vojne medzi ,Bielymi“ a
,Cervenymi“. Po vojne Finsko usilovalo o uznanie svojej suverenity zo strany
medzinarodného spoloCenstva, najma velmoci ako Vel'ka Britania a Francuzsko. Na
PariZskej mierovej konferencii v roku 1919, Finsko ziskalo uznanie svojej nezavislosti,
pricom vel'moci potvrdili jeho suverenitu a uznali novoziskané hranice, vratane upravy
svojej hranice s Ruskom. Finsko sa tiez usilovalo o ziskanie medzinarodnych zaruk pre
svoju bezpecnost a podporu voci hrozbe bol'Sevizmu. Tento vysledok bol pravne

108[pnternational Encyclopaedia of the First World War. The Paris Peace Conference and its Consequences.
[online]. [cit. 2024-11-09]. Dostupné z: https://encyclopedia.1914-1918-online.net/article/the-paris-
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potvrdeny v sulade s principmi sebaurcenia a diplomatickymi dohodami, ktoré umoznili
Finsku vstipit do medzinarodného spolocenstva ako stabilny a suverénny Stat. Zaroven
vSak Finsko neboli poskytnuté Ziadne vyslovné garancie pre jeho izemnu integritu, ¢o sa
ukazalo ako problém v neskors$ich rokoch, najma v suvislosti s neustalymi hrozbami zo
strany Sovietskeho Ruska.111

2.7 Pobaltské krajiny

Pobaltské krajiny - Litva, LotySsko a Estdnsko - pocas PariZskej mierovej konferencie
ziadali uznanie svojej nezavislosti a medzinarodného potvrdenia svojich statnych hranic.
Po rozpade Ruského impéria a pocas prebiehajuicej ruskej obcianskej vojny sa tieto Staty
snazili upevnit svoju suverenitu a ziskat podporu zo strany vel'moci. Litva dufala v
medzindrodné uznanie nezavislosti a potvrdenie narokov na historické izemia vratane
Vilniusu, ktory vSak zahfnal vyznamnu pol'ski populaciu a bol predmetom sporu s
Pol'skom. LotySsko a Esténsko sa snazili upevnit’ svoju autonémiu a ochranit’ sa pred
potencidlnymi utokmi zo strany bol'Sevického Ruska. VSetky tri krajiny mali spolo¢ny ciel
- dosiahnut’ politické a diplomatické zaruky na zabezpecenie svojej samostatnosti, ¢o
zahfialo aj podporu v oblasti obrany a vytvorenie aliancii proti moZnym buduicim
agresiam. Pobaltské delegacie cCelili vyzve presvedcit zapadné mocnosti, aby sa ich
poZiadavky stali prioritou, pricom tieto mocnosti vnimali region ¢asto ako stucast Sirsieho
ruského teritoria alebo jeho sféry vplyvu. Ocakavali vSak, Ze zdpadné krajiny podporia ich
snahy v rdmci zamedzenia Sirenia komunizmu a zachovania stability v oblasti.112

Pobaltské krajiny - Litva, LotySsko a Estédnsko - pocas PariZskej mierovej konferencie
v roku 1919 dosiahli uspech v uznani svojej nezavislosti a ziskali medzinarodné
potvrdenie svojich Statnych hranic. Po rozpade Ruského impéria a v obdobi ruske;j
obcianskej vojny sa tieto krajiny usilovali o potvrdenie svojej suverenity a ziskanie
podpory od zdpadnych vel'moci. Litva dosiahla uznanie svojej nezavislosti a potvrdila
naroky na historické uzemia, aj ked' spor o Vilnius s Pol'skom zostal nevyrieSeny. LotySsko
a Estonsko si tieZ zabezpecili uznanie svojej suverenity, pricom ich hlavnou obavou bola
bezpecnost voci bol'Sevickému Rusku. Tieto krajiny ziskali podporu zapadnych mocnosti,
najmd v ramci SirSieho geopolitického kontextu boja proti Sireniu komunizmu. Po
konferencii boli ich nezavislosti pravne uznané, a to aj prostrednictvom bilateralnych
zmluv, ako boli zmluvy s Nemeckom a Sovietskym Ruskom, ktoré zabezpecili ich
postavenie ako nezavislych Statov.113

111Department of State of the USA - Office of the Historian. Observations on the Draft Peace Treaty With
Finland Submitted by the Finnish Delegation. [online]. [cit. 2024-11-01]. Dostupné z:
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2.8 Iné Kkrajiny, ktorych pravo na sebaurcenie nevyustilo do vzniku
Statneho utvaru

Na Parizskej mierovej konferencii sa mnoZzstvo narodov usilovalo o uplatnenie svojho
prava na sebaurcenie a vytvorenie vlastnych Statov, avSsak mnohé z nich boli nedspesné.
Medzi nimi boli Kurdi, ktori, hoci mali silny pocit narodnej identity a ambicie na
vytvorenie Statu v oblastiach rozdelenych medzi Turecko, Iran a Irak, neziskali uznanie.
Arméni, ktori preZili genocidu v Osmanskej risi, tazili po samostatnom State, no ich
uzemie sa rozdelilo (najmd Severskej mierovej zmluvy z roku 1920 a zmluvy z
Lausannell4 z roku 1923) medzi Turecko a nové sovietske republiky. Ukrajinci sa pokusili
o nezavislost po revolu¢nych udalostiach, avsak celili silnému odporu sovietskych sil, o
viedlo k ich integracii do ZSSR. Pobaltské narody (Esténci, Lotysi, Litovci) sice ziskali
docasnu nezavislost, no na konferencii neboli uznané ako samostatné entity a Celili ruskej
hegemonii. Gorali, obyvatelia Karpat, sa snaZili o uznanie svojich Specifickych prav, ale
neuspesne. Kaukazské narody, ako Gruzinci a Azerbajdzanci, tiez mali ambicie na
vytvorenie Statov, no po rozdeleni zemia medzi r6zne mocnosti sa im to nepodarilo.
Nakoniec sa Albancania pokusali o nezavislost na Balkane, no ich usilie tieZ skoncilo bez
uspechu. Tieto neuspechy ilustruji, ako geopolitické napatie a mocenské zaujmy
zasahovali do procesov sebaurcenia, ¢im sa vytvorili podmienky pre budice konflikty a
napatia v regione.115

PariZska mierova konferencia predstavovala klti¢ovy moment v histérii narodného
sebaur¢enia a formovania novych $tatov po prvej svetovej vojne. Narody, ako Cesi, Poliaci,
Rumuni a juhoslovanské narody, mali ambicie ziskat uznanie svojich narokov na uzemia
a vytvorit stabilné Staty. Napriek tomu, mnohé iné narody, ako Kurdi a Arméni, nedosiahli
uspech a celili rozdeleniu svojich izemi medzi mocnosti. Tieto udalosti ukazuju, Ze hoci
pravo na sebaurcenie bolo oficidlne uznavané, jeho realizacia bola Casto poznacena
mocenskymi zdujmami, ¢o malo vazne dosledky pre stabilitu regiéonu v nasledujicich
desatrociach.

3. Proces vytyCovania hranic prvej Ceskoslovenskej
republiky

Hranice Ceskoslovenska boli definitivne stanovené az medzinarodnymi zmluvami v
ramci mierovej konferencie v PariZi. Ceskoslovenska republika v§ak bola vyhlasena uz 28.
oktébra 1918, teda osem mesiacov pred tym, ako hranice Ceskoslovenského Statu
formalne potvrdili a uznali Nemecko spolu so spojeneckymi a pridruzenymi mocnostami.
Aby Ceskoslovensko dosiahlo uznanie svojej suverenity ako §tatu, bolo pred potvrdenim
svojich Statnych hranic nevyhnutné ziskat uznanie aj pre ,docasné hranice”. Kli¢ovym
dokumentom sa stala néta francizskeho ministra zahrani¢nych veci Pichona z 19.

114The Lausanne Project. The Treaty of Lausanne. [online]. [cit. 2024-11-01]. Dostupné z:
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decembra 1919. Tato néta uznavala historické hranice krajin Ceskej koruny a do¢asné
hranice Slovenska Franctzskom. Historické hranice Ciech, Moravy a rakuskeho Sliezska
boli potvrdené az do rozhodnutia mierovej konferencie v PariZi. Hranice Slovenska sa
mali stanovit podl'a tokov riek Ipl'a a Dunaja. Uznanie hranic Francizskom bolo ddleZité
najma z pohl'adu rie$enia otazky Nemcov Zijtcich v pohrani¢nych oblastiach Ciech. Tito
Nemci vyhlasovali vlastné provincie a na mierovej konferencii v PariZi predkladali svoje
poziadavky tykajice sa prava na sebaurcenie. Ich kone¢nym cielom bolo pripojenie
pohrani¢nych oblasti Ceskoslovenskej republiky s nemeckym obyvatel'stvom k Nemecku.
Ceskoslovensko podalo Ziadost o pripojenie Podkarpatskej Rusi, Valticka, Vitorazska,
LuZice, Kladska a Hlubcicka (narokov v Hornom Sliezsku). V pripade Kladska bolo ochotné
pristupit na Ciastocné upravy ceskoslovensko-nemeckej hranice. Pri odévodneni tychto
narokov sa pouzivali historicko-pravne, hospodarske, komunika¢né, narodnostné a
strategické argumenty, ako aj d'alSie faktory. Dévody na jednotlivé poZadované tizemia sa
1i$ili a nikdy sa neodvijali od jedného principu - argumenty sa prispésobovali konkrétnym
narokom.

V pripade uzemi Slovenska sa nemohlo uplatnit’ historické hl'adisko, ako to bolo pri
krajinach Ceskej koruny, a preto sa uplatiioval narodnostny princip.116 Kl'ti¢ovym
dokumentom bola Zmluva zo Saint-Germain!17 (1919), ktora definovala hranice medzi
Ceskoslovenskom a Rakiiskom a potvrdila pripojenie iizemi Ciech, Moravy a ¢asti Sliezska.
Dal$im vyznamnym dokumentom bola Trianonskd mierova zmluvall8 (1920), ktora
stanovila hranice medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom a uznala integraciu Slovenska a
Podkarpatskej Rusi. Nota francuzskeho ministra zahrani¢nych veci Pichona (1919)
prispela k predbeZnému uznaniu hranic, predovietkym historickych hranic krajin Ceskej
koruny a docasnych hranic Slovenska. Mierova konferencia v Parizi (1919-1920) bola
rozhodujuca pre definitivne potvrdenie hranic a rieSenie diplomatickych sporov. Okrem
toho Mala Saintgermainska zmluva (1919) garantovala prava narodnostnych mensin a
posilnila pravne uznanie hranic. Spor s Pol'skom o oblasti TeSinska, Oravy a SpiSa bol
CiastoCne vyrieSeny diplomatickymi rokovaniami, pricom TeSinsko bolo v roku 1920
rozdelené. Te$insko bolo v roku 1920 rozdelené medzi Ceskoslovensko a Pol'sko na
zaklade rozhodnutia Rady spojenych a pridruZzenych mocnosti. Zapadna Cast, vratane
mesta Té$in (dnes Cesky Tésin), pripadla Ceskoslovensku, vychodna ¢ast, vratane mesta
Cieszyn, pripadla Polsku. Tieto dokumenty spoloCne zabezpecili, Ze hranice
Ceskoslovenska boli pravne potvrdené a uznané medzinarodnym spolo¢enstvom.119

116KOVACOVA, D., PISTEJOVA, L., VANA, 1.: Hranice Ceskoslovenskej republiky optikou Versaillského mierového
systému. KoSice : Univerzita Pavla Jozefa Safirika v Kogiciach, 2024. ISBN 978-80-574-0334-0.,s. 17-20.
117[nternational Encyclopaedia of the First World War. Saint-Garmain, Treaty of. [online]. [cit. 2024-11-09].
Dostupné na: https://encyclopedia.1914-1918-online.net/article/saint-germain-treaty-of/.
118]nternational Encyclopaedia of the First World War. Trianon, Treaty of. [online]. [cit. 2024-11-09].
Dostupné na: https://encyclopedia.1914-1918-online.net/article/trianon-treaty-of/.

119DEJMEK, J., KOLAR, F, a kol.: Ceskoslovensko na pariZské mirové konferenci 1918-1920. Praha: Ustav
medzinarodych vztahov, KU. s.9.
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Ceskoslovenski vladni predstavitelia uz od zadiatku priprav na mierové rokovania
pracovali s réznymi moZnostami definitivneho urcenia hranic statu. V niektorych
pripadoch uz vopred pocitali s tym, Ze po kone¢nom stanoveni hrani¢nej ¢iary zostane na
tizemi Ceskoslovenska aj mad’arské obyvatel'stvo. Pri tsili o uréenie hranic vsak bolo
potrebné brat do uvahy aj dalSie vyznamné faktory, ako ekonomické a politické
argumenty, vratane vyznamu Dunaja a jeho pristavu. Zaroven bolo nutné riesSit otazku
Zitného ostrova, ktory sa v kontexte novej juznej hranice Ceskoslovenskej republiky
ukazal ako problematicky bod. Z Memoranda vypracovaného Klubom slovenskych
poslancov Narodného zhromazdenia:

,Prirodzenti hranicu nasej republiky méZe tvorit’ jedine hlavné rameno Dunaja. Vrchné
malé rameno Dunaja je vébec bez vyznamu lebo vysychd. Dalej: Zitny ostrov je geograficky
a hospoddrsky podstatnou stcastou tizemia medzi Bratislavou a Komdrnom, je hospoddrsky
odkdzany na tieto mestd este viac ako tieto mestd nari... Obyvatel'stvo ostrova je smierlivé a
praje si prdve z vyssie uvedenych dévodov, aby ostrov patril k Ceskoslovenskej republike, t. ].
tam kam patri Bratislava a Komdrno.“120

Vyznamnou bolo aj vytvorenie Ustrednej teritoridlnej komisie a Komisie pre
Ceskoslovenské zalezitosti, ktoré sa mali zaoberat aj problematikou juZnej hranice
Ceskoslovenskej republiky. Obe komisie pozostavali vyluéne z odbornikov z krajin
vitaznych vel'moci. V pripade Ceskoslovenska sa pre do¢asné uréenie hranic vyuzivali tzv.
demarkacné linie, ktoré sluzili ako predbeZné hranice do formalneho uzavretia mierovych
dohdd. Tieto linie mali zabezpecit stabilitu v postkonfliktnom obdobi a pomoct pri
predchadzani konfliktom so susednymi krajinami, najma s Mad'arskom a Pol'skom.
Demarkacné linie sa ¢asto upravovali a spresiiovali na zaklade rokovani a rozhodnuti
prisluSnych komisii, ktoré boli zloZené z odbornikov z vitaznych velmoci. Prva
demarkacna linia bola stanovena pocas PariZskej mierovej konferencie ako docasna
hranica medzi Ceskoslovenskom a Mad'arskom. Viedla od rieky Ipel po rieku Tisu a jej
cielom bolo zastavit mad'arské vojska a stabilizovat' izemie na juhu Slovenska. Prva
demarkacna linia bola ¢eskoslovenskymi politikmi vnimana ako nevyhnutna na ochranu
nového Statu pred madarskou expanziou a stabilizaciu situacie v regiéne, zatial' co
madarski predstavitelia ju povazovali za nespravodlivi, neodrazajucu skutocné
narodnostné rozloZenie obyvatel'stva. Druha demarkacna linia bola ur¢ena neskér, po
tom, ¢o sa situdcia na fronte zmenila. Bola posunut4 juZnejsie, aby Ceskoslovensko ziskalo
kontrolu nad vac¢s$im dzemim, a slizila ako zaklad pre neskorSie definitivne stanovenie
hranice po uzavreti Trianonskej mierovej zmluvy v roku 1920. Druha demarkac¢na linia
bola povazovana za krok spravnym smerom zo strany Ceskoslovenskych predstavitel'ov,
ktory mal posilnit' izemnu integritu Statu, avSak, mad'arski predstavitelia ju opat odmietli
ako pokracovanie nespravodlivej politiky, nezohl'adnujtcej etnické zloZenie a historické
naroky. Tieto nazory reflektovali napaté narodnostné vztahy a rézne geopolitické ambicie
v regiéne. Hranice s Mad'arskom boli v Trianonskej zmluve, podpisanej 4. juna 1920,

120PETRANSKA ROLKOVA, N: Zapisnica schédzky slovenskych poslancov, diia 2. (3.) diia 18. novembra 1918.
In: Zdpisnice klubu slovenskych poslancov I (1918-1919). [online]. Bratislava: NR SR. S. 35-42. [cit. 2024-11-
01]. Dostupné z: https://www.nrsr.sk/web/Dynamic/DocumentPreview.aspx?DocID=458438.
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vymedzené na zaklade principu narodnostného zloZenia, historickych hranic a
geopolitickych faktorov. Zmluva viedla k odtrhnutiu oblasti ako Slovensko a
Podkarpatska Rus od Madarska a ich pripojeniu k Ceskoslovensku, pri¢om sa snaZila
zabezpecit, aby uUzemia s prevazne slovenskym a ceskym obyvatel'stvom pripadli
novovzniknutému $tatu.121

Vytyéenie hranic Ceskoslovenska po prvej svetovej vojne bolo zloZitym procesom,
ktory sa opieral o historické, narodnostné a geopolitické faktory. Hranice boli stanovené
prostrednictvom medzinarodnych zmldv, no ich implementacia ¢elila vyzvam, najma
vzhl'adom na pritomnost' mad’arskej mensiny a neustale napitie medzi Ceskoslovenskom
a Mad'arskom. Demarkacné linie, hoci sluzili na stabilizaciu, ¢asto vyvolavali spory o
spravodlivost a etnické zloZenie. Tak hoci Ceskoslovensko ziskalo formalne uznanie
svojich hranic, novovzniknuté napatia mali dlhodobé ddsledky na stabilitu v regione.

Zaver

PariZska mierova konferencia mala za ciel nastolit novy poriadok v Eurépe po prvej
svetovej vojne. Zakladnou ideou tejto konferencie bolo zabezpecit' trvaly mier a stabilitu,
ato aj prostrednictvom dzemnych zmien a prava narodov na sebaurcenie. Avsak, aj
napriek velkym ambicidm a snaham mierotvorcov sa niektoré rozhodnutia ukazali ako
zdroj novych konfliktov a napati, ktoré nasledne pretrvavali po celé desatrocia. V ramci
PariZskej mierovej konferencie doslo k vyraznym dzemnym zmenam v Eurépe. Rozpad
Rakuisko-Uhorska viedol k vzniku niekolkych novych $tatov, ako st Ceskoslovensko,
Juhoslavia a Mad'arsko. Tieto nové krajiny sa zakladali na narodnostnom principe, avSak
ich vytvorenie vZdy nezohl'adnilo etnické zloZenie obyvatel'stva. Mnoho narodnostnych
mensin, ako napriklad Nemci a Mad'ari, sa ocitlo v novych Statoch, ¢o viedlo k napatiu a
sporom. Nové hranice, ktoré v niektorych pripadoch neboli dostatocne jasne definované,
sposobili, Ze sa zacali objavovat izemné naroky a poZiadavky na reviziu hranic, €o sa stalo
zakladom pre buduce konflikty. Jednym z najznamejSich pripadov suvisiacich s narokom
na sebauréenie a teritoridlnymi zmenami je vznik Ceskoslovenska. Tento §tat bol
vytvoreny na principe sebaurcenia ¢eského a slovenského naroda, avsak otdzka mensin
zostala nevyrieSena. Podobne sa situacia vyvinula aj v Juhoslavii, kde rézne etnické
skupiny, ako Srbi, Chorvati a Slovinci, mali rozli¢né predstavy o Statnej identite. Systém,
ktory mal zabezpecit rovnost a integraciu, bol nestabilny a v priebehu medzivojnového
obdobia sa objavili vnutorné konflikty, ktoré nielenZe oslabili nové Staty, ale viedli aj k
nacionalistickym napatiam a sporom o uzemie.'?2 Podobne v Mad'arsku, po Trianonskej
zmluve, doSlo k vyznamnym uzemnym stratam, ktoré sa stali zdrojom narodnostného
revan$izmu. Mad'arsko sa snazilo o reviziu zmluvy a navrat stratenych uzemi, ¢o vyvolalo
napitie so susednymi krajinami ako Ceskoslovensko a Rumunsko. Tieto nacionalistické
tendencie prispeli k rasttcej nevraZivosti a rozdeleniu v regidne. Situacia bola umocnena

121KOVACOVA, D., PISTEJOVA, L., VANA, L.: Hranice Ceskoslovenskej republiky optikou Versaillského mierového
systému. KoSice : Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kog$iciach, 2024. ISBN 978-80-574-0334-0. s. 90-125.
122F]LIPPI-CODACCIONI, A.M., FRAGONARD, M., GAUTHIER, Y., ROUGES, P-A.: Dé&jiny 20. stoleti. Praha: Mlada
fronta, 1994. ISBN 80-204-0403-1.s. 202.
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nedodrziavanim podmienok odzbrojenia a tajnym vyzbrojovanim Madarska. V
Balkanskom regiéne sa Uzemné zmeny a naroky na sebaurcenie ukazali ako rovnako
problematické. Novovzniknuté krajiny ako Juhoslavia sa snaZzili zlacit rézne etnické
skupiny, avSak chybajuce zjednocujuce faktory viedli k vinitornym konfliktom. Bulharsko,
ktoré stratilo Uzemia na zaklade Neuillyho zmluvy, sa snazilo o reviziu hranic a posilnenie
svojich narokov, ¢o viedlo k napatiu s Gréckom a Juhoslaviou. Konflikty na Balkane sa stali
kaZdodennostou v regione, s pretrvavajliicimi spormi o hranice a etnickymi nezhodami.

Pravo na sebaurcenie, hoci oficidlne uznavané, bolo casto len teoretickou zaleZitostou.
Realita ukazala, Ze etnické a narodnostné skupiny nemohli vzdy vykonavat toto pravo v
praxi. Vznik novych $tatov na zaklade narodnostnych kritérii ¢asto neviedol k harmdnii,
ale skor k d'alsim sporom. Nasledky PariZskej mierovej konferencie a nové tzemné
usporiadanie tak neviedli k trvalému mieru, ale skér k vzniku dalSich konfliktov a
napdtiam v Eurépe. Pomerne rychlo sa ukazalo, Ze vzor Statneho usporiadania zaloZeny
na prave na sebaurcenie bol zlozity a problematicky, pricom mnohé etnické skupiny sa
citili nespravodlivo zahrnuté do novych Statov. Hlavné etnické a ndrodnostné skupiny v
tychto novovzniknutych krajinach si casto narokovali svoje prava a uzemia, ¢o viedlo k
neustalym sporom a napadtiu, ktoré v niektorych pripadoch prerastli do vojenskych
konfliktov. Tak sa Parizska mierova konferencia, hoci s dobrymi imyslami, stala zdrojom
novych rozporov a konfliktov, ktoré poznacili eurépsku politiku.123

Parizska mierova konferencia, aj ked’ bola motivovana snahou o trvaly mier a stabilitu
v Eurépe po prvej svetovej vojne, sa v praxi ukazala ako nedostato¢ne efektivna. Hlavna
myslienka zabezpeCenia prava narodov na sebaurcenie bola realizovand bez
dostato¢ného zohl'adnenia etnickych a narodnostnych zloZeni obyvatel'stva, ¢o viedlo k
rozporom a napatiam. Novovzniknuté $taty, ako Ceskoslovensko a Juhoslavia, ¢elili
vnutornym konfliktom a nacionalistickym tendenciam, zatial’ co Mad'arsko a Bulharsko sa
snazili o reviziu svojich stratenych tizemi, ¢o eSte viac prehlbovalo regionalne napatie.
Pravo na sebaurcenie sa v mnohych pripadoch stalo len teoretickym konceptom, ktory
nevedel zabezpecit mierovu koexistenciu roznych etnickych skupin.

PariZska mierova konferencia sa povazuje za klticovy moment v dejinach 20. storocia.
Po prvej svetovej vojne mala za ciel' transformovat Eurépu a nastolit trvaly mier.
Konferencia sa zameriavala na viaceré aspekty, vyznamnou bola otazka izemnych zmien,
ktora sa stala predmetom intenzivnych diskusii a sporov. Ambicie lidrov, ako boli
Woodrow Wilson, Georges Clemenceau a David Lloyd George, sa sustredili na vytvorenie
nového poriadku, ktory mal byt zaloZeny na principe narodného sebaurcenia. V praxi to
vSak znamenalo prehodnotenie existujicich hranic a vytvorenie novych Statov. Zatial’ ¢o
vznikali nové krajiny, mnohé z tychto izemnych zmien ignorovali historické a etnické
suvislosti. Novovytvorené Staty celili vaznym vyzvam, vratane etnickych napati a

123MACMILLANOVA, M.: Mirotvorci, Pafizskd konference 1919. Praha: Academia, 2004. ISBN 802001151X.s.
154, 155, 474.
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vnutornych konfliktov, kedZe hranice boli Casto kreslené bez ohladu na etnicku
rozmanitost obyvatel'stva. Navyse, vyznamné etnické skupiny, ako Arméni a Kurdi, ostali
bez adekvatneho uznania svojich narokov, o vyvolalo vinu nespokojnosti a pocit
nespravodlivosti. Tieto krajiny sa ocitli v situacii, kde historické rivality a narodnostné
ambicie nielenZe pretrvavali, ale mnohokrat sa aj vyostrili, ¢o viedlo k budicim
konfliktom.

PariZska mierova konferencia nedokazala dosiahnut svoje ambiciézne ciele. Uzemné
zmeny, ktoré mali zabezpecit stabilitu a mier, naopak vyvolali mnozZstvo konfliktov a
nestability. Konferencia tak zostala symbolom neulspechu v snahe o trvaly mier a
predznamenala turbulentné obdobia, ktoré Eurdpa zaZila v nasledujicich dekadach.
Vzniknuté napatia a krivdy mali dlhodobé désledky, ¢o potvrdzuje, Ze izemné zmeny bez
ohl'adu na kultirne a historické suvislosti mézu viest k vaznym nasledkom.
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Vyznam medzinarodnej arbitraze pri rieSeni uzemného sporu
Ceskoslovenska s Pol'skom
Bc. Livia Vitkova

Uvod

Po skonceni 1. sv. vojny doslo k zmene mocenskych pomerov v strednej Eurdpe.
Rozpadom Rakusko-Uhorska vzniklo hned niekol'ko $tatov. Statom, ktorého vznik este
pred par rokmi nepredpokladali svetové mocnosti a ani jeho novi susedia, sa stala
Ceskoslovenska republika. Jednym z prvych problémov, ktorym musel mlady $tat celit,
bolo vytycenie Statnych hranic. K nakresleniu hrani¢nej ¢iary mala dopoméct’ Versaillska
mierova konferencia. Jednou z kritickych oblasti, ktoré si Ziadali bliZSiu pozornost, sa
ukazala hranica s Pol'skom. Nasledujicim krokom smerujicim k vyrieSeniu izemného
sporu bola Konferencia vel'vyslancov, ktora sa konala od 5. do 17. jula 1920 v belgickom
meste Spa.

1. Priebeh arbitraze

Ulohy sprostredkovatela arbitrdZe sa zhostilo Franctizsko, ktorého ministersky
predseda Georges Clémenceau predloZil navrh na arbitraz 24. maja 1920. S nadvrhom
arbitraze suhlasil aj britsky minister zahrani¢nych veci George Nathaniel Curzon, ktory
navrhol, aby hranica kopirovala rieku OlSu, ktora lezi medzi Vislou a Ostravicou, teda
medzi Ceskoslovenskymi a pol'skymi poziadavkami.l?# Medzinarodna plebiscitna
komisial25 poslala 1. jina 1920 Ceskoslovensku a Pol'sku ponuku arbitraze belgického
kral'a Alberta a vyzvala prazsku aj varSavsku vladu, aby do 15. jula 1920 zaujali stanovisko
k uskuto¢neniu arbitrdze aj ku belgickému kral'ovi Albertovi ako mozZnému arbitrovi.
ArbitraZ sa mala tykat tzemia Te$inska (na hranici dne$ného Ceska a Pol'ska), Oravy
a Spisa. Edvard Bene$ a pol'sky minister zahrani¢nych veci Stanislaw Jan Patek sa po
viacerych rokovaniach zhodli na tom, Ze svojim vlddam predstavia stanovisko druhe;j
strany. Obe vlady mali schvdlit' predlohu arbitraZze do polovice juna s tym, Ze ak ku
schvaleniu neddjde, alternativnym rieSenim bude uskutocnenie plebiscitu.126

Pol'sko vyjadrilo svoj suhlas s arbitraZzou, co mdéze byt z velkej casti odovodnené
neuspechom v rusko-pol'skej vojne a zatlacenim pol'skych jednotiek za pol'ské hranice
v jini 1920. Ceskoslovensky senat a Narodné zhromaZdenie vsak trvalo na uskuto¢neni
plebiscitu, praZzsky parlament bol posmeleny vysledkom sktSobného plebiscitu vo
frydeckom okrese, kde za zotrvanie v Ceskoslovensku hlasovali okrem Cechov aj Nemci,
Slezania a dokonca aj polovica Poliakov. Tento vysledok donutil pol'skych politikov

124B[LEK, ].: Kyseld tésinskd jablicka. Praha : Epocha, 2018. ISBN 978-80-7557-150-2. 380 s.

125Mala zabezpecit spravodlivé hlasovanie a rozhodnutie v spornych oblastiach, kde obyvatelia mali
moZnost vyjadrit sa v plebiscite o tom, ku ktorému S$tatu chct patrit. Komisia bola zriadend NajvysSou
radou, ktora sa uzniesla na zlozeni komisie.

126KOVACOVA, D., PISTEJOVA, L., VANA, 1.: Hranice Ceskoslovenskej republiky optikou Versaillského mierového
systému. KoSice: Univerzita Pavla Jozefa Safarika v KoS$iciach, 2024. ISBN: 978-80-574-0334-0, s. 212.
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prehodnotit’ podporu plebiscitu a zrazu sa zacali snazit o to, aby sa plebiscit nekonal,
namiesto neho zacali presadzovat’ myslienku arbitraze.12” Napriek tomu E. Benes aj T. G.
Masaryk suhlasili s arbitraZou. Napokon bolo arbitrazne riesenie sporu dohodnuté 10.
jula 1920 v belgickom meste Spa, kde suhlas s medzinarodnou arbitraZou podpisali za
Ceskoslovensko minister zahrani¢nych veci Edvard Bene$ a za Pol'sko premiér Wladyslav
Grabski.

1.1 Prijatie rozhodnutia

Konferencia vel'vyslancov!28 sa zacala zaoberat ceskoslovensko-pol'skou hrani¢nou
otazkou v polovici jula 1920. Konferencia vel'vyslancov, ktora dostala splnomocnenie od
NajvyssSej rady, prijala rozhodnutie vo veci pohrani¢ného sporu 28. jula 1920. Tymto
rozhodnutim Pol'sko ziskalo Cast tizemia SpiSskej Zupy s viac ako 8 200 obyvatel'mi.
Slovensko stratilo obce Cierna Hora, Durstin, Fridman, Jurgov, Kacvin, Krempachy,
LapsSanka, Nedeca, Nizné LapsSe, Nova Bela, Repiska, Tribs a VySné LapSe. Na Orave CSR
prisla o obce Srnie, Podvlk, Hrkabuz, Vy$na a NiZna Zuberica, Oravka, Bukovina, Podskalie,
Pekelnik, Jablonka, Chyzné, Vysna Lipnica, Hladovka, Sucha Hora a ¢ast' NiZnej Lipnice.12?

ArbitraZzne rozhodnutie vratane presného vymedzenia hranic bolo vydané 28. juila
1920 o 6:30 hodine. Rozhodnutie podpisali za Francizsko J. Cambon, za Vel'ka Britaniu
Eduard Derby, za Taliansko Bonin-Longare a za Japonsko Keishiro Matsui, za CSR Edvard
Bene$ a napokon aj Paderewski ako splnomocneny delegat Pol'ska (o 2 dni neskor).
V Prehlaseni, ktoré zaslal BeneS do Prahy, konStatuje, Ze rokovania dopadli Gspesne,
ked7e CSR pripadol uholny revir vKarvinej ataktieZ usek Kosicko-bohuminskej
Zeleznice.130

K podpisu arbitrazneho rozhodnutia Edvardom BeneSom dosSlo hned a bez porady
s prazskou vladou, €o sugeruje spokojnost’ $éfa ceskoslovenskej diplomacie. Do 15 dni od
podpisu arbitrdzneho rozhodnutia mala plebiscitnd komisia ukon¢it’ svoju ¢innost, malo
byt odvolané dohodové vojsko avytyCenie novej hranice vteréne mala vykonat
rozhraniCovacia (delimitatnd) komisia, ktora sa skladala z1 zastupcu zkaZdej
z dohodovych mocnosti, ako aj zPol'ska a Ceskoslovenska.!3! Cielom ustanovenej
delimitactnej komisie malo byt precizovat rozhodnutie a dohliadnut na ,vyznacenie
popisanej ¢iary na mieste samom“. Rozhodnutim Konferencie velvyslancov z 28. jdla
1920 ziskalo Pol'sko spolu 25 obci horného SpisSa a Oravy, Uzemie o rozlohe 584 km? s 24
000 obyvatel'mi, i ked sa zdstupcom VarSavy nepodarilo posuntt hrani¢nu ciaru na
hlavny hreben Tatier. Na SpiSi $lo 0 196 km? a 8 263 obyvatel'ov.132 Toto rozhodnutie bolo

127 BfLEK, ].: Kyseld tésinskd jablicka. Praha: Epocha, 2018. 308 s. ISBN 978-80-7557-150-2, s. 88-95.

128 V literatlre sa spomina aj ako Velvyslaneckd rada a Velvyslaneckd konferencia, v anglickych textoch ako
The Conference of Ambassadors.

129 KOVACOVA, D., PISTEJOVA, L., VANA, 1.: Hranice Ceskoslovenskej republiky optikou Versaillského mierového
systému. KoSice : Univerzita Pavla Jozefa Safirika v KoS$iciach, 2024. 273 s. ISBN: 978-80-574-0334-0, s. 215.
130HRONSKY, M.: Trianon - Vznik hranic Slovenska a problémy jeho bezpecnosti (1918 - 1920). Bratislava:
Veda, 2011. 685 s. ISBN 978-80-224-1183-7, s. 360.

131B]LEK, ].: Kyseld tésinskd jablicka. Praha : Epocha, 2018. 308 s. ISBN 978-80-7557-150-2,s. 108-111.
132SULACEK, J.: Z ¢innosti Plebiscitnej komisie v Spisskej Belej (1919-1920). In: Z minulosti Spisa XIV/2006.
Levoca : Spissky dejepisny spolok Levoca, 2006, s. 203.
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do nasSho pravneho poriadku transponované Vladnou vyhlaskou ¢. 20/1925 Sb. z 18.
decembra 1924. Ceskoslovensko-pol'ska hrani¢na ¢iara na Spisi prebiehala nasledovne:
,0d bodu byvalej hranice medzi Halicou a Uhorskom, leZiaceho na riecke Biatka, asi 500
metrov vychodne od obce Brzegi, vSeobecne smerom vychodoseverovychodnym az k
bodu tejto hranice, ktory leZi v blizkosti kéty 487 na ceste z Corstina do Spisskej Starej
Vsi; Ciara urCena na mieste samom a ktora vedie cez kdtu 1011 (Bryjov vrch), 909, 956
(Malorovka), 607 (na riecke Kacvinskej asi 2 km juzne od Kacvina), 873 (2 km
severovychodne od Frankovej) a smerom cez koty 751, 540.4133

Cast sporného tzemia, ktora bola pririeknutd Pol'sku, bola do Polska pravne
integrovana ako okres spi$sko-oravsky, na druhej strane, obce priznané Ceskoslovensku
zostali sucastou Spisskej Zupy. Dohodova plebiscitna komisia v TésSine ukoncila svoju
¢innost 10. augusta 1920, po nejakom ¢ase podobne urobila aj ¢eskoslovenska plebiscitna
komisia v SpiSskej Belej.13*Rozhodnutie Konferencie vel'vyslancov neuspokojilo ani jednu
zo spornych stran, pretoZe demarkacna ciara pretala regiony Oravy a SpiSa a prerusila
tradi¢né organické spojenia medzi jednotlivymi obcami. Rozhodnutie postihlo v prvom
rade miestne obyvatel'stvo. Vyskytli sa protestné podpisové akcie, na SpiSi bol
samospravou zimprovizovany plebiscit, v ktorom 86 % optantov hlasovalo za prislusnost
regionu k Ceskoslovenskej republike.!35 V Bratislave aj Ruzomberku (baste Slovenskej
I'udovej strany) opakovane oznacovali rozhodnutie Spojencov ako krivdu. V Pol'sku
rezonoval problém sikmenovcov, ktori ostali za hranicami, na druhej strane najma na
Slovensku sa rozsirilo ,verejné tajomstvo*, Ze spiSské a oravské obce poslizili Prahe, resp.

v v/

ministrovi BeneSovi k tomu, aby udrzal dobré pozicie republiky na ,¢eskom* TéSinsku.136

2. Spor o Javorinu

Rozhodnutie Konferencie vel'vyslancov z 28. jila 1920 stanovilo zakladny pravny
ramec pre dal$i priebeh ¢&eskoslovensko-pol'ského hrani¢ného sporu. Ulohou
delimitacnej komisie bolo finalizovat hrani¢nu ¢iaru predovSetkym jej osadenim v teréne,
¢o bola ¢innost technického charakteru. AvSak na jar 1921 sa na jej rokovacom stole
objavil spor o obec Javorinu a jej blizke okolie na severnych ubociach Vysokych Tatier.

2.1 Kontext a argumentacia stran

Javorina predstavovala poCtom obyvatel'stva v medzivojnovom obdobi nevel'klu obec.
Na zaklade scitania I'udu z roku 1921 Zilo v tejto obci 454 obyvatel'ov, z toho 72 %
slovenskej narodnosti. Majitelom Javoriny sa v roku 1879 stal prislusnik nemeckého
sl'achtického rodu, Christian Kraft knieza v. Hohenlohe-Ohringen. Tento Sl'achtic si dal

133V]adna vyhlaska ¢. 20/1925 Sb. z 18. decembra 1924 o rozhodnuti konferencie velvyslancov z 28. juila
1920 o Tesinsku, Orave a Spisi.

134MAJERIKOVA, M.: Vojna o Spis. Spi§ v politike Polska v medzivojnovom obdobi v kontexte eskoslovensko-
polskych vztahov. Krakov : Spolok Slovakov v Polsku, 2007. 144 s. ISBN 978-83-7490-093-5, s. 45-46.
135ROGULOVA, J.: Formovanie severnej hranice Cesko-Slovenska vrokoch 1919 - 1920 v Narodnych
novindch (tlacova resers). In Historické Stiidie 43. Bratislava : Veda, 2004, s. 120-121.

136VALENTA, J.: Cesko-polské vztahy v letech 1918-1920 a Tésinské Slezsko. Ostrava : Krajské nakladatelstvi,
1961. 501 s. ISBN (Broz.), s. 189.
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postavit dreveny zamocek, ktory neskor premenil na loveckil doménu, kde domestikoval
nezvycajné druhy pol'ovnej zveri.l37 Rozhodujlici vyznam pre spor o Javorinu mal
z pravneho hl'adiska €l. Il odst. 3 rozhodnutia Konferencie vel'vyslancov z 28. jula 1920,
ktory daval delimitacnej komisii kompetenciu predkladat Konferencii vel'vyslancov
navrhy na miestne podmienené zmeny hranicnej ¢iary tak, aby boli zohl'adnené zaujmy
dotknutych obci, resp. sikromnych oséb. Navyse, vychadzalo sa aj zo suboru vSeobecnych
inStrukcii schvalenych Konferenciou vel'vyslancov 22. jula 1920, na zaklade ktorych
delimita¢na komisia mala nielen vyznacCit hrani¢nu ¢iaru, ale aj posudzovat Ziadosti
jednej zo spornych stran na modifikaciu priebehu hranic¢nej ¢iary. Tato pravomoc sa vsak
vztahovala iba na hranice administrativne, nie na hranice medzinarodné z roku 1914138

PoZiadavkou pol'skej strany bolo ziskanie Javoriny vymenou za obce Kacvin a Nedeca
a Casti katastralneho tUzemia obce Jurgov, nachadzajicu sa vo vlastnictve kniezata v.
Hohenlohe-Ohringen. Poliaci zd6vodiovali tito poZiadavku mnohymi tazkostami,
s ktorymi bolo konfrontované obyvatelstvo pol'skej casti SpisSa v kaZzdodennom
hospodarskom Zivote. PredovSetkym iSlo o situaciu vJurgove, kde Ciara urcena
Konferenciou vel'vyslancov oddel'ovala obec od podstatnej €asti uZivanych pasienkov.
Javorina mala byt dopravne odrezana od ceskoslovenského uzemia, kedZe rieka Biela
voda (Biatka) teCie na sever a povodie toku vytvara moznost Zelezni¢ného spojenia
s Nowym Targom.13°

Ceskoslovenska strana trvala na zachovani poévodnej hrani¢nej ¢iary podla
rozhodnutia Konferencie velvyslancov z 28. jula 1920. Podla jej nazoru polské
argumenty nemohli obstat, pretoZe Javorina mala fungujice cestné spojenie nielen
s Jurgovom, ale aj Zdiarom a Tatranskou Lomnicou, kde sa nachadzala najblizsia
ZelezniCna stanica pobocnej trate KoSicko-bohuminskej Zeleznice, vo vzdialenosti
priblizne 25 km od Javoriny.14? Na najnovsi vyvoj ohl'adom sporu o Javorinu reagovala
Konferencia velvyslancov, ktord vydala rezoliciu 2. decembra 1921. V zaverecnej
formulacii nevita moZné modifikacie hrani¢nej ¢iary opisanej v rozhodnuti z 28. jila 1920,
ale ak vznikni dohodou spornych stran, tak je ochotna ich akceptovat. V opa¢nom
pripade plati hrani¢na ¢iara definovana v arbitraZznom rozhodnuti a ciel'om delimitacnej
komisie je vykonat technické naleZitosti.l#! Dal$im vyznamnym rozhodnutim je

137JAKUBEC, P.: Javorina v (Cesko)slovensko-polskych vztahoch medzivojnového obdobia ako symbol. In:
Nepokojnd hranica. Zbornik z medzindrodnej vedeckej konferencie ,Slovensko-polské vztahy v rokoch 1937-
1947“uskutocnenej 3. oktobra 2009 v Spisskej Belej v spoluprdci Spisského dejepisného spolku, Spolku Slovdkov
v Pol'sku, Ustavu pamdti ndroda. Krakov : Spolok Slovakov v Polsku, 2010. ISBN 978-83-7490-346-2, s. 26-
27.

138 KAZMEROVA, L.: Stanovenie hranic v oblasti Tatranskej Javoriny v rokoch 1918-1924 (problém vo svetle
fondov ministerstva zahrani¢nych veci Ceskej republiky). In: Historické stiidie 43. Bratislava : Veda, 2004.
ISBN 80-224-0807-7, s. 107.

139 MAJERIKOVA, M.: Vojna o Spis. Spis v politike Polska v medzivojnovom obdobi v kontexte ceskoslovensko-
polskych vztahov. Krakov : Spolok Slovakov v Polsku, 2007. 144 s. ISBN 978-83-7490-093-5, s. 50.

140 BIELOVODSKY, A. Severné hranice Slovenska. KeZmarok : Vydavatelstvo slovanskej literatiry Troden s.r.o.,
2017.224 s. ISBN 978-80-89903-05-4, s. 68.

141JAKUBEC, P.: Ceskoslovensko-polsky spor o Javorinu v kontexte bilaterdlnych vztahov medzivojnového
obdobia (1921-1939) : diplomova praca. Praha : Univerzita Karlova v Prahe, Filozoficka fakulta, 2009. ISBN
978-83-7490-346-2.s.120.
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rozhodnutie delimitacnej komisie z 25. septembra 1922, ktorym sa urcilo buduce
rozhranicenie katastra Javoriny. Komisari sa rozhodli pozmenit vyraznym spésobom
podobu hranice, ktort ceskoslovenskd strana povaZovala za medzinarodnu hranicu
s odvolanim sa na Sévresku hrani¢nd zmluvu z 10. augusta 1920. Tym, Ze sa hlasovalo
o medzinarodnopravnej otazke, dosSlo k hrubému prekroceniu pravomoci komisie.
Ceskoslovenska strana neuznala toto rozhodnutie za pravne zavizné a podala proti nemu
protest. Podl'a jej ndzoru bolo rozhodnutie delimita¢nej komisie v rozpore s ¢l. 29 Saint-
Germainskej mierovej zmluvy, podl'a ktorého delimitatné komisie maju pravomoc
modifikovat iba administrativne hranice, pricom hranice byvalého Uhorska sa v zmysle
¢l. 27 Trianonskej mierovej zmluvy a¢l. 1 Sévreskej hrani¢nej zmluvy povazujui za
medzinarodné hranice. Konferencia vel'vyslancov v oficidlnom vyjadreni uvadza, Ze
Javorinsky tusek hranice medzi Ceskoslovenskom aPol'skom nie je definovany
arbitraznym rozhodnutim z 28. jula 1920, iba Sévreskou hrani¢nou zmluvou, ktora vSak
nie je pravne zavazna, okrem iného aj pre pol'ské vyhrady voci priebehu hranicnej ciary
na Orave a Spisi.142

Konferencia vel'vyslancov povaZovala za potrebné upresnit’ stanovisko k spornému
uzemiu Javoriny z pohladu medzinarodného prava, kedZe dochadzalo k rozlicnému
vykladu rozhodnutia z 28. jila 1920. Vyklad Ceskoslovenska spocival v tom, Ze
rozhodnutim doSlo k rozdeleniu a vyznaceniu hranice na spornom useku, kdeZto podla
nazoru Pol'ska rozhodnutie neurcilo hranice v oblasti Javoriny. Preto si Konferencia
vel'vyslancov vyziadala v juli 1923 stanovisko od Rady Spolo¢nosti narodov, ktora si
vyZiadala posudok Stdleho dvora medzinarodnej spravodlivosti v Haagu (d’alej Staly
dvor).

Zastupcami Ceskoslovenskej strany pred Stalym dvorom boli prof. JUDr. Jan Kr¢mar,
profesor medzinarodného prava z Univerzity Karlovej, alegacny radca Dr. Ivan Krno
a pol'sku stranu zastupoval Dr. Mrozowski. Pol'skd argumentacia sa zakladala na tom, Ze
arbitraZne rozhodnutie z 28. jula 1920 ponechava nezodpovedanu otazku, i je priebeh
hranice na SpiSi otvorenou zaleZitostou.143 Pol'skd strana argumentovala tym, Ze
arbitraZzne rozhodnutie z 28. jula 1920 ponechava nezodpovedanu otazku, ¢i je priebeh
hranice na SpiSi otvorenou zaleZitostou. Arbitrazne rozhodnutie opomenulo tUsek I
Ceskoslovensko-pol'skej hranice na Spisi, t. j. od vrcholu Stitu Rysy do bodu vo vzdialenosti
500 m od obce Brzegi. Priebeh tohto tiseku hranice bol definovany v Sévreskej hrani¢ne;j
zmluve, ktoru vSak Pol'sko neratifikovalo. Argumentacia bola zaviSena tym, Ze vtedy
neuzavrety pravny stav hranice na SpiSi mohol znovuotvorit problematiku hranice na
Té$insku a Orave.!#4 Ceskoslovensko povaZovalo hranicu za definitivne uréenti, ked'ze

142JAKUBEC, P.: Ceskoslovensko-polsky spor o Javorinu v kontexte bilaterdlnych vztahov medzivojnového
obdobia (1921-1939) : diplomova praca. Praha : Univerzita Karlova v Prahe, Filozoficka fakulta, 2009. ISBN
978-83-7490-346-2. s. 152.

143HRONSKY M.: Trianon - Vznik hranic Slovenska a problémy jeho bezpecnosti (1918 - 1920). Bratislava:
Veda, 2011. 685 s. ISBN 978-80-224-1183-7, 5. 367.

144JAKUBEC, P.: Ceskoslovensko-polsky spor o Javorinu v kontexte bilaterdlnych vztahov medzivojnového
obdobia (1921-1939) : diplomova praca. Praha : Univerzita Karlova v Prahe, Filozoficka fakulta, 2009. ISBN
978-83-7490-346-2.5.178.
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byvala hali¢sko-uhorskd hranica tvori integralnu sucast Ceskoslovenskych Statnych
hranic, ktoré boli ukotvené so vznikom Ceskoslovenskej republiky 28. oktébra 1918
a delimita¢né komisie mohli podl'a medzinarodného prava len vyznacit medzniky hranice
aneboli opravnené navrhovat zmeny. Ceskoslovensko dalej tvrdilo, Ze rozhodnutim
Konferencie vel'vyslancov z 28. jila 1920 bola hranica medzi CSR a Pol'skom uréena
a modifikaCné pravo delimitacnej komisie sa vycerpalo rozhodnutim Konferencie
vel'vyslancov z 2. decembra 1921.

2.2 Konecné rozhodnutie

Staly dvor v kone¢nom rozhodnuti zo 6. decembra 1923 vychadzal z faktu, Ze hranica
medzi Halicou a byvalym Uhorskom bola medzinarodnou. Rovnako poukazal na zavery
arbitraze vo veci sporu o Morské oko z 13. septembra 1922, v ktorom je predmetna
hranica povazZovand za medzindarodnd. Teda skonsStatoval, Ze podoba hranice je
definitivna. Pripustil sice moZnost lokalnej modifikacie, ale odmietol zmenu priebehu
hranice. Sud taktieZ odmietol polsky nazor, Ze spiSsky usek hranice je pravne spojeny
s oravskym a teSinskym usekom a opatovné neurcenie priebehu hranice predstavuje
riziko obnovenia sporu tykajiceho sa tychto oblasti.145Staly dvor teda konsStatoval, Ze
otazka vytycenia hranic medzi Polskom a Ceskoslovenskom bola vyrie$ena rozhodnutim
Konferencie velvyslancov z 28. jula 1920, ktoré je konecné, ale toto rozhodnutie sa musi
uplatiiovat' v celom rozsahu. Preto ¢ast hranice v oblasti Spisa, ktord je v iom topograficky
opisana, podlieha (okrem uprav detailov, ktoré moZe spdsobit zvycajny postup
oznacovania hranic na mieste) Upravdm stanovenym v odseku 3 ¢lanku II toho istého
rozhodnutia.146

Konferencia vel'vyslancov vydala 12. januara 1924 nétu, v ktorej poziadala delimitacnu
komisiu, aby vypracovala navrh na miestne Upravy priebehu hranice v silade s vyrokom
Staleho dvora, a to do 15. februara 1924.147 Posledné zasadnutie delimitaCnej komisie sa
konalo 11. februara 1924. Pol'ska strana stdle trvala na odstupeni casti Javorinského
katastra Pol'sku, ¢o by vSak rozdelilo sikromny majetok kniezata v. Hohenlohe-Ohringen
s centrom v Javorine. Preto ceskoslovenska strana na Cele s V. Roubikom navrhla ciaru,
ktora by nerozdel'ovala Javorinské panstvo na 2 ¢asti, pricom o vyuZivani pasienkov by sa
majitel dohodol priamo so zastupcami dotknutych obci. ISlo o drobnd uUpravu na
katastralnej hranici obci Nedeca a Kalenberg (dnes Lysa nad Dunajcom). Pol'ska strana
prijala tento navrh. Dohodovi komisari odsuhlasili ceskoslovensky navrh a podporili
mysSlienku protokolov upravujicich pohrani¢ny rezim na Javorine.l48 Konferencia

145sHRONSKY M.: Trianon - Vznik hranic Slovenska a problémy jeho bezpecnosti (1918 - 1920). Bratislava:
Veda, 2011. 685 s. ISBN 978-80-224-1183-7, s. 366-367.

146Question of Jaworzina (Polish-Czechoslovakian Frontier), Advisory Opinion, 1923 P.C.1J. Publications
(ser. B) No. 8 (Dec. 6).

147JAKUBEC, P.: Ceskoslovensko-polsky spor o Javorinu v kontexte bilaterdlnych vztahov medzivojnového
obdobia (1921-1939) : diplomova praca. Praha : Univerzita Karlova v Prahe, Filozoficka fakulta, 2009. ISBN
978-83-7490-346-2. s. 184.

148JAKUBEC, P.: Ceskoslovensko-polsky spor o Javorinu v kontexte bilaterdlnych vztahov medzivojnového
obdobia (1921-1939) : diplomova praca. Praha : Univerzita Karlova v Prahe, Filozoficka fakulta, 2009. ISBN
978-83-7490-346-2.s. 185.
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vel'vyslancov akceptovala 1. marca 1924 priebeh hranicnej ¢iary na Javorine tak, ako bola
dojednana 11. februdra 1924, ¢im sa podarilo ndjst rieSenie tohto problému po takmer 3
rokoch. Rezoldciu Rady Spolo¢nosti narodov nasledne 26. marca 1924 prijala aj
Konferencia vel'vyslancov a inStruovala delimita¢nu komisiu, aby bezodkladne pristapila
k vytyCeniu dohodnutej Statnej hranice.14?

Zaver

ArbitraZzne rozhodnutie prispelo k stabilizacii napatych vztahov medzi CSR a Pol'skom,
¢o v konecnom dosledku vo vyznamnej miere prispelo k udrZaniu doélezitého mierového
stavu vstrednej Eurépe. Samotné rozhodnutie vSak neuspokojilo napatie medzi
narodnostami Zijucimi na spornom uzemi, ¢o viedlo k d'als$im konfliktom, ktoré siahali az
do polovice 20. storocia. Rozhodnutim totiZ doSlo k roztrhnutiu historicky celistvého
uzemia Oravy a SpisSa. Ked'Ze sa obyvatelia predmetnych obci hlasili k Slovakom, ¢o bolo
viackrat verejne demonsStrované, mozno konStatovat, Ze doSlo aj k zasahu do prava
narodov na sebaurc¢enie. Mlada Ceskoslovenska republika véak nemohla riskovat’ vznik
vojnového konfliktu a z pohl'adu diplomacie sa pred vel'mocami snaZila posobit skor ako
mierotvorca. V konecnom ddésledku je pochopitel'né, Ze po vycerpavajucej Velkej vojne
potrebovala Ceskoslovenska republika, ako aj celd Eurépa stabilitu a arbitraZne
rozhodnutie bolo prostriedkom k dosiahnutiu tohto ciela.

Logickym bolo taktieZ pristipenie ku kompromisu zo strany Ceskoslovenska vo veci
,vymeny“ severnych c¢asti Oravy a Spisa za oblast’ TeSinska. TeSinsko bolo nesporne
ekonomicky vyznamnejSie, kedZe sa tam nachadzaja loziskd cierneho uhlia, ktorého
tazba este stile prebieha. Podstatnym bolo aj ziskanie trate KoSicko-bohuminskej
Zeleznice, ktora predstavovala doéleZité spojenie medzi ¢eskou a vychodoslovenskou
Castou republiky. Zaujimavé je, Ze hoci od kone¢ného rozhodnutia o priebehu hranice uz
pretieklo vel'a vody v Dunajci, na izemi pol'skej ¢asti Oravy st dodnes ¢inné tzv. slovenské
krajanské skupiny, ktoré sa venuju réznej najma kulturnej ¢innosti a praci s mladeZou.
Funguje tieZ niekol'ko $kol so slovenskym vyucovacim jazykom.1>0 NemoZno hovorit
o masovom trende, no predsa len ide o znak, Ze osoby hlasiace sa ku slovenskym korefiom
mozno stale najst na byvalom spornom dzemi.

V priebehu pisania prace sme sa stretli s nekonzistentnou terminolégiou najma vo
vztahu ku Konferencii vel'vyslancov, ktora je v literattire oznacovana ako Vel'vyslanecka
rada ¢i Velvyslaneckd konferencia. Domnievame sa, Ze ide o nepresny preklad
z anglictiny, kde je oznacovana ako ,The Conference of Ambassadors“.Arbitraz urcila
konkrétnu liniu hranice, ktord pomohla definovat CSR ako samostatny, suverénny a
nezavisly Stat. Napriek tomu, Ze d’alSi spor o toto Uzemie nastal po druhej svetovej vojne,
v sucasnosti méZeme smelo oznacit slovensko-pol'skd hranicu za stabilnu.

149ANDRAS, M.: Severny Spi$ vo vojenskych, politickych a diplomatickych aktivitich medzi rokmi 1918-
1947. In Terra Scepusiensis. Stav bddania o dejindch Spisa. Levoca - Wroclaw : Klastorisko n.o., 2003. s. 857.
150MAJERIKOVA-MOLITORIS M. MOLITORIS L., SMONDEK M.: Tajné dejiny hornej Oravy. Krakov.
Vydavatelstvo a tlaciaren Spolku Slovakov v Polsku, 2012. 151 s. ISBN 978-83-7490-492-6, s. 49-53.
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Vyznam Parizskej mierovej Kkonferencie (1919) pre

(ne)ukoncenie vojnového stavu
Bc. Adridna KneZnikovd

Uvod

Dnia 11. novembra 1918 sa neskoncila len prva svetova vojna, jeden z najkrvavejSich
konfliktov v historii, ktory si vyZiadal miliény Zivotov vojakov a odhalil ,moralny“ apadok
najvyspelejSich narodov sveta. Tento denl zdroven znamenal aj vyrazné oslabenie
dovtedajsieho globalneho vplyvu Eurépy vo viacerych oblastiach. Po skonceni vojny bolo
potrebné obnovit nielen mier, ale nastolit aj novy medzinarodny poriadok, ktory sa
postupne formoval prostrednictvom zakladania medzinarodnych organizacii. Stabilizacia
pomerov v Eurdpe vSak nebola mozna bez zohl'adnenia poZiadaviek mnohych narodnosti,
ktoré predtym trpeli pod narodnostnym utlakom monarchistickych rezimov. Parizska
mierova konferencia (d’alej len ,Konferencia“) po prvej svetovej vojne mala zasadny
vyznam, ktory spocival vsnahe ukoncit vojnovy konflikt a obnovit mier v Eurépe.
Sacastou tychto snah bolo aj vytvorenie medzinarodnej organizacie, ktord by
zabezpecovala dodrziavanie mierovych dohdd. Konferencia vSak zaroven zasadne
ovplyvnila povojnové usporiadanie Eurépy. Na PariZskej mierovej konferencii bolo pravo
narodov na sebaurcenie uznané najma v ramci principov, ktoré presadzoval americky
prezident Thomas Woodrow Wilson. Hoci myslienka sebaurcenia nebola vyslovne
zahrnutd do Versaillskej zmluvy, ovplyvnila vytvorenie novych statov a dpravu hranic
v Euroépe.

1. Parizska mierova konferencia

»Vela nddeji sa vkladalo do osoby amerického prezidenta Thomasa Woodrowa Wilsona.
Jeho navrhy na spravodlivé mierové usporiadanie formulované zaciatkom roka 1918 sluZili
ako vychodiskovy dokument.“1°1 Diia 8. januara 1918, adresoval Kongresu USA, takzvany
$trnast bodovy program na dosiahnutie svetového mieru.1>2 Wilsonov ciel bol vytvorit
stabilny a spravodlivy svetovy poriadok, aby sa prediSlo d’alSim konfliktom. Tychto
Strnast bodov zahfiialo odzbrojenie, restrukturalizaciu Eurépy na principe prava
narodov na sebaurcenie a predovsSetkym zaloZenie SpoloCnosti narodov, ktora mala
zabezpecovat rieSenie konfliktov medzi $tatmi mierovymi prostriedkami.l>3 Wilson sa
v Kongrese USA vyjadril, Ze ,chceme, aby na svete bolo bezpecne kaZzdému mierumilovnému
ndrodu, ktory ako my sami, chce Zit' svojim vlastnym Zivotom, rozhodovat' o svojich vliastnych
institucidach“®* Vo svojich Strnastich bodoch, ako sa toto vyhldsenie nazyva, chcel

151IALDEBERT, |. a kol.: Dejiny Eurdpy. Mladé Letd, 2001. ISBN 80-06-00605-9. s. 328.

152President Woodrow Wilson's 14 Points (1918). [online]. Dostupné zZ:
https://www.archives.gov/milestone-documents/president-woodrow-wilsons-14-points.

153 bid.

154Americky prezident pred sto rokmi Sokoval Eurépy: Chcem, aby takto po vojne vyzeral svet. [online]. [cit.
2024-11-03]. Dostupné z : https://hnonline.sk/history/1-svetova-vojna/1670670-americky-prezident-
pred-sto-rokmi-sokoval-europu-chcem-aby-takto-po-vojne-vyzeral-svet
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predstavit svetu navrh na ukoncenie prebiehajucej vojny a stanovit nové zaklady pre
povojnové usporiadanie. Program bol rozdeleny na dve casti, kde prvych 8 bodov boli
oznaCované ako povinné. ZvySnych 6 boli vnimané fakultativne. ,Cely jeho program
Strndstich bodov bol na sklonku vojny vnimany ako revoluény krok.“155 Tychto $trnast
bodov predstavovali zaklady pre mierové vyjednavanie na konci prvej svetovej vojny.156
Prva svetova vojna zasadne ovplyvnila dejiny azmenila idedly, ktoré prevladali
v 19. storoci. Konflikt si vyziadal priblizne 10 miliénov obeti a 20 miliénov zranenych,
pricom sposobil obrovské Skody na krajine a bilionové financ¢né straty. Napriek tomu vSak
nevyrieSil Ziadané zasadné otazky. Preto sa vitazné mocnosti upinali k nadeji, Ze mierova
konferencia by mohla urcit nové smerovanie do budticnosti. V decembri 1918 franctizske
ministerstvo zahrani¢nych veci rozposlalo pozvanky na mierovd konferenciu tym
krajinam, ktoré sa povazovali za spojencov Dohody a pridali sa na stranu vitaznych
mocnosti.157 ISlo o konferenciu vitazov, na ktora porazené staty pozvané neboli. Prave
v PariZi sa mala nielen ,prekreslit“ mapa sveta, ale aj vytvorit novy svetovy poriadok,
ktory by zabranil opakovaniu konfliktov podobnych Prvej svetovej vojne.

PariZzska mierova konferencia z 18. januara 1919 bola klticovym diplomatickym
stretnutim po skonceni prvej svetovej vojny. Konala sa s cielom vytvorit podmienky pre
mierovu dohodu, ktora by formalne ukoncila vojnovy stav medzi ziicastnenymi krajinami.
Konferencia prebiehala od januara 1919 do januara 1920, pricom hlavné zmluvy, ktoré
uzavrela, mali zdsadny vplyv na povojnové usporiadanie Eurépy ainych casti sveta.
Zaciatkom roku 1919 sa Pariz ajeho okolie stali stredobodom svetového diania. Na
niekol'’ko mesiacov sa tu zisli najvplyvnejsi a najmocnejsi muZi sveta spolu s rozsiahlymi
delegdciami poradcov a odbornikov.1>8 PariZska mierova konferencia sa oficidlne zacala
prvym plenarnym zasadnutim diia 18. januara 1919, konkrétne v Zrkadlovej sieni na
zamku Versailles. Staty sa rozdelili do viacerych skupin. Hlavné mocnosti s univerzalnymi
zaujmami - Francuzsko, USA, Vel'’ka Britania, Taliansko a Japonsko, ktoré sa zacastnovali
vSetkych rokovani a konferencii. Druht skupinu tvorili mensSie Staty, ktoré sa zucastnili
bojov, medzi nimi aj novovzniknuté Ceskoslovensko. Do poslednej skupiny patrili $taty,
ktoré sice do vojny nevstupili, ale prerusili diplomatické vztahy s Nemeckom, Rakusko-
Uhorskom a Osmanskou riSou. ,Rozhodujiice postavenie na konferencii mali vel'moci
Dohody - Franctzsko, Vel'’kd Britdnia, Spojené Stdty americké a Taliansko. 159

Na to, aby sa zvysila ,pruznost* rokovani, bol vytvoreny uzsi organ - Rada Styroch resp.
»Vel'ka stvorka“, ktora pozostavala z Woodrowa Wilsona, Georgea Clemenceaua, Davida

155/pid..

156President Woodrow Wilson's 14 Points (1918). [online]. Dostupné zZ:
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157MAC MILLAN, M.: Peacemakers: The Paris Conference of 1919 and Its Attempt to End War, J. Murray, 2001.
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158FERIANCOVA, A.: Nendjdend bezpecnost: Ceskoslovensko, Nemecko a tipravy medzindrodného systému
v Eurépe 1922 - 1926.Nitra, 2010. 1. ISBN 978-80-8094-689-0 s. 8.
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Lloyda Georgea a Vittoria Orlanda. Rokovania ,Velkej $tvorky“ boli zdlhavé a zloZité,
najma preto, lebo jednotlivé zaujmy ucastnikov sa navzdjom viac rozchadzali nez
zhodovali. Mierotvorcovia sice zdiel'ali spolo¢ny ciel' dosiahnut trvaly mier, no prvé vazne
problémy sa objavili uz kratko po otvoreni konferencie. Kazdy z vitazov mal vlastné, ¢asto
velmi odliSné predstavy o tom, ako by mal svet po vojne vyzerat. PocCas rokovani
v NajvysSej rade a medzi ¢lenmi Vel'kej Stvorky sa vyhranili dva zasadné protikladné
nazory na najdolezitejSie otdzky povojnového usporiadania. Velka Stvorka bola
zodpovedna za kl'icové rozhodnutia a urCovani hlavnych smerov rokovani. Najvyssia
rada zasa predstavovala formalnejsi organ, pozostavajuci z lidrov Velkej Stvorky, ale aj
ich hlavnych diplomatov a poradcov ako napriklad ministri zahranic¢ia aini vysoko
postaveni uradnici. Mala za ulohu rie$it konkrétne zaleZitosti tykajuce sa mierovych
podmienok a vykonavala rozhodnutia prijaté Vel'kou Stvorkou.160

Pocas vacsiny konferencie sa americky prezident Wilson usiloval presadit svoju
myslienku ,mieru bez vitazstva“ a zabezpecit, Ze Nemecko, ako veduca sila centralnych
mocnosti a hlavny porazeny, nebude potrestané priliS prisne. Na druhej strane, lidri
Clemenceau a Lloyd George trvali na tom, Ze Nemecko musi byt adekvatne potrestané
a oslabené, aby sa ospravedlnila obrovska cena, ktort vojna stala.161 Clemenceau, na
rozdiel od Wilsona, nemal prilis vel’kd doveru v koncepciu vseobecného mieru. Namiesto
toho sa usiloval vytazit z vitazstva maximum pre Francuzsko, aby ziskalo dominantnu
poziciu v Eurdpe, a to na ukor Nemecka. Bol presvedceny, Ze Nemci musia Francizom
kompenzovat’ vSetky straty a utrpenie, a jeho planom bolo ich finan¢ne zruinovat, az
zlikvidovat. Na druhej strane liberal Lloyd George ajeho kolegovia, ktori v zaniku
nemeckej oceanskej flotily videli rozpad najvacSej hrozby pre britské impérium, sa
naopak snazili oo najskorSiu obnovu Nemecka ajeho zapojenie do eurdpske;j
hospodarskej Struktiry.162 Lloyd George zdiel'al Wilsonov nazor, Ze Nemecko by malo byt
potrestané len mierne, pretoZe Britania ho povazovala za svojho tradi¢ného obchodného
partnera. Okrem toho mal obavy, Ze prili§ prisne sankcie by mohli viest k narastu
bol'Sevizmu v Nemecku, a preto nesuhlasil so svojim francizskym kolegom. Hlavni
predstavitelia sa stretavali kazdy defi, pri¢om rokovania boli zdihavé a ¢asto sa tahali az
do neskorych no¢nych hodin. Na konci janudra 1919 sa zacali formovat prvé rysy
mierovych dohod, pricom niektoré mali jasnejSie ciele, iné zasa mene;.

1.1 Spoloc¢nost narodov

Medzi vyznamné vysledky pariZskej mierovej konferencie patril vznik Spolo¢nosti
narodov, ktora predstavovala prvy historicky pokus zrealizovat mysSlienku kolektivnej
bezpecnosti prostrednictvom efektivne fungujicej medzinarodnej organizacie. Tato

160SHARP, A.: The Versailles Settlement: Peacemaking in Paris, 1919 (The Making of the 20th Century). ISBN
978-0312055790.

161JANCURA, V.: PariZ 1919: Mierotvorcovia sledovali vlastné zdujmy. [online]. [cit. 2024-11-03]. Dostupné
z:https://zurnal.pravda.sk/neznama-historia/clanok/499004-pariz-1919-mierotvorcovia-sledovali-
vlastne-zaujmyv/.

162DEJMEK, ].: Post-versaillesky systém a ,Novd Evropa“: Liberdlné demokratické usporddanti, ¢i diktdt vitézu?
(Teze nejen k devadesdtému vyroci Trianonu). s. 14.
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organizacia sa nielenZe stala predchodkynou Organizacie Spojenych narodov, ale tieZ sa
snaZila zabezpecit mier a spolupracu medzi Statmi na globalnej irovni.

Rokovanie o zaloZeni Spolo¢nosti narodov sa konalo uZ na druhom plendrnom
zasadnuti diia 25. janudra 1919. Tato organizacia bola sucastou vizie amerického
prezidenta Wilsona, ktory predlozil svoje navrhy na rieSenie globalnych otazok po vojne
vo svojom posolstve pred Kongresom Spojenych Statov uz diia 8. januara 1918.163 Jeho
Strnasty bod, ktory bol sucastou jeho planu resp. programu, sa priamo tykal vzniku
Spolocnosti narodov, ktora mala mat schopnost rieSit medzinarodné spory mierovymi
prostriedkami a zabezpecit' politickd nezavislost' a Uzemnu integritu pre vSetky Staty,
velké aj malé. PariZska mierova konferencia vyustila do Versaillskej mierovej zmluvy,
ktora bola podpisana v Zrkadlovej sieni Versaillského zamku 28. jina 1919 a nadobudla
ucinnost dia 10. januara 1920. Tymto diiom zacala existovat' aj Spolo¢nost nadrodov.164Je
usmevné, Ze hlavnym planom prave amerického prezidenta Wilsona bolo zaloZenie tejto
medzinarodnej organizacie, ale samotny Pakt SpoloCnosti narodov kongres USA
neratifikoval, a jeden z iniciatorov vzniku tejto organizacie sa nikdy nestal jej clenom. Idey
Wilsona, neskor presadil Franklin Roosevelt pri vzniku Organizacie Spojenych
narodov.165

1.2 Parizska mierova konferencia a Nemecko

Nemecko bolo jednym z porazenych Statov, o sa odrazilo aj na pristupe vitaznych
mocnosti vo¢i nemu. KedZe nebolo pozvané na Parizsku mierovi konferenciu, jeho
predstavitelia mali len obmedzenii moZnost ovplyvnit priebeh rokovani. Kazda
z vitaznych mocnosti mala odliSny nazor na to, aki vysku reparacii by Nemecko malo
zaplatit' za sposobené Skody. Wilson si mohol dovolit' byt najviac nestranny, pretoze
Spojené Staty utrpeli pocas vojny najmensSie straty. Povazoval za dolezité, aby sa krajiny
neobracali proti Nemecku, pretoZe aj ked’ sa nachadzalo na pokraji kolapsu, tato situacia
nebude trvat vecne.16¢ Tento miernejsi pristup podporil aj Britsky premiér Lloyd George,
ktory varoval, Ze ,nemo6Zeme Nemecko zmrzacit a zaroven ocakavat, Ze bude schopné
platit.“167 Na druhej strane, najtvrdsi postoj k otdzkam trestu a reparacii pre Nemecko
zaujal francizsky premiér Clemenceau. Kym sa v PariZi pripravovalo podpisanie mierovej
dohody, v Nemecku verejnost nadSene vitala vojakov, ktori sa vracali z frontu. Mnohi
Nemci boli presvedcCeni, Ze vojnu neprehrali; podpisali iba primerie, nie porazku. Avsak
realita bola taka, Ze Nemecko sa nachadzalo v katastrofadlnom stave - ekonomicky
vycCerpané a Celilo vnutornym nepokojom168. ,Vojna zrutila iliizie o vynimocnosti a poslanit
nemeckého ndroda, o ktorych bola nemeckd spolo¢nost presvedcovand pocas

163TASR: V Parizi pred 105 rokmi vznikla Spolo¢nost ndrodov, predchodkyria OSN. [online]. [cit. 2024-11-03].
Dostupné z: https://www.teraz.sk/magazin/v-parizi-pred-105-rokmi-vznikla-spolo/769618-clanok.html
164]pid.

165SMACMILLAN, M.: Peacemakers: The Paris Peace Conference of 1919 and Its Attempt to End War.
166COWAN, P.: Paris 1919: Un traité pour la paix (dokumentarny film), 2009.Francizsko/Kanada.
167MORAVCOVA, D.: VWmarskd republika. ISBN 80-246-1176-7.s. 36-37.

168FERGUSON, N.: The Pity of War: Explaining World War 1 (Revised). ISBN 9780465057122.
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predchddzajucich desatroci.“1%? Vojenské neuspechy, necakany vznik republiky, utek
cisara a d’alSie udalosti spdsobili frustraciu a zhorSenie Zivotnych podmienok, ale aj
presvedcenie, Ze koniec vojny je nespravodlivy.170 Krajina sa ocitla pod potravinovou
blokadou a tisice I'udi zomierali od hladu. Bolo jasné, Ze situacia sa nezlepsi, kym Nemecko
nebude pozvané do PariZa na rokovania.

Delegacia Nemecka dorazila do PariZza zaciatkom maja, vedena vtedajSim ministrom
zahranicia Ulrichom von Brockdorff-Rantzauom. Nemecko dostalo pozvanku do PariZa az
kratko pred podpisom mierovej zmluvy, jeho delegacia mala tri tyZdne na zoznamenie sa
s obsahom mierovych podmienok.l’? Dosiahnuty kompromis odrazal kombinaciu
wilsonovského idealizmu, francuzskej snahy , o najviac” oslabit Nemecko a britského
usilia zabranit nadmernému posilneniu francizskych pozicii. Navrh textu mierovej
zmluvy bol vypracovany koncom aprila 1919 a 7. maja bol odovzdany nemeckej delegacii
vo Versailles, vhoteli Trianon-Palace.l’2 Obsah navrhu pre nemeckd delegaciu
a verejnost v Nemecku predstavoval vel'ké prekvapenie. Viera v spravodlivy mier, aku
sl'ubovali Wilsonovych Strnast bodov, sa rychlo rozplynula. Nemci sa citili potrestani
a poniZeni. P6vodne vahali s podpisom zmluvy v tejto podobe, no pod tlakom ultimat zo
strany spojencov, hroziacich obnovenim vojny a obsadenim Nemecka, ak zmluva nebude
podpisana v stanovenej lehote, nakoniec suhlasili.173 Po pol roku rokovani bola dia 28.
juna 1919 v Zrkadlovej sieni podpisana Versaillska zmluva, ktort podpisali dvaja nemecki
ministri, nasledovani podpismi predstavitel'ov spojencov.

2. Nemecko a Versaillska mierova zmluva

Versaillskd mierova zmluva bola jednou z najvyznamnejsich a najkontroverznejsich
dohdd PariZskej mierovej konferencie, ktora ukoncila Prvi svetovu vojnu. Tato zmluva
bola podpisana diia 28. juna 1919 v zdmku Versailles pri Parizi, priamo v Zrkadlovej sieni.
Paradoxne, tato miestnost bola aj miestom, kde v predchadzajicom storo¢i nemecky cisar
Wilhelm 1. vyhlasil vznik Nemeckej riSe, ¢o pre Nemecko malo symbolickii hodnotu.
Versaillskd mierova zmluva bola namierena hlavne proti Nemecku a kladla si za ciel
obmedzit jeho moc, zabranit mu v opatovnom ohrozeni eurépskeho mieru. V ociach
mnohych Nemcov zmluva predstavovala nespravodlivy diktat, ktory poniZil krajinu
a priniesol jej hospodarske tazkosti.l’4 Zmluva sa nevnimala len ako dohoda, ktora
»2ukoncila“ vojnu, ale aj ako symbol poniZujuceho podriadeniu sa ,nepriatel'ovi.”

169FERIANCOVA, A.: Nendjdend bezpecnost: Ceskoslovensko, Nemecko a tipravy medzindrodného systému
v Eurépe 1922 - 1926, Nitra 2010. 1. ISBN 978-80-8094-689-0. s. 13.

170]bid.

171JANCURA, V.: PariZ 1919: Mierotvorcovia sledovali vlastné zdujmy. [online]. [cit. 2024-11-03]. Dostupné
na:https://zurnal.pravda.sk/neznama-historia/clanok/499004-pariz-1919-mierotvorcovia-sledovali-
vlastne-zaujmyv/

172MORAVCOVA, D.: Vymarskd republika. ISBN 80-246-1176-7. s. 36.

173MIKULASOVA, A.: Cely svet bol v PariZi: Pred 100 rokmi podpisali Versaillskii zmluvu. In: Historickd revue.
[online]. [cit. 2024-11-03]. Dostupné z: https://historickarevue.sme.sk/c/22528937 /cely-svet-bol-v-
parizi-pred-100-rokmi-podpisali-versaillsku-zmluvu.html.

174WOODBRIDGE, S.: World War I: is it right to blame the Treaty of Versailles for the rise of Hitler?
[online],2018. [cit. 2020-5-5], Dostupné z: https://theconversation.com/world-war-i-is-it-rightto-blame-
the-treaty-of-versailles-for-the-rise-of-hitler-106373.
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JVersaillska zmluva md v tlacnej anglicko-franciizskej verzii s priloha 426 strdan a 11
strdn podpisov. Spolu ide o 440 paragrafov rozdelenych na 15 ¢asti.“175 Vo vSeobecnosti sa
zmluva da rozdelit na viacero bodov - na ,mordlne“ sankcie, vojenské sankcie,
hospodarske sankcie a izemné zmeny.

a. Moralne sankcie

Hlavnym bodom zmluvy bola ,klauzula o vine za vojnu®“, ktora formalne stanovovala,
Zze Nemecko nesie plnu zodpovednost za zaCiatok vojny a nasledné nicenie, ktoré
sposobila. ISlo o ¢lanok 231, ktory vyvolaval znacné rozhorcenie. PouZival sa ako jeden
z argumentov pre platenie reparacii. VySka finan¢nych reparacii bola stanovena na
niekol’ko milidrd riSskych mariek, ¢o malo pre nemecki ekonomiku devastujuce
dosledky. Samotny dlh Nemecko splatilo vroku 2010.176 Nemci sa ocitli
v nezavideniahodnej situacii, kedy boli nuteni splacat reparacie z prostriedkov, ktoré
Casto sami nemali. Tieto platby viedli k ekonomickej krize, a ked’ sa v roku 1929 pridala
svetova hospodarska kriza, Nemecko cCelilo hyperinflacii a masovej nezamestnanosti.
Prave tieto ekonomické problémy mali neskor zasadny vyznam pre vzostup Adolfa Hitlera
a nacistickej strany. Malo dojst’ aj k potrestaniu nemeckych generalov podobne ako
v pripade cisara. Nikdy vSak nedoslo k realizacii ich potrestania. ,Volanie po obZalobe
a treste zostalo len na deklaratérnej tirovni.“177

Dolozka ovine za vojnu de facto odsudila Nemecko vociach medzinarodného
spolocenstva ako ,moralneho vinnika.“ To spdsobilo, Ze Nemecko bolo v medzinarodnych
vztahoch vnimané ako krajina, ktora porusila normy civilizovaného sveta a sposobila
katastrofu globalnych rozmerov. Nielen, Ze Nemecko bolo ekonomicky a vojensky
oslabené, ale stratilo svoj vplyv a akusi ,prestiz‘ na medzinarodnej scéne. ,Charakter
mordlnych sankcii malo aj rozhodnutie, Ze Nemecko sa nemdéZe stat’ zakladajiicim ¢clenom
Spolo¢nosti ndrodov. Clenom sa stalo az za zmenenych medzindrodnych podmienok v roku

1926.“178

Moralne sankcie obsiahnuté v zmluve spdsobili obrovsky odpor vo¢i Weimarskej
republike, ktora bola vnimana ako ,zradca“, pretoZe prijala podmienky a vzdala sa
narodnych zaujmov. Adolf Hitler Sikovne vyuZil tento narodny pocit poniZenia na
mobilizaciu nemeckej verejnosti. Tvrdil, Ze Nemecko bolo nespravodlivo potrestané

175 MIKULASOVA, A.: Cely svet bol v PariZi: Pred 100 rokmi podpisali Versaillskti zmluvu. In: Historickd revue.
[online]. [cit. 2024-11-03]. Dostupné z: https://historickarevue.sme.sk/c/22528937 /cely-svet-bol-v-
parizi-pred-100-rokmi-podpisali-versaillsku-zmluvu.html.

176FLACKEMORE, E.: Germany’s World War I Debt Was So Large It Took 91 Years to Pay Off. [online]. [cit.
2024-11-07]. Dostupné z: https://www.worldwarlcentennial.org/index.php/communicate/press-
media/wwi-centennial-news/6436-germany-s-world-war-i-debt-was-so-crushing-it-took-92-years-to-
pay-off.html.

177MIKULASOVA, A.: Cely svet bol v PariZi: Pred 100 rokmi podpisali Versaillskti zmluvu. In: Historickd revue.
[online]. [cit. 2024-11-03]. Dostupné z: https://historickarevue.sme.sk/c/22528937 /cely-svet-bol-v-
parizi-pred-100-rokmi-podpisali-versaillsku-zmluvu.html.
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a sl'uboval, Ze zmluvu zvrati a obnovi nemecku Cest. Jeho rétorika rezonovala s pocitom
hanby a frustracie, ktory bol désledkom moralnych sankcii, a mnoho Nemcov ho
podporovalo prave preto, Ze im sl'uboval, Ze vrati krajine ich stratenud ,, dostojnost.“ Prave
tieto moralne sankcie, vytvorili prostredie, v ktorom mohli vyrast radikalne ideologie.
Hitler a nacistickd propaganda tento pocit zrady a poniZenia naplno vyuZili, aby ziskali
podporu a odhodlanie naroda zmenit podmienky, ktoré povaZovali za nespravodlivé.

b. Vojenské sankcie

Vojenské obmedzenia patrili ku kIticovym bodom Versaillskej mierovej zmluvy. ,Mali
zabranit opakovaniu ozbrojeného konfliktu. Strach z po zuby ozbrojenej nemeckej armddy
bol v Cerstvej pamdti.“7° Zmluva obsahovala, moéZeme to nazvat, aZ ,drastické”
obmedzenia pre nemecku armadu. Armada bola obmedzena na 100 000 vojakov, doslo
k zruSeniu brannej povinnosti. ,Generdlny $tab bol rozpusteny, krajina nesmela vyrdbat’ ani
vlastnit tazké zbrane, ako deld a tanky, lietadld, vel'ké vojnové lode a ponorky.“180 Municia,
ktorej mnoZstvo bolo presne urcené, mala byt prisne kontrolovana a viaceré vojenské
objekty museli byt zni¢ené. Tovarne schopné vojenskej vyroby mali byt bud’ odstranené,
alebo pretransformované na civilna produkciu. Nemecko, kedysi ,hrda“ vojenska vel'moc,
bolo nutené akceptovat status krajiny bezbrannej voci pripadnym budicim agresiam.
Tieto obmedzenia a straty koldnii, ktoré Nemecko stratilo v prospech Velkej Britanie,
Franctzska, prispeli keste vacSiemu pocitu, Ze Nemecko bolo ozaj ,potrestané
nespravodlivo.”

C. Hospodarske sankcie

Na priprave hospodarskych sankcii sa zucastnilo mnoho odbornikov svojej doby. ,Islo
o rozsiahly a citlivy balik problémov, ktory sa niekedy nepresne spdja len s otdzkou
repardcii.“181 Povodna predstava, Ze nemecké reparacie vyrieSia vSetky hospodarske
problémy, sa ukazala ako nerealna. Otazkou zostavalo, o presne malo Nemecko vlastne
uhradit. PredbeZzné sumy sa pohybovali v obrovskych ¢islach. Suma reparacii nebola
urcend na mierovej konferencii a rozhodnutie sa znova odloZilo na neskér. Spojenci
nakoniec dospeli ku kone¢nému rozhodnutiu po dlhych atnavnych rokovaniach.
Nemecku sa stanovili tzv. ,vecné reparacie“. Nemecko malo odovzdat uhlie, chemické
a priemyselné vyrobky.182 Nemecké aktiva v zahrani¢i prepadli v prospech vitaznych
mocnosti. Ako sucast reparacii Nemecko muselo odovzdat Francuzsku a Belgicku
konkrétne pocty koni a dalSich hospodarskych zvierat. Reparacie zahfnali aj rozne
kultdrne odskodnenia. Napriklad vratenie knih a rukopisov
do Belgicka.

179]pid.
180/pjd.
181/pjd.
182MORAVCOVA, D.: VWmarskd republika. ISBN 80-246-1176-7. s. 36-37.
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d. Uzemné zmeny

Diskusie o novych hraniciach Nemecka sa viedli velmi dlho, pri ktorych sa najviac
prejavovali nezhody medzi predstavitelmi Dohody. Nemecko utrpelo zna¢né teritoridlne
straty. Versaillskd mierova zmluva nielen, Ze zmenila hranice Nemecka, ale spdsobila
stratu vyznamnych Uzemi, priemyselnych oblasti a kolénii. Tieto straty mali oslabit moc
Nemecka a zabranit opatovnému vyvolaniu konfliktu.

Alsasko a Lotrinsko sa vratilo Francuzsku.183 Tieto oblasti Nemecko ziskalo
od Francuzska po prusko-francizskej vojne vroku 1871. ISlo ovyznamné uzemie
s rozvinutym priemyslom a bohatymi loZiskami uhlia a Zeleznej rudy. Clemenceau si
narokoval Sarsko84, ktoré sa vSak na 15 rokov dostalo pod spravu Spolo¢nosti narodov
a o jeho naslednom osude rozhodlo referendum. Belgicko dostalo Eupen a Malmedy?!85,
¢im sa roz$irili belgické hranice. Slezvicko bolo pripojené Dansku na zaklade plebiscitu.
Zapadné Prusko pripadlo Pol'sku, ¢o umoznilo ziskat pristup k Baltskému moru. Pristav
Gdansk18¢ bolo vyhlasené za slobodné mesto pod spravou Spolo¢nosti narodov, co
zabezpecilo Pol'sku pristup k pristavu, a zaroven odrezalo Vychodné Prusko od zvySku
Nemecka. Nemecko stratilo vietky svoje kolénie v Afrike, Azii a Tichomori. Kolénie boli
rozdelené medzi vitazné mocnosti a spravované ako mandatne uzemia SpolocCnosti
narodov. Nemecké koldnie, ako dnes uz nazyvana Namibia, Kamerun a Togo v Afrike, sa
stali izemiami pod kontrolou Vel'kej Britanie a Francuzska. V Pacifiku prevzalo spravu
nad nemeckymi izemiami Japonsko.

e. Dovody vzniku druhej svetovej vojny apreco bola nedspesna
PariZska mierova konferencia

Hoci PariZska mierova konferencia priniesla formalne ukoncenie prvej svetovej vojny,
ale rozhodnutia a podmienky novych zmlav v skuto¢nosti vytvorili nové napatia. Tvrdé
podmienky, najma voci Nemecku vyvolali roztrpcenie, ktoré neskor prispelo k nastupu
nacionalistickych hnuti a vypuknutiu Druhej svetovej vojny. Jednotlivé mierové zmluvy
ako vysledky PariZskej mierovej konferencie prehlbovali ekonomické, politické a socialne
napdtie v Eurdpe. Najma tvrdé podmienky Versaillskej zmluvy vytvorili podmienky
a prostredie, vktorom sa stali impulzom pre vzostup Adolfa Hitlera. Ekonomicky
a politicky neudrzatel'né podmienky stanovené Versaillskou zmluvou, podnietili nemecky
nacionalizmus, pocit nespravodlivosti a tiZbu po ,revansi“, ¢o Hitler ,Sikovne“ vyuZil vo
svojej propagande.

183MIKULASOVA A.: Cely svet bol v PariZi: Pred 100 rokmi podpisali Versaillski zmluvu. In: Historickd revue.
[online]. [cit. 2024-11-03]. Dostupné z: https://historickarevue.sme.sk/c/22528937 /cely-svet-bol-v-
parizi-pred-100-rokmi-podpisali-versaillsku-zmluvu.html.

184MORGAN, 0., KENNETH, L. G.,: Germany. In: The Historical Journal. [online]. Vol. 39. No. 3, 1996. [cit. 2024-
11-03]. Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/2639970.

185MIKULASOVA A.: Cely svet bol v PariZi: Pred 100 rokmi podpisali Versaillskii zmluvu. In: Historickd revue.
[online]. [cit. 2024-11-03]. Dostupné z: https://historickarevue.sme.sk/c/22528937 /cely-svet-bol-v-
parizi-pred-100-rokmi-podpisali-versaillsku-zmluvu.html.
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Versaillska mierova zmluva vyrazne zmenila mapu Eurépy a ovplyvnila mocensku
rovnovahu, najmi na udkor Nemecka. Strata dzemi, priemyselnych oblasti a kolénii
nielenZze obmedzila nemecki ekonomiku avojensku silu, ale vytvorila atmosféru
srozc¢arovania“ a frustracie, ktora pripravila pdédu pre politické zmeny. Hospodarske
sankcie zasa mali vyrazny dopad na ekonomicki stabilitu Nemecka. NielenZe
obmedzovali jeho priemyselni produkciu a pristup kzdrojom, ale prehlbovali aj
vnutorni ekonomickd Kkrizu, ktord sa stala ,Zivnou“ pbédou znova pre vzostup
extrémistickych ideologif a pre nespokojnost obyvatel'stva. Vojenské sankcie mali sice za
ciel' znizit nemecky vojensky potencial, a tym zabranit' d'alSim konfliktom. No napriek
tomu tieto opatrenia skér prispeli k pocitom bezmocnosti a frustracie v Nemecku.
Oslabenie nemeckych ozbrojenych sil ademilitarizacia krajiny sa stali jednym
z klI'icovych faktorov, ktoré prispeli k politickej nestabilite, ale zaroven podporili aj
nacionalistické hnutia. Moralne sankcie zasiahli Nemecko na hlbokej emocionalne;j
a psychologickej urovni. ISlo o poniZenie, ktoré sa dotklo narodnej hrdosti a identity.
Moralny tlak a pocit akejsi nespravodlivosti, ktory zmluvy vyvolala, vytvorili prostredie
pre vznik radikdlnych ideolégii. Moralne sankcie tak nepriniesli mier, ale zasiali
,semienka“ d'alSieho, eSte nicivejSieho konfliktu. Podl'a naSho nazoru sa Versaillska
zmluva stala ,,dvojse¢nou zbraniou” - kym mala oslabit’ a potrestat Nemecko, nakoniec sa
pre Hitlerovu propagandu stala symbolom nepravosti a hnacou silou k dosiahnutiu moci.
Zasluhou tejto zmluvy sa Hitlerovi podarilo spojit nemecku verejnost v tizbe po odplate
a obnoveniu narodnej hrdosti a cti.

Zaver

Mnoho autorov a historikov sa zhoduje, Ze vysledok PariZskej mierovej konferencie,
a hlavne Versaillskd mierova zmluva nebola prili§ tvrda. Tvrdia, Ze bola prili§ mierna na
to, aby dokazala zabranit vzostupu Adolfa Hitlera a jeho nacistickej propagandy. Avsak
vysledky jednotlivych rokovani, vysledok samotnej PariZskej mierovej konferencie, skor
podnecoval k vypuknutiu d’alSieho konfliktu. Sposobila viac napdtia neZ zmierenia, ¢o
viedlo knovym konfliktom. Konferencia nedokazala zaistit dlhodoby mier prave pre
nerovnovahu, ktoru vytvorila, a nesplnené oc¢akavania mnohych narodov. Podl'a nasho
nazoru skor konferencia predstavuje historicky priklad toho, ako sa mierova dohoda
moZe zmenit na zdroj d'alSieho napatia a vzniku konfliktu. Predstavovala kombinaciu
uspechov a netdspechov, mnohé rozhodnutia a nerealizované sl'uby prispeli k napatiam
a konfliktom v nasledujucich desatrociach. Konferencia bola ambiciézna vo svojich
ciel'och, avsak ona sama stala jednym z faktorov, ktoré viedli k vzniku druhej svetovej
vojny.
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Versaillska mierova zmluva ako vysledok Parizskej mierovej
konferencie verzus Schumanova deklaracia a integracny

proces v Europe
Anastasiia Stryzhak

Uvod

Otazka mieru bola vzdy aktudlna. Preto som sa zaujimala o analyzu dvoch historicky
dolezitych dokumentov, a to Versaillskej zmluvy z 28. juna 1919 a Schumanovej
deklaracie z9. maja 1950. Hoci sledovali ten isty ciel - dosiahnut dlhodoby mier v Eurdpe,
vysledKky boli iplne odlisné. Po podpisani prvého z nich, t. j. Versaillskej zmluvy, na seba
d'alsia vojna nenechala dlho ¢akat a priblizne o 20 rokov neskor sa histéria zopakovala.
Povojnové obdobie bolo vel'mi tazké: po vycleneni vacSiny rozpoctu na vojensky sektor a
pocetnych stratach pocas druhej svetovej vojny trpela celd Eurdpa znicenim
hospodarstva. Na jej obnovu, prakticky na jej pozdvihnutie z dna a na udrzanie krehkého
mieru bol potrebny inovativny pristup. Tym sa stala Schumanova deklaracia, ktora
zjednotila Eurépu do jedného "nadnarodného spolocenstva".

Cielom tohto prispevku je porovnat tieto dva zdanlivo odliSné dokumenty a
preskimat pric¢iny takychto rozdielnych vysledkov. Prec¢o sa jeden z nich ukazal ako
neudcinny, zatial' ¢o o druhom, ktory navzdy zmenil regionalne vztahy, moZno povedat, Ze
y2udrziava mier v Eur6pe dodnes“? Aby sme to mohli urobit, musime sa najprv pozriet na
kazdy z nich osobitne, konkrétne na udalosti, ktoré viedli k ich podpisaniu, ich obsah,
zUcastnené krajiny, politicku situdciu a mnohé d’alsie.

1. Versaillska mierova zmluva ako vysledok PariZskej
mierovej konferencie

Toto nie je mier. Je to primerie na 20 rokov 187

Ukoncenie vojny si vyZadovalo pravnu konsolidaciu jej vysledkov, preto sa
predstavitelia vitaznych krajin ponahl'ali pravne potvrdit svoje tspechy. Vyjednavaci si
od zaciatku uvedomovali, Ze tato zmluva bude len docasnj, t. j. primerie. NajdoleZitejSie
stretnutia zostali bez zapisnic, ba dokonca bez tajnych poznamok. Pravnicka
encyklopédia uvadza nasledujuci vyklad Versaillskej zmluvy: Je to medzinarodna dohoda,
ktorou sa skoncila prva svetova vojna a ktort uzavreli Spojené Staty, Vel'ka Britania,
Francuzsko, Taliansko, Japonsko, Belgicko, Brazilia, Kuba, Ekvador, Grécko, Guatemala,
Haiti, HidZzaz a Honduras, Libéria, Nikaragua, Panama, Peru, Pol'sko, Portugalsko,
Rumunsko, Kralovstvo Srbov, Chorvatov a Slovincov, Siam, Ceskoslovensko, Uruguaj na
jednej strane a Nemecko a jeho spojenci na strane druhej.188 UZ vo faze rokovani kazda z
vitaznych krajin vzniesla vo¢i Nemecku a spojencom nielen izemné a finan¢né naroky,

187FQCH, F.: Pri podpisani Versaillskej mierovej zmluvy, 1919; REYNAUD, P.: Mémoires (1963) vol. 2, s. 428-
432.

188l0puiuyHa eHnuKJoneais: B 6 1. / [pexnkoJ.: 0. C. lllemmyyenko (Biam. pex.) ta iH.]. — K.: «YkpaiHcbKa
eHnukonenisa», 1998.-T.1: A-T.- 672 c.: ix., s. 339.
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ale vopred dala najavo, Ze tieto rokovania sa skoncia uplnou ,porazkou nepriatela“.
Napriklad Spojené staty sa usilovali o nastolenie nového svetového poriadku, v ktorom by
zohravali veducu dlohu a usilovali sa o prerozdelenie kolénii a izemi. Najradikalnejsie
vyznievali nazory Francuzska, ktoré zastupoval ]. Clemenseau, pretozZe poZadovali
rozdelenie Nemecka na samostatné Staty a jeho navrat do stavu z roku 1871, navyse
Francuzi pozadovali neiimerne vysokd sumu reparacii - 450 - 480 miliard zlatych mariek,
ktort Nemecko, samozrejme, nemohlo zaplatit. Je zrejmé, Ze takyto kategoricky pristup
a metody nemohli neviest Nemcov k pocitu ,urazeného naroda“ a planom na revans, t. j.
pomstu za poniZenie. Sved¢i o tom uUryvok z memoranda D. Lloyda Georgea: MoZete
zbavit' Nemecko jeho kolonii, priviest jeho armadu na vel'kost' policajného zboru a jeho
namornictvo na droven mocnosti piateho rangu. Nakoniec na tom nezalezi: ak bude
povaZovat mierovd zmluvu z roku 1919 za nespravodlivy, najde si prostriedky, ako sa
pomstit vitazom...189,

Versaillska mierova zmluva bola podpisana 28. jina 1919. Obsahovala 440 ¢lankov a
jeden protokol. Cina odmietla zmluvu podpisat, pretoZe obsahovala prevod provincie
San-tung na Japonsko. Americky Senat tiez neratifikoval Versaillski zmluvu, najma preto,
Ze Spojené Staty odmietli vstupit do SpoloCnosti narodov, vytvorenej na zaklade tejto
zmluvy a ktorej charta bola neoddelitelnou sucastou. Podl'a podmienok Versaillskej
zmluvy Francuzsko ziskalo spat Alsasko-Lotrinsko; okresy Eipen, Malmedy a Morenay
pripadli Belgicku; Severné Slezvicko Dansku. Mesto Gdansk ziskalo $tatit "slobodného
mesta" pod spravou Spolo¢nosti narodov. Uzemie na 'avom brehu Ryna do 50 km do
vnutrozemia sa stalo demilitarizovanou zdénou. Sarska kotlina sa stala dplnym a
neobmedzenym vlastnictvom Francuzska a samotny region bol na 15 rokov dany pod
spravu Spolo¢nosti narodov. Od Nemecka tak bolo anektovana vel'ka Cast Uzemia a
dvandstina obyvatel'stva. Versaillskd zmluva zbavila Nemecko vSetkych kolénii a sfér
vplyvu mimo krajiny. Stanovila jeho odzbrojenie a nemecka armada, ktora vznikla na
zaklade vol'ného naboru, nemala mat viac ako 100 000 os6b. Nemecko bolo zbavené
prava dovazat akékol'vek suroviny vhodné na vyrobu zbrani. Krajina bola vyhlasena za
zodpovednu za vypuknutie svetovej vojny a Skody, ktoré spdsobila. 190 Tym sa vytvoril
pravny zaklad pre uloZenie reparacii Nemecku na nadhradu vSetkych strat, ktoré vznikli
Spojencom. Francuzsky badatel Jean Baptiste Duroselle zd6raziiuje, Ze mierové zmluvy z
rokov 1919 - 1920 1%1spociatku neboli velmi v silade s hlbokymi a protichodnymi
zaujmami Statov.192 Tu treba poznamenat, Ze primerie nielenZe podporovalo
revansizmus, ale vytvaralo rozpory aj v tabore vitaznych krajin, ked'Ze zdielali ,uZ
rozdeleny svet“ a bolo jasné, Ze skor Ci neskdr sa na nieCom nezhodnu a zacnu

189DENMAN, s. 37-38, plné znenie: GOERGE, D.,L.: Some Considerations for the Peace Conference Before They
Finally Draft Their Terms, March 25th, 1919. (The “Fontainebleau Memorandum” z 25.5.1919). Londyn.
1938.5.404-11.

190Mierova zmluva medzi mocnostami spojenymi a zdruzenymi a Nemeckom (Versailles, 28. juina 1919),
publikovand v Zbierke zdkonov pod ¢. 217/1921 Sh.

1911919-1920 - Saintgernainskd, Trianonskd, Sévreskd a Neuillskd zmluvy, ktoré spolu s Versaillskou
zmluvou boli sti¢astou Versaillského systemu.

192 /Tropo3senb XKan-barict IcTopia guniomatii Big 1919 p. no Hamux aHiB / [lepeB. 3 ¢p. €. Mapiuera, JI.
[Toropenosoi, B. YatikoBcbkoro. / K. - B. [lropo3sessb. - K.: OcHoBa, 1995, s. 8.
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diplomatické intrigy. VyuZijuc to, Nemecko by sa zdvihlo z kolien, pretoZe kazda z
vitaznych krajin tajne individualne rokovala s porazenymi krajinami. To znamen3, Ze
zmluva by bola odstidend na reviziu novou vojnou. Konfliktom sa nedalo vyhnut len preto,
ze Versaillska zmluva schval'ovala ,mieSanie“ r6znych narodov: Rumunsko vystahovalo
asi 300 000 l'udi z Besarabie, Nemci opustili Horné Sliezsko a 7,5 miliéna Ukrajincov bolo
rozdelenych medzi Pol'sko, Rumunsko a Ceskoslovensko. Este predtym samotna PariZska
konferencia predpovedala novi vojnu. Nemeckd armadda nebola uplne zniCena, jej
personal prezil.193 Samotna Dohoda sa ju snazila zachovat, pretoZe pocitala s budicim
utokom na sovietske Rusko. V désledku vojny a zmluvy sa rozpory medzi spojencami eSte
viac prehibili. Versaillska zmluva mala ukonéit vojnu, ale stala sa jednou z pri¢in dalsej
vojny. Versaillska zmluva zaroven polozila zdklady povojnového systému mierového
usporiadania, ale napriek tomu zastavila krvavi vojnu. VaZnym nedostatkom zmluvy bola
absencia zaruk jej zachovania, ked'Ze novi politicki vodcovia, ktori by sa dostali k moci po
»otcoch z Versailles“, by sa od ustanoveni primeria diStancovali. Zmluva stanovila
povojnovu rovnovahu sil vo svete. Prirodzene, vydobytky vitaznych mocnosti, definované
v roku 1919, nemohli zostat nezmenené. Rovnovahu zarufend povojnovymi zmluvami
narusila nielen nespokojnost’ s podmienkami zmluv, ale aj narodna nevol'a porazenych,
ktori snivali o zmene, ¢i dokonca pomste.

Prva svetova vojna dala vzniknit novému politickému hnutiu - utopickému
liberalizmu a jeho protip6lu - realizmu, ktorych zastancovia sa neustale sporili o to, ako
dosiahnut' mier, pretoZe prvi verili, Ze je to moZné prostrednictvom spoluprace a
vzajomnej zavislosti medzi Statmi, zatial' ¢o druhi podporovali mocensku politiku. Podl'a
mojho nazoru je Versailleskd zmluva prejavom tejto mocenskej politiky, pretoZe porazené
Staty, t. j. Nemecko a jeho spojenci, sa museli podriadit vitazom vojny, a pristapit na
vSetky nespravodlivé podmienky. Mier sa vSak neda budovat silou. Prorocké slova
marsala Focha sa naplnili a Nemecko v roku 1939 opat’ vstupilo do vojny.

2. Schumanova deklaracia a integracny proces v Eurdpe

Po druhej svetovej vojne zaujala politikov a vedcov mySlienka eurépskej integracie s
novym elanom, aby sa raz a navzdy zabranilo ozbrojenym stretom medzi eur6pskymi
Statmi a aby sa zabranilo novému krviprelievaniu. Myslienky integracie a federalizacie
eurdpskych $tatov vychadzali z kritiky nacionalizmu a boli reakciou na neschopnost
Statov rieSit konflikty mierovou cestou.1°4 Rozhodujuci impulz na realizaciu takéhoto
kroku dali francuzsky minister zahrani¢nych veci Robert Schuman a jeho spolupracovnik
Jean Monnet, ktori vypracovali plan integracie vyroby uhlia a ocele medzi Nemeckom
a Francuzskom, zaloZeny na ,komunitarnej metode“, ktoru vypracoval ]. Monnet.
Zjednotenie eurdpskych ndrodov vyZaduje, aby zmizol stdrocny protiklad medzi

193GEORGE, D.L.: The Truth about the Peace Treaties. London: Victor Gollancz. Volume 1, 1938. s. 394.
1941 ACINA, L., STREJCEK, P, BLIZKOVSKY, P.: Uéebnice evropské integrace. 4., preprac. a aktualiz. vyd. Brno:
Barrister & Principal, 2016. ISBN 9788074851049, s. 14
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Francuzskom a Nemeckom: zapocaté aktivity musia zahrriovat’ predovsetkym Nemecko a
Francuizsko.19>

D1ia 9. 5. 1950 francuzsky minister zahrani¢nych veci Robert Schuman oznamil v Quai
d’Orsay rozhodnutie zaloZené na vysledkoch jeho prace, podl'a ktorého by sa mal uhol'ny
a oceliarsky priemysel Nemecka a Francuzska, ako aj dalSich eurdpskych Statov
pripravenych zucastnit' sa, zjednotit a podriadit jedinému medzinarodnému organu -
Vysokému Uradu. Takzvany Schumannov plan sledoval nielen hospodarske a politické
bezpecnostné zaujmy, ale bol jednoznacne vnimany ako prva etapa vytvorenia Eurépske;j
federacie. Politici boli presvedceni, Ze sa tak I'ahko a rychlo dosiahne spojenie zaujmov
potrebné na vytvorenie Spolocenstva a Ze plan obsahuje zarodky vacsieho a hlbSieho
zjednotenia Statov, ktoré boli dlho navzajom nepriatel'ské. Nemecko by sa tak na jednej
strane mohlo opat’ stat’ sucastou eurépskej komunity a na druhej strane by mohlo byt
kontrolované, kedZe nemecky sektor ocele a uhlia by bol zvereny nadnarodnym organom
nezavislym od narodnych Statov, ktoré by sa starali o "spolo¢né dobro" celého zdruZzenia,
nie jednotlivych Statov, o by zdruzeniu umoznilo konat efektivnejSie ako iné existujuce
medzinarodné organizacie. Metdda, ktori navrhol ]. Monnet, teda predpokladala
zjednotenie narodov Eurdépy v ramci jednej organizacie, pricom samotné Staty by
nezanikli, ale urcita (a ¢asom sa zvacSujicu) Cast svojich zvrchovanych prav by preniesli
na nadnarodné institicie poverené vsetkymi funkciami verejnej moci: zadkonodarnou,
vykonnou a sidnou. Hlavnou myslienkou bolo to, Ze zakladom eurépskej vystavby sluzi
hospodarska integracia, ktora musi prejst urcité etapy vyvoja jej foriem.

Dinia 18. aprila 1951 bola podpisana Zmluva o zaloZeni Eurépskeho spoloc¢enstva uhlia
a ocele (ESUO), ktord nadobudla platnost 27. juila 1952. Jej platnost bola stanovena na 50
rokov, takZze ESUO prestala existovat 23. jila 2002. Zmluva bola pokusom o realizaciu
eurdpskej integracie prostrednictvom ekonomickych prostriedkov v nadeji, Ze oblasti
ekonomickej integracie sa rozSiria abudu sa vztahovat na celé hospodarstvo a
nakoniec ddjde aj k politickej integracie. NajdoleZitejsim tispechom ESUO bolo vytvorenie
spolo¢ného trhu. Zmluva priznala ESUO pravnu subjektivitu a vybavila ho pravomocami
potrebnymi na dosiahnutie cielov. Takisto sa podla ¢lanku 5 Zmluvy o ESUO stanovilo,
Zze zoskupenie vykonava svoje ulohy v prisnom sulade s c¢lankami zmluvy pri
reSpektovani zvrchovanej pravomoci statov. Spojené kralovstvo Velkej Britanie a
Severného Irska k zmluve nepristipilo kvéli svojim kolénidm v zamori a neochvejnému
presvedéeniu o vlastnom globalnom vyzname. Dal$ia dohoda o zaloZeni Eurépskeho
hospodarskeho spolo¢enstva bola zakladnym dokumentom, ktory dal podnet na rozvoj
integracie. Integracné procesy sa vSak rozvijali najma v hospodarskej oblasti. VSetky
moZné pokusy o rozsirenie spoluprace a prechod k politickej alebo obrannej spolupraci
neboli také tuUspesSné, ako ukazala skusenost s vytvorenim Eurdpskeho obranného
spolocenstva.

1952 / La déclaration du 9 mai 1950,Schuman, R..: Pour I' Europe, s. 201.
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AvSak plodom tych SpoloCenstiev je mozZné povaZovat Eurdpsku uniu, ktora nastupila
na ich miesto a sicasne vykonava podobné tulohy. Jej neustale snahy o mier v jednotne;j
Eurépe prispievaju k jeho udrzaniu a d sa povedat, Ze zatial dany systém Unie funguje.
PretoZe, preskiimavajtc a pozerajuc na skutkovy stav si vSimneme: dodnes Ziadna vojna
nevypukla medzi ¢lenskymi Statmi Eur6pskej Unie. Ale otazkou je ¢im sa tak lisili
SpoloCenstva od ostatnych medzinarodnych organizacii? KedZe uZ boli vytvorené
desiatky alebo stovky medzinarodnych organizacii s tym istym alebo podobnym ciel'om,
ako napriklad Spolocnost Narodov po prvej svetovej vojne, z akého dévodu Spolocenstva
dosiahli takéhoto uspechu? Odpovedou je pravo. Pravo Spolocenstiev ovladalo takymi
Specifikami, ktoré vtedajSie klasické medzindrodné pravo, ktorym sa riadili tie
organizacie, ani nepoznalo. Pravo Spolocenstiev, alebo tzv. komunitarne pravo sa odliSuje
od medzindrodného prava najprv tym, Ze je relativne samostatné 1°¢ a je ,integrdlnou
sucastou ... prdvneho poriadku pouZitelného na tzemi kaZdého clenského Stdtu“.197 V
zmysle rozhodnuti Eurépskeho sudneho dvora (ESD) sa ,samostatnostou“ rozumie, Ze
komunitarne pravo prestalo byt druhom medzindrodného prava, ale stalo sa novym
pravnym poriadkom, ktory pochadza z autonémneho pramena - zo zmluvy. Samostatnost
komunitarneho prava je podl'a ESD dana predovsetkym tym, Ze komunitarne pravo sa
opiera o vlastné zakladné normy ustavnej povahy198; normy komunitarneho prava je
opravnena autoritativne vykladat a aplikovat' jedina konec¢nda a obligatérna inStancia -
Sadny Dvor Eurépskych Spolocenstiev a komunitarne pravo si vystaci samo o sebe. Inou
osobitostou jeho je to, Ze zavazuje nielen Clenské Staty, ale aj jednotlivcov. Zmluva o
zaloZeni ES ,,vytvdra novy prdvny poriadok (...), ktorého subjektmi st nielen ¢lenské stdty ale
aj ich Stdtni prislusnici”1°° Teda na to, aby komunitarne zmluvy zakladali prava pre
jednotlivcov sa nevyZzaduje, aby sa prislusné ustanovenia zakladajicich zmlav vyslovne
zmienovali o jednotlivcoch ako o subjektoch prava; staci, ak ukladaju ¢lenskym statom
jasne urcené povinnosti.

Na rozdiel od beZnych medzinarodnych zmliv komunitarne pravo ma priamy ucinok
v prave Clenského S$tatu2%0, ktory spociva v priznani prav a ukladani povinnosti, a to
priamo a bez pomoci iného pravneho predpisu, pricom fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba sa mo6ze nasledne dovolat konkrétneho pravneho aktu Eurdpskych spolocenstiev
priamo pred sudom. Predpokladom priameho uUCinku je spravidla priama
aplikovatel'nost, ¢o je vlastnost prava Eurdépskych spolocenstiev, ktora znamensg, Ze na
jeho uplatiiovanie zo strany Cclenskych Statov nie je pripustné jeho prevzatie
vnutros$tatnym zakonodarstvom. To znamend, Ze k aplikacii dochadza bez pomoci
vnutro$tatnej normy. Dokonca podla Sudneho dvora vnutroStatny suad pri aplikacii
ustanovenia komunitarneho prava je povinny z vlastnej iradnej moci neuplatnit kazdé

196BURCA, G. D.: The European Court of Justice and. ... 2009, s. 4-7.

197Rozsudok Sudneho Dvora z 9. marca 1978, pripad 106/77 Amministrazione delle Finanze dello Stato v.
Simmenthal SpA, [1978], ECR 629. (Simmenthal II).

198Rozsudok Stidneho dvora z 15. jila 1964, C-6/64 Costa v. E.N.E.L.

199Rozsudok Stdneho Dvora z 5. februdra 1963, pripad 26/62 Van Gend en Loos - Sidny dvor zopakoval
neskor aj vo svojom stanovisku 1/91.

200Rozsudok Sudneho Dvora z 5. februara 1963, pripad 26/62 Van Gend en Loos.
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vnutroStatne ustanovenie, a to bez ohl'adu na €as prijatia, ktoré je v rozpore s pravom ES
a to bez toho, aby musel najprv Ziadat na jeho zruSenie legislativnou cestou alebo inym
postupom, zakotvenym v ustave.201 Co preukazuje na dal$iu $pecifiku, a to prednost
prava Spolocenstiev pred vnutrostatnym pravom clenskych Statov.

3. Porovnanie Versaillskej zmluvy a Schumanovej deklaracie

Predovsetkym, zdkladnym rozdielom je to, Ze to su vo svojej podstate odliSné
dokumenty: ako je zrejme z nazovu, mierova zmluva a deklaracia. Zatial, ¢o Versaillska
zmluva je zavazna pre $taty, Schumanova deklaracia - nie je. Dalej skuto¢nost, Ze pri
Versaillskej mierovej zmluve Nemecku, ako zodpovednému Statu, neumoznili sa zucastnit
na rokovaniach o ustanoveniach zmluvy, ktoré sa ho priamo tykali. Nejaké spravodlivé
podmienky ani neprechadzali do uvahy. Pri Schumanovej deklaracii vSak kazda zo
zuCastnenych krajin mala moZnost vyjadrit' nesuhlas. TaktieZ v ramci ESUO existovali
jednotlivé organy, ktoré zastupovali zadujmy samotnych clenskych statov. Takymto
sposobom sa branilo zanedbavaniu a pri rozhodovani bol kazdy $tat vypocuty. Nemecko
tl spolupriacu potrebovalo, lebo ako poznamenal Alfred Grosser, vdaka tymto
vyznamnym zmendam mlady nemecky Stat bol okamzite povazovany za partnera s plnymi
pravami, najma po prihlaseni sa k Schumanovmu Eurépskemu spolocenstvu uhlia a
ocele.202

Naopak Versaillska zmluva zdoéraznila priepast medzi porazenymi a vitazmi, kde len
posledni mali pravo rozhodovat. Okrem toho nemecky narod musel uznat, Ze ma ako
jediny vinu na vypuknuti vojny. Takyto postoj Nemci nemohli akceptovat'. Z jednej strany,
tvrdé sankcie uvalené na Nemecko znemoZnili dokonca upevnenie nemeckej demokracie
a z inej neboli dostatocne tvrdé na to, aby garantovali neschopnost Nemecka na novy
nastup. Co sa tyka Schumanovej deklarcie, tak spolo¢na regulacia hlavnych surovin,
nevyhnutnych v zbrojnom priemysle, myslim si je spol'ahlivou zarukou. Ked'Ze kazda zo
stran mala s toho vyhody a ich ¢innost dohliadal a kontroloval nezavisly nadstatny organ.
Dalej treba uviest' aj to, Ze Spolo¢nost Narodov, vytvorena na zaklade tejto mierovej
zmluvy, ako organizacia, ktora mala sliZit na zaistenie mieru, vobec nedokazala splnit
svoju ulohu.

Zaver

Pri analyze tychto dvoch dokumentov mézeme povedat, Ze kazdy z nich mal vyznamny
vplyv na medzinarodné vztahy vo svete. Nakoniec sa vSak ukazalo, Ze Schumanova
deklaracia bola ovel'a ti¢innejsSim sp6sobom udrzania mieru. Za dévody je mozné oznacit
neefektivnost Spolo¢nosti narodov, neexistenciu Ziadnej garancie dodrZiavania
Versaillskej zmluvy novymi politickymi vodcami, ,zmieSanie“ réznych narodov
vdosledku nového rozdelenia uUzemi, prili§ tvrdy sankény reZim, respektive

201Rozsudok Stidneho Dvora z 9. marca 1978, pripad 106/77 Amministrazione delle Finanze dello Stato v.
Simmenthal SpA, [1978], ECR 629. (Simmenthal II).
202Grosser, A.: L Allemagne en Occident. s. 67.
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nespravodlivé podmienky a “jednostrannost® Versaillskej zmluvy, kde Nemecko
nedostalo ani moznost vyjadrit sa, a bolo uznané ako jediny, kto nesie vinu na vypuknuti
vojny, a taktiez aj to, Ze pri uzatvarani tohto dohovoru kazdy Stat myslel len na vlastné
vyhody a mier sa nepodarilo udrzat natrvalo. Schumanova deklaracia, za vysledok ktorej
je mozné povazovat Eurdpsku uniu, na zaklade nového pravneho poriadku, zasad
rovnosti a solidarity zjednotila Eurépu do jednej nadnarodnej spolo¢nosti v boji za mier.
Sluzi ako dokaz tej skutoc¢nosti, Ze najviac staty ovplyviiuje oblast’ ekonomiky, resp. da sa
ich kontrolovat' prostrednictvom r6znych ekonomickych a hospodarskych sankcii, ako aj
kona Euro6pska unia. VZdy to tak bolo a vZdy to tak bude: svetom vladnu peniaze.
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Vyznam PariZzskych mierovych zmliv z  pohladu

medzinarodnopravnej ochrany prav mensin
Bc. Peter Kuko

Uvod

Cielom predkladaného prispevku je zmapovat vyznam mierovych zmlav
vypracovanych na PariZskej mierovej konferencii vrokoch 1919-1921 pre oblast
medzinarodnopravnej ochrany prislusnikov mensin. Prava prisluSnikov mensin boli
upravené vjednotlivych mierovych zmluvach medzi vitaznymi mocnostami
a porazenymi Statmi ako aj medzi ndastupnickymi S$tatmi na obidvoch stranach.
Z uvedeného dovodu bude jednym z ciel'ov predkladaného prispevku analyzovat jednak
zmluvy prijaté na PariZskej mierovej konferencii ako aj zmluvu o ochrane mensin medzi
vitaznymi mocnostami a Ceskoslovenskom. Garanciou medzinarodnej bezpeé¢nosti a aj
spravodlivosti mala byt Spolo¢nost narodov a Staly dvor medzinarodnej spravodlivosti.
V nadvdznosti na uvedené je cielom predkladaného prispevku zmapovat cinnost
Spolo¢nosti narodov a rovnako aj najvyznamnejsie aktivity Staleho dvora medzinarodne;j
spravodlivosti.

1. Pojem mensSina v medzinarodnom prave verejnom a jeho
historicky vyvoj v 20. storoci

Pojem menSina nie je jednotne definovany v medzinarodnom prave, resp. existuje
nemalé mnozstvo definicii tohto pojmu, a to v zavislosti od konkrétneho typu mensiny.
Nespornym faktom zostava, Ze definicie, resp. snahy o definicie mensin (rasovych,
naboZenskych, narodnostnych) sa vo vel'kej miere zacali aZ po hrézach spojenych s 2.
svetovou vojnou.293 Zuvedeného mozZno vyabstrahovat, Ze menSina nie je tzv.
“samostatny” pojem, ale je zavisly na jeho bliZSom Specifikovani, ktorym dochadza
k upriameniu pozornosti na charakteristiku istej mensiny, ¢i uz vonkajsiu (rasa, farba
pleti, etnikum, atd'...) alebo vnatornu (naboZenské presvedcCenie, kultirne tradicie, jazyk,
atd’...). ,Najcastejsie pouzivanym z uvedenych terminov je pojem ndrodnostnd mensina,
ktory vychddza z koncepcie vztahu takzvaného materského ndroda, ktory ma spravidla
vlastny Stdt a etnicky totoZnej mensiny v inom Stdte. “?04 Z citovaného je zrejmé, Ze ostatné
terminologické spojenia su sice frekventované, ale vyjadrujd iné nez narodné spojenie, a
to najcastejSie nabozenské, ktoré nema spojitost s politicko-narodnymi cie'mi mensin,
tzn. (najcastejSie) bez spojenia s pravom na sebaurcenie, ktoré bolo pritomné pocas
celého dvadsiateho storocia. Politické a pravne snahy o definovanie pojmu menSina
mozno badat tak vo vede medzindrodného prava ako aj v rozsudkoch suidnej praxe.
Prvym rozsudkom, ktory sa pokusal vymedzit pojem mensina bol spor medzi Gréckom

203 Eur6psky dohovor o l'udskych pravach a zdkladnych slobodéach (1950), Medzinarodny pakt o ob¢ianskych
a politickych pravach (1966), Deklardcia o pravach oséb patriacich k narodnostnym alebo etnickym
jazykovym a ndboZenskym mensindm Valného zhromazdenia OSN (1992).

204 JANKUV, J.: Medzindrodnoprdvna ochrana prdv prislusnikov mensin. Plzei: Ales Cenek, 2009. ISBN 978-
80-7380-210-3. s. 21.
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a Bulharskom?20%> spocivajici vrozdielnom vnimani Grécko-Bulharského dohovoru
o imigracii z roku 1927.206 Staly dvor medzinarodnej spravodlivosti definoval mensinu,
vykladajuc ¢lanok 6 ods. 2 Grécko-Bulharského dohovoru o imigracii tak, Ze mensSinou
(podl'a doslovného prekladu spolo¢enstvom) je skupina o0s6b Zijucich na cudzom tzemi,
ktorych spdja rasa, ndbozenstvo, jazyk, zvyky a kultdra, pricom takéto spolocenstvo (I'udi)
ma zaujem na zachovani tradicii bez asimilacie s majoritnym obyvatel'stvom.

Vedecké definicie pojmu mensSina sa vo vel'’kej miere vyskytuju az po 2. svetovej vojne,
napriklad v Memorande generalneho tajomnika OSN z roku 1950, v Navrhu definicie
mensin pre Ucely ochrany Spojenymi narodmi z rovnakého roku. Neskér sa pojem
mensina vyskytuje v Studii tykajlicej sa sic¢asného postavenia mensin vo svete z roku
1954. Zasadna bola napokon definicia z roku 1979, v zmysle ktorej su menSiny ,skupiny
pocetne podriadené zvysku populdcie v nedominantnom postaveni ktorych clenovia st
Stdtnymi ob¢anmi Stdtu su nositel'mi etnickych ndboZenskych alebo jazykovych ¢rt odlisnych
od charakteristik zvysku populdcie a preukazuji aj ked iba implicitne zmysel pre
spolupatricnost’ zamerany smerom k zachovaniu ich kultury tradicii ndboZenstva alebo
jazyka 97, 1de o najkomplexnejSiu definiciu spomedzi ponikanych, kedZe v sebe zahfta
tak vonkajSie ako aj vnutorné charakteristické znaky typické pre to ktoré spolocenstvo
l'udi Zijucich na de facto pre nich cudzom Gzemi.

2. Medzinarodnopravna uprava ochrany prav mensin
Spoloc¢nosti narodov vo vSeobecnosti

Po prvej svetovej vojne, rozpade niektorych monarchif a vzniku novych Statov, vznikla
potreba upravit prava prislusnikov mens$in tak, aby nedoslo k ich perzekucii. Idedlnym
priestorom na vytvaranie prav ochrany prislusnikov mensin (po prvej svetovej vojne ako
kolektivnych prav az do obdobia po druhej svetovej vojne, ked’ doSlo k zmene systému
ochrany mensin prostrednictvom individudlnych prav s vynimkami priznanymi iba
niektorym subjektom povaZovanych za mensSiny podl'a medzindrodného prava) bola
Parizska mierova konferencia. Pocas konferencie bolo prijatych niekol'ko
medzinarodnych zmluv tykajucich sa vytvorenia systému ochrany prisluSnikov mensin
ako aj ich prav. Ochranu prav menS$in moZno vnimat najma v Saintgermainskej,
Trianonskej, Neuillyskej a Lausannskej mierovej zmluve a vzmluvach o ochrane prav
mens$in medzi vitaznymi mocnostami a jednotlivymi nastupnickymi S$tatmi. Okrem
prijatia medzinarodnych zmluv evidujeme ako pramen prava aj jednostranné prehlasenia
Statov voci Rade Spoloc¢nosti narodov, ktoré urobili Albansko, Esténsko, Litva a LotySsko.
,Ustanovenia o ochrane prdv mensin v jednotlivyich zmluvdch ¢i jednostrannych
prehldseniach boli v urcitych ohl'adoch typologicky vel'mi podobné a niekedy dokonca tiplne
totozné.”?08 Na zaklade vySSie citovaného sa preto budeme blizSie zaoberat ako aj
analyzovat len Mierovii zmluvu medzi vitaznymi mocnostami a Ceskoslovenskom.

205Pripad Grécko-Bulharské komunity. Dostupné z: https://jusmundi.com/en/document/decision/en-
greco-bulgarian-communities-advisory-opinion.

206Greco-Bulgarian Agreement of 9 December, 1927.

207JANKUV, ].: Medzindrodnoprdvna ochrana prdv prislusnikov mensin. Plzeni: Ale$ Cenek, 2009. ISBN 978-80-
7380-210-3. s. 24.

208]pjd. s. 49.
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Z dévodu rozsiahlej Gpravy prav mensin napriec jednotlivymi mierovymi zmluvami sa
v predkladanom prispevku budeme venovat geopoliticky najvyznamnejSim Statom
a zmluvam s relevanciou pre dnesnu Slovensku republiku. Inak povedané, pre formovanie
samostatného $tatu Cechov a Slovakov2%° bola najpodstatnejsia Trianonska zmluva?10
vzneni protokolu, ktord explicitne upravuje prava mensin v novovzniknutej Prvej
demokratickej mad’'arskej republiky ako nastupnickeho statu Mad'arskej republiky rad,
s ktorej predstavitel mi nebola ochota rokovat pre ich vyrazné revizionistické poziadavky.
Druhou vyznamnou zmluvou pre Ceskoslovenski republiku bola (tzv. mald)
Saintgermainska zmluva, na zaklade ktorej bolo uzemie Podkarpatskej Rusi pripojené
k Ceskoslovensku.

K zmluve zo Saint-Germain bola pripojend aj mnohostranna zmluva uzavreta medzi
Hlavnymi mocnostami a Pridruzenymi mocnostami na jednej strane a Ceskoslovenskom
na druhej strane o ochrane mensin Zijicich na tzemi Ceskoslovenska. Pre potreby
predkladaného prispevku povaZujeme za doleZité objasnit’ ¢lanky 2-14 Zmluvy, ktoré
priamo upravuji prava mensin. Ceskoslovensko sa v zmysle ¢l. 2 zaviazalo zabezpetit
ochranu Zivota a slobody ako zakladnych I'udskych prav, a to bez ohl'adu na ich narodnost,
rasu alebo nabozenstvo. Rovnako ako vietky nastupnicke $taty aj Ceskoslovensko muselo
prijat za svojich Statnych prislusnikov ipso facto nemeckych, mad'arskych a rakuskych
statnych prislusnikov na zaklade ich obvyklého pobytu (¢l. 3) bez ohl'adu na to, ¢i mali
zaujem stat’ sa ob¢anmi Ceskoslovenska. Prave z uvedeného dévodu sa na zaklade ¢lanku
4 Zmluvy mohli rozhodnut a vyuZit opciu obc¢ianstva iného Statu, ale len do dvoch rokov
od nadobudnutia ceskoslovenského obcianstva. Generdlnou klauzulou obsiahnutou
v €lanku 6 bolo Ceskoslovenské obcianstvo priznané vSetkym obcanom na zdklade zasady
ius soli. Cl. 7 garantoval pretavenie zasady rovnosti pred zakonom a rovnakym
ob¢ianskym a politickym pravam vietkym ob&anom Ceskoslovenska bez ohl'adu na rasu,
naboZenstvo ajazyk. Sloboda pouZivania iného ako ceského jazyka bola priznana
mensindm v sukromnych a obchodnych stykoch ako aj pri vykone svojho vierovyznania.
Vel'mi vjznamnym z pohl'adu prav mensin na samostatni — nezavislu (od Statu) ¢innost
mozno povazovat ¢l. 8, podl'a ktorého majii mensiny rovnaké pravo ako Cesi a Slovaci na
zriad'ovanie cirkevnych a socidlnych zariadeni vratane $kol, v ktorych st opravnené
pouZzivat vlastny jazyk. Toto ustanovenie sa nevztahuje na verejné skolstvo, v ktorom na
zaklade ¢l. 9 mozno zdkonom nariadit povinnu vyucbu ceského jazyka. Pre Rusinsku
mensSinu boli zdsadnymi ustanovenia v druhej kapitole Zmluvy t. j. ¢l. 10-14, ktoré
upravovali ich prava vo vztahu k Ceskoslovenskej republike, obdobne ako aj samotna
Ustava 1. CSR. Podl'a ¢lanku 10 sa Ceskoslovensko zaviazalo vytvorit samostatné uzemie,
spravované (pokial' mozno) Rusinskym obyvatel'stvom tak, ako je to vymedzené v ¢lanku
12 Zmluvy. Podla ¢l. 11 mal ¢eskoslovensky zakonodarca povinnost zriadit Rusinsky

209Pgvodne sa samostatny Stat kreoval aj s rusinskym obyvatel'stvom, ktory sa vyskytoval na izemi dneSnej
Ukrajiny, vtedaj$ej Podkarpatskej Rusi prislichajicej Ceskoslovenskej republike az do r. 1946, kedy na
zéklade medzinarodnej zmluvy medzi povojnovou Ceskoslovenskou republikou a ZSSR bola podpisana
Medzindrodna zmluva o odstipeni Podkarpatskej Rusi v prospech ZSSR. Oznamené ako Zmluva medzi
Ceskoslovenskou republikou a Zvizom sovietskych socialistickych republik o Zakarpatskej Ukrajine ¢&.
186/1946 Zb.

210Treaty of Trianon (Treaty of Peace between the Allied and Associated Powers and Hungary) and Protocol.
Dostupné z: https://www.dipublico.org/100759/treaty-of-trianon-treaty-of-peace-between-the-allied-
and-associated-powers-and-hungary/.
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Snem, ktory mal mat vylu¢nd zdkonodarni pravomoc vo vztahu k jazykovym,
naboZenskym a $kolskym otazkam. Cl. 11 pontika aj moznost rozsirit opravnenia aj o iné
oblasti ak sa tak rozhodne ceskoslovensky zakonodarca. Podl'a dostupnej literatiry
a zakonov Ceskoslovenskej republiky sa tak v praxi nestalo. Zasadnym pre ochranu uZ
nadobudnutych prav pre vietky mensiny nielen v byvalej 1. Ceskoslovenskej republike
bol ¢l. 14, podl'a ktorého sa rozsah uZz nadobudnutych prav a opravneni jednotlivych
menSin mohol menit iba so suhlasom Rady Spolo¢nosti narodov (dalej aj RSN).
Spolo¢nost narodov (League of Nations) je povaZovana za predchodkyniu OSN, vznikla
ako reakcia na znamych 14 bodov prezidenta Woodrowa Wilsona a bola zriadena v roku
1920 ucinnost'ou Versaillskej mierovej zmluvy.

Podl'a ¢l.14 zmenu uZ nadobudnutych prav a opravneni jednotlivych mensin musi
odsuhlasit’ nadpolovi¢na vacsina clenov RSN. Ide o nestandardné hlasovanie, kedZe
o ostatnych navrhoch RSN rozhodovala kvalifikovanou, dvoj-tretinovou vac¢sinou, pricom
pocet ¢lenov RSN nebol nemenny a odvijal sa od mnoZstva ¢lenskych Statov. Stabilni
Clenovia boli 3 aZ do pristipenia ZSSR?11, ,Mensiny, peti¢né prdvo v hojnej miere vyuzivali,
o ¢om svedcia stovky peticii od prislusnikov mad'arskej mensiny v Rumunsku a nemeckych
mensin v Pol'sku a byvalom Ceskoslovensku.“?’2 Navzdory peticidm podanym proti
Ceskoslovenskej republike zo strany nemeckej mensiny bolo nepochybne potrebné
vnimat, RSN ani SDMS ich nepovaZovali za opodstatnené. Z uvedeného doévodu v
predkladanom prispevku povazujeme za nutné upozornit na pripad Prdva mensin
v Hornom Sliezsku, ktory sa tykal sporu medzi nemeckou mensinou a Pol'skom o vyklad
Nemecko-pol'skej zmluvy o Hornom sliezsku, konkr. ¢lankov 74, 106 a 131 Zmluvy.
Uvedené clanky ustanovuju, ¢i ma jednotlivec podla tejto zmluvy neobmedzent slobodu
vyhlasit podla vlastného svedomia a na vlastnu zodpovednost, Ze patri, alebo nepatri k
rasovej, jazykovej alebo naboZenskej mensine a zvolit si vyucovaci jazyk a zodpovedajicu
Skolu pre dieta, za vzdelanie ktorého je zo zakona zodpovedny bez toho, aby ho v
akejkol'vek forme overovali, spochybnili, vyvijali natlak alebo prekazku v akejkolvek
forme organy, Ze akékol'vek opatrenie vycleniujice mensinové skoly v ich neprospech je
nezlucitel'né s rovnakym zaobchddzanim.213 Inak povedané, ¢i ma jednotlivec pravo na
slobodnii a neobmedzenu vol'bu prislusnosti k rasovej, jazykovej alebo naboZenske;j
menSine.214 SDMS rozhodol, Ze jednotlivec ma pravo (jednostrannym) sa vyhlasenim
prihlasit k mensine podl'a svojho uvazenia bez toho, aby Statny organ spochybnil takéto
vyhlasenie.

Okrem priameho obratenia sa na SDMS podl'a malej Saintgermainskej zmluvy sa Rada
mohla obratit' na SDMS so Ziadost'ou o jeho poradné stanovisko. Posudok, resp. poradné
stanovisko z 15.09.1923 ohl'adom Nadobudnutia Pol'ského obcianstva sa tykalo ur¢ovania
obcianstva 0sob Zijucich v tom ¢ase na pol'skom (pred vojnou nemeckom) uzemi. SDMS

211Rezoludcia z 13.06.1929, upravovala moznost rozsirit Radu vo vynimoc¢nych pripadoch na 5 ¢lenov.
212JANKUV, ].: Medzindrodnoprdvna ochrana prdv prislusnikov mensin. Plzeii: Ale$ Cenek, 2009. ISBN 978-80-
7380-210-3. s. 44.

213Blizsie pozri Rozsudok prava menS$in v Hornom Sliezsku. Dostupné Z:
https://jusmundi.com/en/document/decision/en-rights-of-minorities-in-upper-silesia-minority-schools-
judgment-thursday-26th-april-1928

214JANKUYV, ].: Medzindrodnoprdvna ochrana prdv prislusnikov mensin. Plzeri: Ales Cenek, 2009. ISBN 978-80-
7380-210-3.s.44 - 47.
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v tejto veci vylozil ¢l. 4 Zmluvy medzi hlavnymi mocnostami a Pol'skom tak, Ze ob¢ianstvo
sa urcuje podla bezného pobytu rodi¢ov na tom ktorom tzemi. Podl'a nasho nazoru islo
o neStastnu vyrokovu konstrukciu, ked'Ze bez pol'ského obcCianstva sa Zivotné podmienky
nemeckej mensiny vyrazne zhorsovali.

3. Ochrana mensin v prvej Ceskoslovenskej republike

V nadvéaznosti na hore uvedent medzinarodnopravnu upravu si dovolime analyzovat
aj vnuatrostatnu upravu v oblasti ochrany prav prislusnikov mensin. Novovznikajica Prva
Ceskoslovenska republika bola multietnickym $tatom uZ od svojich teoretickych
vymedzeni pred PariZzskou mierovou konferenciou. Napokon ,13 611 349 obyvatelov
Ceskoslovenska rozdelilo s¢itanie l'udu z 15. februdra 1921 na 8 760 937 Cechoslovdkov, 3
123 568 Nemcov, 745 431 Mad'arov, 461 466 Rusinov a 75 852 Poliakov. V tomto oficidlnom
s¢itani boli Cesi a Slovdci pocitani ako "Cechoslovdci”.“?15 Obyvatel'stvo, ktoré inklinovalo
k slovenskym zvykom a tradicidm ako aj k slovenskému jazyku, bolo vnimané ako stcast
vacSinového obyvatel'stva, inapriek, podla nasho nazoru, prima facie zrejmym
odlisnostiam Slovakov od obyvatel'ov ¢eskych zemi, ktori sa dokonca sami v nejakej miere
identifikovali odliSne. Badatel'né rozdiely boli medzi obyvateI'mi Moravsko-sliezska
azvySnymi cCeskymi krajinami. Z vedeckych poznatkov moZno urcit, Ze pribliZne
2 000 000 os6b Zijucich prevazne vo vychodnej polovici spolotného Statu boli Slovaci
oproti zvy$ku, ktory tvorilo priblizne 6 800 000 Cechov. Z politickych dévodov spojenych
s vyhlasenim samostatného $titu musela Ceskoslovenska delegacia prijat opatrenie
spojené s vnimanim Cechov a Slovakov ako jednej rasy a naroda tak, aby tieto narody
tvorili dostatoCne silnd personalnu “zakladnu“ novovznikajticeho Statu.

Z uvedenych dat je zrejmé, Ze nemecka, madarska arusinska mensSina tvorila
nezanedbatelné mnozstvo obyvatelov Republiky, s ¢im sa vtedajSi zakonodarcovia
museli vyrovnat' tak, aby (po vzore Parizskych mierovych zmlav) jednotlivé mensiny
neutrpeli na svojom osobnom, politickom, ob¢ianskom a ndboZenskom statuse, resp.
slobode. Ustava Prvej Ceskoslovenskej republiky vo svojej VI. Hlave poskytovala $iroky
diapazén prav menSin, i ked’ upriamovala pozornost vylu¢ne na naboZenské, rasové
anarodné menSiny. Analyzou jednotlivych ustanoveni moZno vnimat znacnd mieru
podobnosti medzi Trianonskou mierovou zmluvou a Ustavou 1. CSR, pri¢om rozdiely
mozno badat skor vtechnickych zalezitostiach, ako napriklad mnoZstvo person
patriacich do mens$iny na zriadenie $kol v inom neZ tiradnom jazyku. Podl'a § 128 Ustavy
(ktorého zasady boli prevzaté z mierovych zmliv, najma z Trianonskej a Lausannskej
mierovej zmluvy?216) §tatni obcania Ceskoslovenskej republiky mohli vyuZivat iny ako
Statny jazyk v sikromnom, obchodnom styku, v tlaci a vo veciach spojenych s prejavom
naboZenskej slobody. Absolitnu slobodu pouZzivat minoritny jazyk a praktizovat' vieru

215BROZ, A.: Minority Rights in the Czechoslovak State. Foreight Affairs. [online], 1947. [cit. 2024-11-12].
Dostupné z: https://www.foreignaffairs.com/southeastern-europe/minority-rights-czechoslovak-state.
216Zmluva medzi Britskym impériom, Franctzskom, Talianskom, Gréckom a Bulharskom na jednej strane
a Tureckom ako porazenym nastupnickym Statom na strane druhej. Zmluva mala vel’ky vyznam na ochranu
mensin Zijucich v Grécku, Bulharsku a Turecku po rozpade pévodného Osmanského impéria najma
v suvislosti s prdvom na vzdelanie v $koldch s vyucovacim jazykom mensin a ndboZenskych slobéd pre
pravoslavnu cirkev, ktorej Celny predstavitel - patriarcha mal opravnenie zdrziavat sa v Istanbule za i¢elom
nabozZenskych zalezitosti.
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pre $tatnych ob¢anov 1. CSR zakotvil § 130 Ustavy, podl'a ktorého ak na vlastné naklady
zalozili Statni obcCania naboZenské a socidlne Skoly ¢iiné Ustavy, a to bez ohl'adu na
narodnost alebo rasu, mohli uzivat svoj jazyk, zvyky a kulturne tradicie, pokial ich
spravanie nebolo vrozpore so zakonom alebo sdobrymi mravmi. Na uUzemi
Ceskoslovenska bolo od 180 000 do 330 000 Zidov, ktori sa zakratko stali jednymi
z najvacsich podporovatelov ceskoslovenského sStatneho =zriadenia prave vdaka
prejavom naboZenskej slobody v tak Sirokom meradle?!’. Tak, ako uvadzame vyssie,
Ceskoslovenska republika sa musela vyrovnat’ najma s tromi najva¢simi narodnostnymi
mensSinami na svojom Uzemi, ktorymi boli nemeckd, mad'arska a rusinska narodnostna
mensina.

Prave nemecka mens$ina bola najpocetnej$ou ajej vyskyt na tizemi dnesnej Ceskej
a Slovenskej republiky moZno sistotou vnimat od 17. storocia, iked germanska
“kolonizacia“ zacala uZ na prelome 12. a13. storoCia v ceskych krajinach apo
mongolskych vpadoch v rokoch 1241-1242 aj na uzemi dneSného Slovenska, a to najma
v okoli banskych miest na (dneSnom) strednom a vychodnom Slovensku. Tzv. Sudetski
Nemci ako nezanedbatelna cast obyvatel'stva priamo na hraniciach s Weimarskou
republikou boli relativnou hrozbou pre ¢eskoslovensku vladu?!8 najma ak prejavovali
snahy o emancipaciu. S nastupom Adolfa Hitlera k moci vo Weimarskej republike sa
sucasne vytvarala Sudetonemecka strana a Karpatonemecka strana, ktord podryvala
autoritu vladnej moci v Prahe. Nemeckd minorita vnimala susedné Staty, Rakusko
a Weimarsku republiku ako zdroj ochrany a prejavovala k nim sympatie. Ustava sice
zamedzila pravne tolerovatel'né rozdiely tak, ako ich vymedzuju §§ 128 a nasl. o rovnosti,
bez ohl'adu na rasu, jazyk a nabozZenstvo, na strane druhej ta ista vlada nezakonne tuto
mensSinu presuvala hlbSie do ¢eskoslovenského uzemia tak, aby vznikla istad “bariéra“
medzi Sudetskymi Nemcami ako mensinou na uzemi Ceskoslovenska a Nemcami
v okolitych Statoch.

Druhou najpoéetnej$ou mensinou na tzemi byvalej Ceskoslovenskej republiky bola
madarskd minorita, ktora sa prirodzene vyskytovala zvidcSa na uzemi dneSného
Slovenska a Podkarpatskej Rusi, dnes prisluchajicej Ukrajine. Madarska mensSina
zostavala predstavitelom inteligencie, pretoZe slovenska cast obyvatelstva nebola
v prevaznej miere vzdelanou ako dosledok silnej madarizacie a odnarodnovacich
programov pocas uhorskej vlady. Slovenski ani rusinski (v Podkarpatskej Rusi) obyvatelia
sa takpovediac z veCera do rana stali majoritnym obyvatel'stvom bez zabezpeceného
prechodu vzdelavania obyvatelov ¢i vykonu Statnej averejnej spravy inymi neZz
madarsky hovoriacimi obyvatel'mi Ceskoslovenska. Ako reakciu na parizsky mierovy
systtm sa do § 134 ustavy dostala dprava, ktora zakazovala odndrodnovanie
obyvatel'stva, tzn. Ze najma mad'arska mensina mohla nad’alej praktizovat svoje kultirne
a iné tradicie.

Tretou narodnostnou mensinou v Ceskoslovensku boli Rusini, ktori Zili takmer
vyluCne na uzemi Podkarpatskej Rusi. Podl'a Saintgermainskej dohody sa malo celé

217Bliz8ie pozri: LARSON, L.-B.: The minorities of Czechoslovakia and Poland : of treaties and human nature.
Portland state University. Dissertations and Theses. Paper 2871. [online], 1978. [cit. 2024-11-12].
Dostupné z: https://pdxscholarlibrary.pdx.edu/open access etds/2871/.

218]pjd. s.21.
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tizemie Podkarpatskej Rusi pripojit’ k Ceskoslovenskej republike, aviak s podmienkou
azarukou naj$irSej autonémie zluéitelnej sjednotnostou Ceskoslovenska (¢l. 10).
Spomedzi vSetkych menSin sa Rusinom dostalo najviac prav najma z dévodu, Ze o tom
rozhodli vitazné mocnosti. Podl'a mierovej zmluvy zo Saint-Germain sa rusinske uzemie
malo spravovat vlastnym snemom, na ktorého cele stal gubernator, ktorého menoval
prezident republiky. Rusinom sa priznal aj Standard ochrany mensin v podobe mozZnosti
pouzivat vlastny jazyk, praktizovat svoju vieru a mat vlastnu spravu veci verejnych.
Podl'a Zmluvy sa mal kreovat aj Rusinsky Snem, ktory mal mat vyhradené pravo nad
spravou veci verejnych v Podkarpatskej Rusi, pricom Ceskoslovensky snem nemal mat
Ziadne opravnenia na prijatie zakonov v oblastiach patriacich do vylu¢nej pravomoci
Rusinskeho Snemu. Do verejnych funkcii sa mali vyberat primarne a prednostne
obyvatelia z Podkarpatskej Rusi, pricom tito mali mat rusinsky etnicky povod (¢l. 11-12).
Domnievame sa, Ze Slo o nesplnitel'nd podmienku vzhl'adom na vzdelanie Rusinov, ktori
boli rovnako ako Slovaci pod silnym madarskym vplyvom a pocas druhej polovice 19.
storocia u nich prebiehala rovnako prisna d6kladna mad‘arizacia ako na tizemi Slovenska.
Prave zuvedenych dévodov rovnako ako na Slovensku, tak aj v Podkarpatskej Rusi
prichaddzala inteligencia prevaZne z Ceskych zemi, ktord si so sebou prindsala aj svoje
kultirne zvyky a zvyklosti. Pozitivom pravnej Gpravy Saintgermainskej mierovej zmluvy
boli ustanovenia o de facto povinnom vzdelavani narodnostnej mensiny Rusinov, pricom
vysledok a ispech Ceskoslovenska moZno demonstrovat na datach. Kym v roku 1918
bolo v Podkarpatskej Rusi priblizne 600 zakladnych a strednych $kol so suctom
priblizne 1 000 ucitel'ov. UZ v roku 1928 sa na rovnakom tizemi vyskytovalo 800 skél, 1
univerzita a 2 700 ucitel'ov.219

Zaverom mozno skons$tatovat, Ze Prva Ceskoslovenska republika bola multikultdrnou
krajinou, ktora sa od svojho vzniku musela zaoberat problémami spojenymi s otazkou
mensin tak, ako sme ich nacrtli v predkladanom prispevku. Saintgermainska zmluva,
Trianonska zmluva a Lausannska zmluva boli zasadnymi pre tvorbu prav mensin v celom
eurépskom priestore, pricom z historickych prameriov je zrejmé, %e Ceskoslovenska
republika sa usilovala o podporu arozvoj mensin v medziach jej Statnopolitickych
a ekonomickych zaujmov.

4. Vplyv Trianonskej mierovej zmluvy na mensiny v prvej
Mad’arskej demokratickej republike

Mierova zmluva medzi vitaznymi mocnostami?20 a Mad’'arskom (d’alej len Trianonska
zmluva) mala zasadny geopoliticky dopad na celd strednu ajuhovychodnu Eurépu.
Upravovala tizemné, obcianske, obchodné a vojenské zmeny v “madarskych krajinach®.
Voddiely VI. Trianonskej zmluvy sa Madarsko zavazuje zabezpecit ochranu
narodnostnym ako aj naboZenskym ¢i jazykovym mensSinam a zaroven ich vyhlasuje za
madarskych Statnych prislusnikov ipso facto. Faktom zostava, Ze podla Trianonskej
zmluvy sa museli osoby prihlasit’ o Statne obc¢ianstvo k jednému z nastupnickych Statov

219]pjd. s. 135.

220Spojené Staty americké, Britské impérium, Francizsko, Taliansko, Japonsko - tieto mocnosti sd v tejto
zmluve opisané ako hlavné spojenecké a pridruzené mocnosti, Belgicko Cina, Kuba, Grécko, Nikaragua,
Panama, Polsko, Portugalsko, Rumunsko, Srbsko-Chorvatsko-Slovinsky stat, Siam a Ceskoslovensko.
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obsiahnutych v byvalom Uhorsku, a to do 12 mesiacov, priCom opcia manZela platila na
jeho manZelku a opcia rodi¢ov na ich deti, ktoré v ¢ase vol'by obc¢ianstva nedovrsili vek 18
rokov. Ak si zvolili obc¢ianstvo iného Statu neZ toho, v ktorom sa nachadzali po zmene
hranic a kreacii novych Statov, mali takyto obcania povinnost sa do 12 mesiacov od
priznania obcianstva prestahovat do Statu podl'a svojho novonadobudnutého obcianstva.
Domnievame sa, Ze tymto opatrenim sa mali zniZovat mnoZstva jednotlivych
narodnostnych mens$in naprie¢ novymi Statmi, a to najma z dévodu l'ahSej asimilacie.
Odborna historicka literatira uvadza, Ze mad'arski obc¢ania, resp. mad'arsky hovoriace
osoby, mali generdlne nemalé tazkosti so zmenou svojho spolo¢enského statusu z
“ovladajucich” na “ovladanych”.

VSetkym mad'arskym Statnym prisluSnikom musi byt priznana rovnost pred zakonom
bez ohl'adu na naboZenské presvedcenie. V otdzkach nabozZenskej slobody bola situacia
v novovzniknutom Mad'arsku podobna ako vinych nastupnickych Statoch. Pestré
zloZenie rimskokatolikov, evanjelikov, Zidov a pravoslavnych veriacich muselo byt
nejakym spdésobom sanované priznanim rovnakych prav vSetkym. NaboZenské rozdiely
boli v Mad'arsku problémom uZ od dob rozdelenia monarchie Rakusko-uhorskym
vyrovnanim, ked'Ze sa najvyznamnejsie Sl'achtické rody vtedajSieho Uhorska rozdelili na
protestantov a rimskokatolikov. Z uvedeného dévodu pocas existencie monarchie ako aj
Prvej Mad'arskej republiky, Mad'arskej republiky rad a Prvej mad'arskej demokratickej
republiky boli osoby sinym nabozZenskym presvedCenim perzekvované aboli im
znemoznené Uradne funkcie a $tatne vyznamenania. Clanok 58 oddielu VI. Trianonskej
zmluvy preto prikazuje rovnost pred zakonom vsetkym naboZenskym mensSinam. Bez
ohl'adu na naboZenstvo vSetci obania Mad’'arska mali mat' moZnost uchadzat sa o verejné
funkcie, ako aj praktizovat vieru a viest rézne naboZenské spolky, (siukromné) skoly
a charitativne organizacie na vlastné naklady.

Jazykovym menSindm musi Madarsko poskytnit primerané prostriedky na
komunikaciu v jazyku ndrodnostnej mensiny pre organmi verejnej moci a vo verejnych
Skolach v okresoch, kde sa zdrziava znacnd cast madarskych Statnych prislusnikov
pouZzivajucich iny ako mad'arsky jazyk. Vplyv Trianonskej mierovej zmluvy ako sucasti
celého systému mierovych zmluv je imanentne vyznamny pre nemalé mnoZstvo narodov
a narodnosti v eur6pskom priestore. PrisluSnici narodov,221 ktorych ¢ast sa aj po vzniku
nastupnickych Statov nachadzala ako mensSina v Mad'arsku, mala mat vd'aka Trianonskej
zmluve rovnaké prava ako mad'arski obc¢ania. Mad'arsko, ako porazeny $tat, nemalo vel'ky
vplyv na jej tvorbu, priCom moZno hovorit, Ze Slo o naoktrojovanti mierova zmluvu, ¢o
vSak nebolo ni¢ neStandardné v minulom storoci. Jej uplatiiovanie je predmetom
mnohych akademickych a vedeckych prac, priCom je zrejmé, Ze Trianonska zmluva sa,
v ramci mnohych z nich, dodnes vnima ako krivda spachana na Mad’arsku a mad’arskom
Iude.

221podla suctu obyvatelov z roku 1910 sa na Uzemi aktualneho Madarska nachadzali Slovaci, Rakisania,
Slovinci, Chorvati, Rumuni, Ukrajinci, Rusini a Srbi.
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Zaver

Ciele vytyCené vuvode predkladaného prispevku spojené s analyzou Parizskych
mierovych zmluv, ktoré boli vypracované na PariZskej mierovej konferencii v rokoch
1919-1921 vsuvislosti supravou prav prislusSnikov mensin mozZno zhodnotit ako
relativne uspesne. Na zdaklade prezentovanej uUpravy v (malej aj velkej) Sain-
Germanskej, Trianonskej zmluve avzmluvach medzi Hlavnymi mocnostami
a Ceskoslovenskom alebo Pol'skom sa v priebehu vyvoja medzinarodného prava zacala
vytvarat precizovand uUprava prav prisluSnikov mensin, ktord mala (najma po druhe;j
svetovej vojne) velmi dolezity vyznam v suvislosti scielom medzinarodného
spoloCenstva na vytvoreni medzinarodného mieru. Zaverom je potrebné dodat, Ze
medzinarodné spolocenstvo nedokazalo prijat zavaznu definiciu mensin, ¢im aj
v dneSnom obdobi dochadza k nejasnostiam s pravom na sebaurcenie anaslednym
vojenskym a polovojenskym konfliktom.
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Vyznam Parizskej mierovej Kkonferencie zpohl'adu

medzinarodného trestného prava
Bc. Dominika Komarovd

Uvod

PariZska mierova konferencia konana vrokoch 1919 - 1920, t.j. po prvej svetovej vojne
bola zasadnym medznikom v medzinarodnej diplomacii a vztahoch medzi $tatmi, no v
oblasti trestného prava predstavovala aj zaciatok hlbSieho premysl'ania o individualnej
zodpovednosti za zloCiny podla medzinarodného prava. Mnohé z tychto otazok a
principov sa od tej doby rozvijali a pretvarali, ale zakladné myslienky, ktoré vtedy vznikli,
sa stali stavebnymi kamenmi pre sicasné medzinarodné trestné pravo. Z uvedeného
dovodu sa tento prispevok okrem iného zameriava na analyzu vplyvu PariZskej mierovej
konferencie na oblast medzinarodného trestného prava, predovSetkym na zavedenie
individualnej zodpovednosti jednotlivcov. Rovnako prispevok tieZ analyzuje, ako PariZska
mierova konferencia ovplyvnila a inSpirovala neskorsie medzinarodné tribunaly a sudy,
ktoré sa zaoberali, resp. zaoberaju zlo¢inmi podl'a medzinarodného prava.

Prispevok ma vo svojom vysledku ponuknut uceleny pohl'ad na historicky vyznam
PariZskej mierovej konferencie a jej dlhodoby vplyv na sticasné medzinarodné trestné
pravo. Ciel'om je zd6raznit, ako rozhodnutia prijaté vySe pred sto rokmi ovplyvnili dneSné
chapanie zodpovednosti za zlo¢iny podl'a medzindrodného prava a ich porusovanie.

1. Parizska mierova Kkonferencia ajej dopady na oblast
medzinarodného trestného prava

PariZska mierova konferencia, ktora sa konala v rokoch 1919 - 1920, predstavovala
prelomovu udalost nielen z hl'adiska ukoncéenia prvej svetovej vojny, ale aj z hl'adiska
rozvoja moderného medzinarodného prava. Zastupcovia hlavnych mocnosti Dohodyj, t. j.
Spojenych Statov americkych, Francuzska, Spojeného kralovstva Velkej Britanie
a Severného Irska a Talianska sa na konferencii zi$li s cielom vytvorit ramec, ktory by
zarucil dlhodoby mier a spravodlivost.222 Vysledkom ich sndh sa stala séria mierovych
zmliv, medzi ktorymi bola najvyznamnejSia Versaillska mierova zmluva. Tato zmluva
nielenze ustanovila prisne podmienky pre Nemecko a jeho spojencov, ale po prvykrat
zaviedla myslienku individudlnej trestnopravnej zodpovednosti za zloCiny podla
medzinarodného prava, o malo zasadny vyznam pre dal$i vyvoj trestného prava na
medzinarodnej Urovni. PariZska konferencia teda otvorila otazku, ¢i by nemali byt trestne
zodpovedné aj konkrétne osoby - najma vojenski a politicki lidri, ktori mali priamu
kontrolu nad vojenskymi operaciami a rozhodnutiami. Tymto sp6sobom sa zmenil
dovtedajsi pohl'ad na vojnu a jej dosledky, ked'Ze sa uznalo, Ze rozhodnutia jednotlivcov,

222NIEBERG, S. M.:The treaty of Versailles. A very short introduction. Oxford: Oxford University Press, 2018.
ISBN: 9780190645007. s. 51.
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ktori viedli vojenské operacie, mdzu byt nezavisle potrestané. Parizska mierova
konferencia bola priekopnicka aj z toho pohl'adu, Ze poloZila zdklady skutkovych podstat
vojnovych zloc¢inov a zlo¢inov proti mieru, hoci tieto pojmy este neboli presne definované,
ale postupne rozvinuli a stali sa zdkladom pre povojnové sudy, akymi boli Norimbersky a
Tokijsky tribundl, t. j. tribundly zriadené po druhej svetovej vojne a neskér viedli k
vytvoreniu Medzinarodného trestného sudu. Konferencia mala tiez velky vplyv na
formovanie myslienky kolektivnej bezpecnosti, ktora nasla svoje vyjadrenie v zaloZeni
Spoloc¢nosti narodov. Aj ked’ Spolo¢nost narodov v praxi nenaplnila o¢akavania, jej vznik
bol dolezitym krokom na ceste k spolupraci medzi narodmi a k rozvoju kolektivneho
pristupu k rieSeniu medzinarodnych konfliktov. TotiZ pred zaciatkom prvej svetovej
vojny medzinarodné pravo nemalo vymedzené pravidla trestnej zodpovednosti
jednotlivcov, ale vo vSeobecnosti bolo orientované na tUpravu vztahov medzi statmi a
nezaoberalo individualnou zodpovednostou.?23 Medzinarodné zmluvy sa sustredili
najma na upravu pravidiel vedenia vojny a zasad pre ochranu civilného obyvatel'stva, no
nedokazali ucinne rieSit otazky spravodlivosti a potrestania za zlo¢iny podla
medzinarodného prava. Medzi medzinarodné zmluvy podla predchadzajicej vety
mozeme prikladom zaradit’ Zenevsky dohovor o zlepseni osudu ranenych a nezvestnych
pri armadach v poli (1864), Deklaracia o vrhani striel alebo vybusnych latok z balénov
(1899), Dohovor o kladeni podmorskych dotykovych min (1907) a podobne.

Jednym z prvych pokusov kodifikovat pravidla vedenia vojny boli Haagske mierové
konferencie z rokov 1899 a 1907,224 ktoré sa zamerali na ochranu civilného obyvatel'stva
a zavedenie pravidiel v ozbrojenych konfliktoch. Tieto dohody napriklad zakazovali
pouzivanie urcitych zbrani (napr. dusivych plynov) a sp6sobov vedenia boja, pricom
urcovali zakladné pravidla pre humanne zaobchddzanie s vojnovymi zajatcami. Aj ked’
Haagske konvencie prispeli k wuritému formalnemu obmedzeniu sp6sobov
a prostriedkov vedenia vojny, nemali zavedené Ziadne mechanizmy na individualne
trestanie zodpovednych osob, a teda ani na potrestanie zlo¢inov ako takych. VSetky formy
spravodlivosti sa stale rieSili na arovni medziStatnych dohdd a postihy sa tykali celych
$tatov, nie jednotlivcov22> (napriklad Parizska mierovd zmluva s Ruskom po Krymskej
vojne (1856), Alabamska arbitraz (1872)). Hoci v uvedenych pripadoch neslo o priame
potrestanie zloCinov podla medzinarodného prava, tak uvedené (ale aj mnoho inych)
zmluvy obsahovali r6zne obmedzenia, ktoré pre dotknuté staty znamenali ujmu.

1.1 Versaillska mierova zmluva a klauzuly o trestnej zodpovednosti

PariZzska mierova konferencia viedla k podpisu niekol'kych dolezitych mierovych
zmluv, z ktorych najvyznamnejsia bola Versaillska zmluva s Nemeckom. Tato zmluva,

223KLUCKA, J.: Medzindrodné prdvo verejné (vieobecnd a osobitnd ast). 3. doplnené a prepracované vydanie.
KoSice : Wolters Kluwer SR s. 1. 0., 2017. ISBN 978-80-8168-744-0. s. 495.

224]pid. 27s.

225 International Encyclopedia of the First World War: The Paris Peace Conference and its consequences.
[online], 2022. Dostupné z: https://encyclopedia.1914-1918-online.net/article/the-paris-peace-
conference-and-its-consequences-1-1/.
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podpisana 28. juna 1919, stanovila prisne podmienky pre Nemecko?26, ktoré zahfnali
finantné repardcie, izemné straty a vojenské obmedzenia. Okrem toho obsahovala
niekol'’ko revolu¢nych klauzul tykajicich sa medzinarodného prava, ktoré sa sustredili na
otazku trestnopravnej zodpovednosti jednotlivcov. Medzi najdolezitejSie patrili ¢lanky
227 az 230, ktoré zaviedli pojem individudlnej trestnej zodpovednosti za zlo¢iny podl'a
medzinarodného prava a umoznovali trestné stihanie jednotlivcov, nielen Statu ako celku.
227 Clanok 227 vyslovne pozadoval postavenie byvalého nemeckého cisara Wilhelma II.
pred medzinarodny sud za ,vrcholny zlocin proti medzinarodnej moralke a svatosti
zmluv“. Aj ked’ Holandsko cisarovi poskytlo azyl a odmietlo jeho vydanie, tento ¢lanok
vytvoril precedens, ktory otvoril diskusiu o medzinarodnej zodpovednosti jednotlivcov.
Clanky 228 az 230 Versaillskej zmluvy stanovili, Ze Nemecko bude povinné odovzdat
jednotlivcov, ktori sa podiel'ali na vojnovych zloc¢inoch, spojeneckym mocnostiam, aby
mohli byt sudeni vojenskymi tribunalmi. Aj ked’ tieto procesy viedli k obmedzenému
pocCtu sudnych stihani, polozili zaklad pre ideu, Ze zloCiny mo6zZu byt rieSené
medzinarodne a Ze jednotlivci nest zodpovednost za svoje ¢iny, ¢o bol dovtedy revolu¢ny
princip. Aplikacia ¢lankov 227-230 Versaillskej zmluvy, ktoré sa tykali trestného stihania
jednotlivcov za vojnové zlociny a zlo¢inov proti mieru, ¢elila mnohym prekazkam, ktoré
viedli k tomu, Ze nedoslo k plnému uplatneniu tychto ¢lankov po prvej svetovej vojne.228
Medzi hlavné dovody, preco neboli tieto ¢lanky efektivne realizované mézeme prikladom
zaradit’

¢ Politické napitie a obavy z destabilizacie?2%: Po prvej svetovej vojne bolo
eurdpske kontinentalne politické prostredie velmi napaté. Vzniklo mnoZstvo
novych Statov a mnohé narody sa snaZili stabilizovat po prvej svetovej vojne.
Spojenecké mocnosti sa obavali, Ze sidne procesy s nemeckymi lidrami by mohli
vyvolat nové napatie a nevrazivost, ¢o by mohlo ohrozit krehku stabilitu regiéonu.

e Zamietnutie vydania Wilhelma II.: Nemecky cisar Wilhelm II. sa uchylil do
Holandska, ktoré mu poskytlo azyl a odmietlo jeho vydanie.230 Tymto sa zmarenie
realizacie ¢lanku 227, ktory poZadoval postavenie cisara pred sud, stalo jasnym
signalom, Ze planované trestné stihanie sa nemoZze uskutocnit bez podpory Statu,
kde sa obvineny nachadza. Hoci tato snaha napokon nebola GispeSna, tento pokus

226National Geographic: Jun 28, 1919 CE: Treaty of Versailles. [online]. Dostupné z:
https://education.nationalgeographic.org/resource/treaty-versailles-ends-wwi/.

227Mirova smlouva 217/1921 Sb. - mezi mocnostmi spojenymi i sdruZzenymi a Némeckem a Protokol,
podepsané ve Versailles dne 28. ¢ervna 1919 tiplné a aktualni znéni | ASPI | Wolters Kluwer CR, a. s.
228LEVIE, S. H.: The History and Status of the International Criminal Court. s. 249. [online]. Dostupné z:
https://digital-
commons.usnwc.edu/cgi/viewcontent.cgi?params=/context/ils/article /1427 /&path_info=vol_75_X levie_
the_history_and_status__1_pdf.

229RONCHINI, M-A.: The Treaty of Versailles: An Overview of Its Contents & Effects, 2024. [online]. Dostupné z
: https://www.thecollector.com/treaty-versailles-overview-contents-effects/.

230KLUCKA, J.: Medzindrodné prdvo verejné (vieobecnd a osobitnd cast). 3. doplnené a prepracované vydanie.
Kosice : Wolters Kluwer SR s. 1. 0., 2017. ISBN 978-80-8168-744-0. s. 493.
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vytvoril precedens, ktory neskor inSpiroval vznik Norimberského a Tokijského
tribunalu.

Obmedzené kapacity a prostriedky: Spojenecké mocnosti nemali dostato¢né
kapacity na to, aby efektivne viedli hromadné stidne procesy. Napriek tomu, Ze sa
viedli vojenské tribundly voci jednotlivcom, ako napriklad v ramci procesov
v Lipsku (1921), tak tieto procesy sa ukazali byt skor symbolickymi a
nedostato¢nymi na splnenie ambicii, ktoré sa spajali s clankami z Versaillskej
zmluvy, nakolko mnohi obZalovani dostali nizke tresty alebo boli tplne
oslobodeni, ¢o viedlo k Sirokému presvedceniu, Ze spravodlivost nebola
dosiahnuta. 231

Zameranie na iné priority: Po vojne sa prioritou stala obnova a stabilizacia
Eurdpy, pricom pozornost bola venovana ekonomickym a politickym problémom,
ako boli reparacie a izemné usporiadania. Mnoho S$tatov, vratane tych, ktoré sa
podielali na mierovej konferencii, sa rozhodlo zamerat na svoje vnutorné
zaleZitosti a reformy, co viedlo k odloZeniu stihani vojnovych zloc¢inov.232

Nedostatoc¢na legislativa a pravny ramec: Hoci Versaillska zmluva stanovila
urcité ramce pre trestni zodpovednost jednotlivcov, neexistoval dostatocny
legislativny a pravny rdmec na implementaciu trestného stihania. Medzinarodné
pravo, ako ho pozname dnes, sa eSte len zacinalo vyvijat' a zloCiny proti 'udskosti
alebo zlociny proti mieru neboli v tom ¢ase dostato¢ne definované.

Nedostatok politickej vole: Nakoniec, aj ked existovali urcité pravne ramce,
mnohé krajiny a ich veduci predstavitelia nemali politicki vol'u na to, aby
realizovali trestné stihanie. Mnohé z krajin boli presvedcené, Ze realizacia tychto
¢lankov by mohla prispiet k zhorseniu vztahov a destabilizacii mieru, ¢o viedlo k
tomu, Ze viaceré pripadné snahy o realizaciu zostali iba na drovni planov.233

2. Zodpovednost za zloCiny podl'a medzinarodného prava

a ich stihanie

Parizska mierova konferencia a najma Versaillska zmluva zaviedli myslienku
individualnej zodpovednosti jednotlivcov za vojnové zloCiny a zlociny proti mieru ¢o bola
v medzindrodnom prave zasadna novinka. TotiZ pred PariZskou mierovou konferenciou
sa vojna povazovala za legitimny nastroj Statnej politiky, a aZ nasledne po prvej svetovej

231GRAF, R.:Transitional Injustice at Leipzig: Negotiating Sovereignty and International Humanitarian Law in
Germany after the First World War. Cambridge : Cambridge University Press, 2022. ISSN 1569-1616.
232EICHENGREEN, B.:Versailles: the economic legacy. Oxford Academic, 2019. ISSN 0020-5850. s. 10.
233Human Rights Watch: Beyond the Hague: The Challenges of International Justice, [online].

2004. Dostupné z: https://www.hrw.org/news/2004/01/26/beyond-hague-challenges-international-
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vojne sa tento pristup zasadne zmenil. Prvé vyznamné kroky zahfnali Pakt Spolo¢nosti
narodov (1919), ktory obsahoval zavazky, ktoré mali podporit mierové riesenie
konfliktov, ale eSte nezakazoval vojnu ako takd. Rovnako Briand-Kelloggov pakt (1928)
bol vyznamnym krokom k zakazu vojny ako prostriedku medzinarodnej politiky. Hoci
pakt nemal Uc¢inné mechanizmy na vynucovanie tohto zavazku, bol jednym z prvych
formalnych krokov k obmedzeniu vojny ako legitimneho prostriedku rieSenia konfliktov.
AZ po druhej svetovej vojne Charta OSN (1945) definitivne zakazala pouzitie sily v
medzinarodnych vztahoch s vynimkou sebaobrany alebo opatreni schvalenych
Bezpecnostnou radou OSN. Clanok 2(4) Charty OSN vyslovne zakazuje ,hrozbu silou alebo
jej pouZitie proti Uzemnej celistvosti alebo politickej nezavislosti ktoréhokol'vek Statu“234,

V priebehu dejin sa objavilo niekol'ko pripadov, ktoré inSpirovali myslienku trestat
zloCiny proti mieru a vojnové zloCiny na medzindrodnej drovni. Napriklad po
Napoleonskych vojnach v 19. storoci sa objavili ivahy o potrestani Napoleona za jeho
Ciny, ktoré ohrozili mier a stabilitu Eur6py. Tieto snahy vSak nepriniesli vytvorenie
medzinarodnych trestnopravnych institicii, ktoré by boli schopné riesit takéto pripady
na urovni jednotlivcov. 235> Prva svetova vojna vSak spdsobila také rozsiahle utrpenie a
Skody, Ze sa myslienka individualnej zodpovednosti za vojnové zloCiny stala suicastou
verejnej a politickej diskusie, medzi ktoré nepochybne patri PariZzska mierova
konferencia, ale aj nasledné Norimberské procesy po druhej svetovej vojne a podobne.
Bolo to predovsetkym pod vplyvom obrovskych l'udskych obeti a devastacie, ktora sa
odohrala na bojiskach po celej Eurdpe, ako aj krutého zaobchadzania s civilnym
obyvatel'stvom a vojnovymi zajatcami. V ddésledku tychto hrdéz zacali predstavitelia
vitaznych mocnosti uvazovat o zriadeni medzinarodnych mechanizmov, ktoré by
zabezpecili, Ze zodpovedné osoby budu postavené pred spravodlivost. Prave PariZska
mierova konferencia sa stala platformou, kde boli tieto myslienky po prvykrat seri6zne
prerokované.

Pred PariZskou mierovou konferenciou bola zodpovednost za zlociny podla
medzinarodného prava povaZovana za kolektivnu, pricom sankcie a reparacie sa
uplatiiovali na celé Staty a ich vlady, nie na jednotlivcov. Individudlna zodpovednost
jednotlivcov bola novinkou, ktora viedla k vyznamnému posunu vo vyvoji
medzinarodného trestného prava. Hoci planované trestné stihania neboli uskuto¢nené,
Versaillska zmluva mala vyznamny symbolicky dopad. Tato zmluva znamenala nielen
ukoncenie prvej svetovej vojny, ale aj vytvorenie precedensu pre trestné stihanie zlo¢inov
na medzinarodnej urovni. Prave PariZska mierova konferencia zacala rozvijat myslienky
o zloc¢inoch proti mieru a vojnovych zlocinoch, ktoré sa neskér kodifikovali v rdmci
Norimberskej charty a boli zakladom pre vznik d’alSich medzinarodnych trestnych sudov,
resp. organov, akym je Medzinarodny trestny sud (ICC).

234Charter of the United Nations, Article 2(4). (1945). United Nations.
235ROWE, A.: Prometheus caged: The exiling of Napoleon and the Law of Nations, s. 1814-1821. Cambridge
University Press,2023. ISSN 1478-9698. s. 501.
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2.1 Vplyv Versaillskej mierovej zmluvy na neskorsie suiidne procesy

Myslienka, Ze zloCiny podla medzinarodného prava su nielen kolektivnym, ale aj
individualnym zlo¢inom, inSpirovala pravne myslenie 20. storocia a poskytla ramec pre
budovanie mechanizmov, ktorych cielom bolo potrestat’ zloCiny proti 'udskosti, vojnové
zlo¢iny a neskor aj zlo¢in genocidy. Prvym vyznamnym krokom v realizacii individualnej
zodpovednosti jednotlivcov bol Norimbersky tribunal (1945 - 1946) a neskor Tokijsky
tribunal (1946 - 1948), ktoré sudili vojnovych zlo¢incov druhej svetovej vojny.
Norimbersky proces bol historickym mil'nikom v tom, Ze zaviedol jasné definicie zloCinov
proti mieru (napr. osnovanie, priprava, podnecovanie alebo podniknutie tito¢nej vojny
alebo vojny porusujicej medzinarodné zmluvy, dohody alebo zaruky), vojnovych zlo¢inov
(napr. vrazdenie rukojemnikov) a zlo¢inov proti l'udskosti (napr. vrazda, vyhladzovanie,
zotroCovanie, deportacie alebo iné ukrutnosti spachané proti civilnému obyvatel'stvu
pred vojnou alebo pocas vojny), a zaroven aplikoval principy zakotvené vo Versailleske;j
zmluve.236 Uvedené zlociny podl'a medzinarodného prava boli vymedzené v ¢l. 6 Charty
pre Medzinarodny vojensky tribundl z roku 1945. Napriek tomu, Ze Versailleska zmluva
nebola v tomto smere plne dspesSng, inSpirovala vitazné mocnosti po druhej svetovej
vojne, ktoré sa rozhodli, Ze tentoraz neostane potrestanie vojnovych zlo¢inov len na
symbolickej urovni.

Norimbersky tribunal priniesol dve vyznamné pravne zasady:

31. Individualna zodpovednost - osoby, ktoré konali na zaklade rozkazov alebo v mene
Statu, boli zodpovedné za svoje ¢iny podl'a medzinarodného prava. Versaillska zmluva
bola jednym z prvych dokumentov, ktoré uznali, Ze jednotlivci, konkrétne politicki a
vojenski lidri moZu niest trestnii zodpovednost za svoje ¢iny pocas vojny. V rdmci
Norimberského procesu sa tento princip uplatnil vo velkom rozsahu, ked vysoko
postavenych predstavitelia nacistického Nemecka boli sideni za vojnové zlocCiny,
zlo¢iny proti mieru a zloCiny proti 'udskosti. Tento princip stanovil, Ze osoby, ktoré
priamo planovali a vykonavali vojenské operacie alebo sa podiel'ali na politickych
rozhodnutiach s cielom spachat zlociny podl'a medzindrodného prava, st osobne
zodpovedné a nemo6Zzu sa skryt za Statnu moc.237

e Odmietnutie obhajoby zaloZenej na plneni rozkazov - Norimberska charta
odmietla moznost, Ze by sa obZalovani mohli branit tvrdenim, Ze len plnili rozkazy
vysSej autority, ¢o Versaillskd zmluva naznacila v myslienke individudlne;j
zodpovednosti. Tento princip v Norimbergu znamenal, Ze aj osoby na nizsich
poziciach, ktoré priamo pachali zlo¢iny podl'a medzindrodného prava, nemohli
uniknuat’ trestu iba preto, Ze konali podl'a pokynov nadriadenych. Norimberska

236United Nations. (n.d.).: The Charter and Judgment of the Niirnberg Tribunal - History and Analysis:
Memorandum submitted by the Secretary-General (p. 39). United Nations.

237AMBOS, K.:Treatise on International Criminal Law: Volume I: Foundations and General Part (2nd Edition).
Oxford: Oxford University Press, 2021. ISBN:9780191926952. s. 175.
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charta uznala, Ze plnenie rozkazov méze byt v niektorych pripadoch povaZované
za pol'ahcujicu okolnost, ale nie za dovod na oslobodenie od trestu.238

Ako vyplyva z vysSie uvedeného Norimbersky proces ¢erpal inSpiraciu z principov,
ktoré Versaillska mierova zmluva zakotvila, aj ked’ ich plné vykonanie nebolo v jej Case
realizovatel'né. Tieto principy tvorili zaklad pre Norimbersku chartu, ktorou sa proces
riadil, a zaroven polozili zaklady moderného medzinarodného trestného prava. Medzi
zloCiny podl'a medzinarodného prava, zavedené Versaillskou mierovou zmluvou, ktoré
nasli svoje uplatnenie v ramci Norimberského procesu, patria:

e Zlociny proti mieru: Versaillska zmluva zaviedla pojem ,zlocin proti mieru“ tym,
Ze pozadovala postavenie nemeckého cisara Wilhelma II. pred medzinarodny sud
za jeho podiel na rozputani vojny. Uvedené sa v Norimbergu rozvinulo a stalo sa
jednym z troch hlavnych obvineni proti nacistickym lidrom. Zloc¢iny proti mieru
zahrnali planovanie, pripravu, zacatie a vedenie agresivnej vojny, ¢im sa
Norimbersky tribunal riadil priamo myslienkami z Versailleskej zmluvy.

e ZlocCiny proti I'udskosti: Aj ked Versaillskd zmluva explicitne nehovorila o
»zloCinoch proti 'udskosti“, principy ochrany civilného obyvatel'stva a potrestania
extrémnych foriem nasilia vo¢i nevinnym I'ud'om nasli svoje korene prave v tejto
zmluve. Norimbersky tribunal zahrnul do svojho mandatu zloCiny proti I'udskosti,
ktoré zahfnali prenasledovanie, deportacie, vrazdy a d'alSie nel'udské ¢iny pachané
na civilnom obyvatel'stve.

e Medzinarodna sidna pravomoc nad zlo¢inmi podl'a medzinarodného prava:
Versaillskd zmluva umoznila spojeneckym mocnostiam sudit jednotlivcov za
zloCiny podl'a medzinarodného prava, ¢o vytvorilo zaklady pre myslienku, Ze m6zu
byt predmetom medzinarodného sudneho konania. Norimbersky tribunal
aplikoval tento princip v plnej miere a stal sa prvym skutocnym medzindrodnym
tribunalom, ktory sudil zodpovedné osoby.

Prave tieto zasady, ktoré odkazovali na PariZsku mierovd konferenciu a Versaillska
zmluvu, sa stali zdkladom pre moderné medzinarodné pravo. Dalsie desatrocia priniesli
nové vyzvy, ktoré opat vyzadovali organy, ktoré by riesili vojnové zlociny. V 90. rokoch
bol zriadeny Medzindrodny trestny tribundl pre byvald Juhoslaviu (ICTY), do ktorého
pOsobnosti boli zavedené tri druhy zlo¢inov podl'a medzinarodného prava, t. j. vojnové
zloCiny (tieto sa podla Statdtu clenili na tie, ktoré znamenali zdvaZné poruSenia
Zenevskych zmliv, napr. protipravna deportacia a viznenie civilistov, a tie, ktoré tvoria
porusenia zdkonov a obycajov vojny, upravené v ¢l. 3 Statutu ICTY, napr. vykradanie

238United Nations.: Principles of International Law Recognized in the Charter of the Niirnberg Tribunal and in
the  Judgment of the  Tribunal, 1950. United Nations. [online].  Dostupné  z:
https://legal.un.org/ilc/texts/instruments/english/draft_articles/7_1_1950.pdf.
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verejného a sukromného majetku), genocida, zlociny proti I'udskosti.23° Obdobne v roku
1994 bol zriadeny Medzinarodny trestny tribunal pre Rwandu (ICTR), ktory mal podl‘a ¢l.
2-4 Statdtu ICTR za tlohu sudit’ vojnové zlociny, zlo¢iny proti l'udskosti a genocidu v
tychto regionoch.?40 Tieto tribundly sa opierali o mySlienky zavedené pocas PariZske;j
konferencie a na Norimberskom tribunali, a potvrdili, Ze medzinarodné spolocenstvo je
pripravené trestne stihat osoby zodpovedné za zlociny podl'a medzinarodného prava.z41
V roku 2002 bol zaloZeny Medzindrodny trestny sud (ICC), ktory je prvym stalym
medzinarodnym trestnym stidom a jeho poslanim je sudit osoby obvinené z genocidy,
vojnovych zlo€inov, zlo¢inov proti I'udskosti a zlo¢inov agresie.242

Zaver

Dlhodoby prinos PariZskej mierovej konferencie spociva predovsetkym v jej vplyve k
formovaniu myslienky, Ze medzinarodné spoloCenstvo ma nielen pravo, ale aj povinnost’
zabezpecit, aby zlociny podla medzinarodného prava nezostali bez odozvy.243
Individualna zodpovednost, ktora bola kodifikovana v ramci Versaillskej zmluvy,
vytvorila ramec, na ktorom boli neskor zriadené medzinarodné trestné organy. Hoci
PariZska mierova konferencia priamo nevytvorila mechanizmy pre medzinarodné trestné
pravo, tak jej principy zmenili pohl'ad na zodpovednost Statov a jednotlivcov za zloCiny
podl'a medzinarodného prava. Konferencia otvorila cestu myslienkam, ktoré formovali
d'alsi vyvoj medzinarodného prava, najma po druhej svetovej vojne, ked sa myslienky
o kolektivnej bezpecnosti a trestnom stihani jednotlivcov stali jeho sucastou. Parizska
mierovad Kkonferencia sa tak stala trvalou inSpirdciou a dolezitym historickym
predpokladom, ktory viedol k vytvoreniu moderného medzinarodného trestného prava.
Tento systém dnes zabezpecuje, Ze trestny ¢in genocidy, zloCiny proti 'udskosti, vojnové
zloc¢iny a trestny Cin agresie m6zu byt sidené na globalnej Urovni, a stali sa zdkladnym
kamenom pre zabezpecenie spravodlivosti v medzinarodnom kontexte.
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