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The Status of a Town, Jurisdiction, and the Right of the Sword. Some Notes on the Development of the
Fourteenth Century Royal Towns in the County of Saris (Kingdom of Hungary)

The medieval towns of Bardejov, Pre3ov, Sabinov and Velky Sarig, which were situated in the northeast of
the former Kingdom of Hungary (Sari$ County) and which acquired their fundamental privileges in 1299
and 1320, have been given considerable attention in historiography to date. Nevertheless, a serious
diversity of opinions still persists, accompanied by inconsistent terminology for some essential issues,
particularly with regards to the extent of jurisdictional rights and the urban status of these settlements
inthe first century after the granting of their privileges. The aim of this study is, therefore, to arrive at
clearer conclusions on the question of when the four towns were endowed with full judicial autonomy
(i.e. an upper judiciary) and how to classify them at all in the fourteenth century.
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Uvod a ciele

Sucasnou historiografiou je uZ vieobecnejsie prijimany poznatok, Ze v 14. storoci
sa na Gzemi Sari3skej stolice, leZiacej na severovychode Uhorského kralovstva, vyvijali
$tyri (vysadné) mest4 patriace panovnikovi: Bardejov, PreSov, Sabinov a Velky Sari3.* Na-
priek nemalému zaujmu historikov o dejiny uvedenych sidiel je vSak postrehnutelnym,
Ze v odbornych dielach dosial pretrvava ista neustalenost vykladov, sprevadzana uplat-
novanim nejednotnej terminolégie, a to konkrétne pri opise takych zadkladnych tém,
aké predstavuje rozsah sidnych pravomoci richtarov tamojsich komunit, ¢i vébec ich
socidlno-pravne postavenie v prvom storoci od zvysadnenia. Vzhladom k nejasnostiam
v literatidre sa preto nasledujica Stddia zameria na opdtovnu analyzu a interpretaciu
niekolkych dobovych pisomnych pramefiov, ktoré inak fakticky vSetky spomenula uz
doterajSia spisba. Cielom bude dosiahnutie jednak istych novych zisteni, jednak o ¢osi
hlbsie zdévodnenych a presvedcivejsich zaverov k otazkam, kedy spominané komunity
nadobudli plnd sddnu autondmiu (vyssie sidnictvo) a ako vobec charakterizovat ich
sidla pre obdobie 14. storo¢ia (slobodné ¢i kralovské dediny, mesta, kralovské mesta
alebo slobodné kralovské mest4, ¢o vietko v historiografii variuje)? Ako pritom nazna-
¢uje uz samotny nazov stddie, pdjde tu o prebadanie vybranych parcidlnych zaleZitosti,
nie o celistvy pohlad na dejiny prisludnych lokalit v uvedenom ¢asovom ramci. Niektoré
okolnosti nie su totiZ dosial komplexne preskimané ani na priklade zmienenych Sty-

1 Ako je zaroven zname, no pre Gcely tohto prispevku predsa vhodné na pripomenutie, termin ,vysadné
mestd" pre sidla s pradvne podloZzenym mestskym zriadenim, aké sa v nasich podmienkach rozvijali od
13. storocia, zaviedol do slovenskej historiografie Richard Marsina, a to ako ekvivalent pojmom uplatfiovanym
nemeckou a ¢eskou historiografiou (pravne ¢i institucionalizované mesto). Pozri: MARSINA, Richard. Najstarsia
faza vyvoja vysadnych miest na Slovensku. In: Historické Studie 46, 2010, s. 261-269. O ¢osi odlidny postoj
zastava v slovenskej historiografii Ferdinand Uli¢ny, ktory navrhuje pouZivanie bezprivlastkového pojmu mesto
uZ od raného stredoveku, pri¢om vyzdvihuje skdr vysadnost komunity, ¢ize mestanov. Pozri: ULICNY, Ferdinand.
Pévod a vyvoj miest na Slovensku od 9. do 14. storocia. In: Historické Studie 46, 2010, s. 315-335.
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roch 3aridskych miest, ani na Grovni celého stredovekého Uhorska. PredloZeny text,
chronologicky vymedzeny zhruba 14. storo¢im, predstavuje preto prispevok k rieSeniu
zvolenych tém, ktoré mozno d'alej skimat e3te v 3irSich dobovych suvislostiach, ako
aj v dlhsom ¢asovom rdmci, siahajicom aZ do konca stredoveku.

Nacrt privilegialneho vyvoja a historiografia

Historické, jazykovedné a tieZ pribudajuce archeologické vyskumy z posledného
polstorocia poukazuju na kontinualne osidlenie izemi, na ktorych sa vyvinuli skimané
Styri mest3, od raného stredoveku. Dévodne sa predpoklada, Ze v pripade Bardejova,
Pre3ova, Sabinova a Velkého Saria i3lo o lokality, v ktorych sa ¢asom zacali konat
trhy. Vysady, ktoré viedli k nadobudnutiu ich mestskosti v pravhom zmysle, v3ak boli
adresované az nov3im skupinam obyvatelstva, tvorenymi najma usadlikmi zahranic-
ného, nemeckého pévodu, ktorych uhorské dobové pisomnosti charakterizovali ako
hosti (lat. hospites). Ti sa usidlili vo Velkom Sarisi, Pre3ove a Sabinove do polovice
13. storocia, v Bardejove najneskdr do zaciatku 14. storodia. Pozoruhodnym je, zZe
takto nazyvané komunity prvych troch zmienenych lokalit ziskali od krala Ondreja lll.
v roku 1299 jediné privilégium (¢iZe nie tri osobitné listiny), udelujice im spolo¢né
vysady. Panovnik vtedy poskytol hostom vo Velkom Sarisi, PreSove a Sabinove prava
spiSskych Sasov, ako aj d'alSie osobitné nalezitosti, popri com im formalne potvrdil
taktiez isté ich starsie (nekonkretizované) slobody. Miera nasledného rozvoja danych
troch sidiel bola rozdielna, ¢o popri inych okolnostiach zaiste sdviselo aj s tym, Ze
z hladiska zahrani¢ného obchodu lezali v3etky Sarisské mesta na cestach veduacich
fakticky rovnakym smerom, teda medzi Uhorskom a Polskom. Skor3i a pocas stredo-
veku trvale najvac¢si obchodny vyznam dosiahli pritom v danom priestore juznejsie
leZiace Ko3ice. V priebehu 14. storocia rychle narastla taktiez délezZitost Bardejova,
nachadzajiceho sav tesnej blizkosti uhorsko-polskej hranice. Hospodarsky, populacny
a stavebny vyvin Velkého Sari3a, Sabinova a spociatku aj Pre3ova, leZiacich vlastne
medzi KoSicami a Bardejovom, prebiehal preto pomalsie.

V Case udelenia privilégia z roku 1299 bol spomedzi troch vtedy zvysadnenych
sidiel najvyznamnejsi (Velky) Saris, tvoriaci podhradie rovhomenného komitatneho
hradu. Coskoro ho v3ak svojim hospodarskym rozvojom predbehol Pre3ov, neskér tak-
tiez Sabinov, o je poznatelné podla zmienok pochadzajicich od polovice 14. storocia.
Uhorski krali napokon povaZovali Velky Sari3 za majetok nad'alej prinleZiaci k Saris-
skému hradu, ¢o sa plne prejavilo v roku 1439, ked' Albrecht Habsbursky udelil mesto
aj s hradnym panstvom do (fakticky trvalého) zalohu magnatskemu rodu Peréniovcov.
V polovici 16. storo¢ia mal Velky Sari§ nanajvys do 1000 obyvatelov. Naproti tomu
Pre3ov, stojaci na kriZzovatke ciest, si na prelome 14. a 15. storocia vystaval hradby,
vSestranne sa pozdvihol a zaradil k ¢elnym uhorskym mestam patriacim kralovi. Koncom
stredoveku mal vy3e 3000 obyvatelov. Takisto najmen3iemu Sabinovu sa v neskorom
stredoveku podarilo udrZat v kralovskom vlastnictve. Kvéli zacatiu vystavby tamoj3ich
hradieb, a v kone¢nom désledku aj pre jeho d'al3i progresivnejsi vyvoj, mu viak v roku
1405 kral Zigmund Luxembursky udelil vysady iného vyspelejsieho mesta, konkrétne
KoS3ic. Na konci stredoveku obyvalo Sabinov azda okolo 1000 0s6b.?

2 Pocet obyvatelstva podla: HUDACEK, Pavol - ULICNY mL, Ferdinand. Velky Saris. In: STEFANIK, Martin —
LUKACKA, Jan a kol. Lexikon stredovekych miest na Slovensku. Bratislava : Prodama pre Historicky Gstav SAV,
2010, s. 556. DOMENOVA, Marcela. Pregov. In: STEFANIK, Martin — LUKACKA, Jan a kol. Lexikon stredovekych miest
na Slovensku. Bratislava : Prodama pre Historicky Gstav SAV, 2010, s. 338. HUDACEK, Pavol. Sabinov. In: STEFANIK,
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§tvrtym SariSskym mestom, skimanym v tejto 5tddii, je uZ spominany Bardejov.
Vysady ziskal ako posledny, a to odlinym spdsobom nielen od Velkého Sari$a, Pre3ova
a Sabinova, ale aj od vac3iny ostatnych uhorskych miest. V roku 1320 totiz kral Karol I.
pisomne urcil prava a povinnosti tamojsich usadlikov (hosti), ktorych lokator Vavrinec
mal ostat dedi¢nym richtarom. Prave zretelnym uplatnenim podmienok zakupného
(nemeckého) prava a ustanovenim dedi¢ného richtarstva sa vysadna listina Bardejo-
va najzasadnejsim spésobom odliSovala od zvycajného znenia zakladnych privilégii
utvarajucich sa uhorskych mestskych komunit, ktoré nadobudali pravo slobodného
(kaZdoro¢ného) zvolenia svojich richtarov. Bardejov sa v3ak nasledne predsa rychle
vyvijal v ispesné obchodno-remeselnicke mesto. UZ v 50. rokoch 14. storocia ziskal
pravo najarmok, ktorého vynosy mu mali napomdoct pri vystavbe hradieb, aké si onedl-
ho aj skuto¢ne dobudoval. Takyto progres, sprevadzany zrejme d'al3imi okolnostami,?
napomohol tomu, Ze kral Ludovit |. odkapil tamojsie dedicné richtarstvo s prislusnymi
majetkami, ktoré daroval spolocenstvu bardejovskych me3tanov. Prislusnym privilé-
giom z roku 1376 panovnik zaroven udelil Bardejovu vysady KoS3ic a Budina, pricom
v listine sa zddraznilo, Ze bardejovski me3tania mali odvtedy pravo na volbu richtara.
V Bardejove Zilo koncom stredoveku vy3e 3000 obyvatelov.*

Pozornost medievalistov sa za posledné jeden a pol storocie historickych vysku-
mov len pomaly upriamovala na (vyssie stru¢ne nacrtnuty) privilegialny vyvoj sty-
roch 3ariSskych miest. Autori prvych uhorskych syntéz z 19. storocia, venovanych
stredovekym urbannym dejinam, poznali iba mlad3ie pramene, na zaklade ktorych
kladli tunajsi mestsky vysadny vyvin do obdobia od poslednej tretiny 14. storocia,
pripadne Gplne opomenuli regién Saria vo svojich pracach.’ Vynimku predstavuje
popularizujidci historicko-geograficky prehlad o Bardejove z pera polského kiaza
Eugena Janotu, ktory pren nevahal pouZivat termin mesto od roku 1320.° V prvej
tretine 20. storocia sa uzZ za doklad o zakladnych vysadach Pre3ova povaZzovala listina
zroku 1324.7 Gusztadv Wenzel poukazal vtedy na fakt, Ze zvysadnené komunity oby-
vajlce Velky Sarig, Pre3ov a Sabinov boli vyiaté spod pravomoci $arisskych Zupanov
a kastelanov. Zaroven skonStatoval, Ze sidnu pravomoc presSovského a sabinovského
richtara presnejsie vymedzila az listina z roku 1370. Podla jej znenia mohli byt totiz
PreSovcania a Sabinovcania zatykani a sideni v tazkych trestnych pripadoch aj inymi
sudcami nez vlastnymi richtarmi.® Neskor Gusztav Wenzel upresnil, Ze listina z roku

Martin — LUKACKA, Jan a kol. Lexikon stredovekych miest na Slovensku. Bratislava : Prodama pre Historicky Gstav
SAV, 2010, s. 410.

3 Jeden nedatovany pramef z mestského archivu Bardejova spomina staZnost bardejovskych mestanov
na svojvolné anasilné konanie dedi¢nych richtarov. Pozri: PETROVICOVA, Maria. Mestska sprava Bardejova
v pramefioch zo 14. storocia. In: Dejiny — internetovy ¢asopis Institutu histérie FF PU v PreSove, 2011, €. 1, 5. 34.

4 Konkrétnejsie Gdaje o velkosti populacie: HUDACEK, Pavol. Bardejov. In: STEFANIK, Martin — LUKACKA, Jan
a kol. Lexikon stredovekych miest na Slovensku. Bratislava : Prodama pre Historicky Ustav SAV, 2010, s. 85-86.

5 WENZEL, Gusztav. Magyarorszdg vdrosai és vdrosjogai a multban és jelenben. Budapest: A Magyar Tud.
Akadémia Kényvkiad6-hivatala, 1877, s. 45-46. HOMAN, Balint. A magyar vdrosok az Arpddok kordban. Budapest :
Franklin-Tarsulat, 1908, 128 s.

6 JANOTA, Eugeniusz. Bardyjow : Historyczno-topograficzny opis miasta i okolicy. Krakéw : W drukarni c. k.
Uniwersytetu Jagielloriskiego, 1862, s. 4 a nasl.

7 CSANKI, Dezsé. Magyarorszdg térténelmi féldrajza a Hunyadiak kordban. I. kétet. Budapest: Magyar
Tudomanyos Akadémia, 1890. In: Arcanum DVD Kényvtdr IV. - csalddtérténet, heraldika, honismeret. Budapest,
2003.

8 IVANYI, Béla. Vdzlatok Eperjes szabad kirdlyi vdros kézépkori jogéletébél. Budapest : Az Athenaeum Irodalmi
és Nyomdai R.-T. Nyomasa, 1909, s. 4-5, 9.
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1324 predstavovala iba jednu z konfirmacii o Stvrtstorocie starSieho privilégia On-
dreja Ill.° Odvtedy sa povaZuje prave text listiny z roku 1299 za zakladné privilégium
Velkého Sarisa, Pre3ova a Sabinova.™®

Do polovice 20. storocia sa v historiografii vyprofilovali s¢asti zhodné i s€asti od-
lisné vyklady okolnosti vyvoja skimanych Sarisskych miest, ktoré za men3ich obmien
pretrvavajd do sicasnosti. Obsiahliich tiez prvé vedecké monografie zo 60. az 70. ro-
kov 20. storo¢ia (Sabinov, Pre3ov, Bardejov) i prelomu 20. a 21. storo¢ia (Velky Saris,
Sabinov), ako aj d'al3ie Stadie a kapitoly v odbornych prehladovych dielach. Doterajsi
historici sa zhodli predovietkym v otazke miery sidnej autonémie Velkého Sarisa,
Pre3ova a Sabinova po roku 1299. Ta mala byt spociatku obmedzena na pripady niz-
Sieho sudnictva, CiZe nezahffiala tazké trestné Ciny, aké spadali do kategorie vy3sieho
suidnictva (teda do prdvomoci miestneho Zupana ¢i iného kralom povereného sudcu).**
Rozdielnosti vSak mozno postrehnut v dielach historikov priich naslednej interpretacii
désledkov vysad z roku 1299. Cast minulych i sG¢asnych autorov predstavila totiz vy-
voj PreSova a Sabinova ako priklad len postupného nadobudania sidnej samospravy,
resp. mestskej plnopravnosti. TG mali obe mesta dosiahnut az d'al3imi privilégiami,
napriklad PreSov ziskanim budinskych vysad v roku 1374 a Sabinov nadobudnutim
kosickych vysad v roku 1405, &im sa dané sidla (uZ bez Velkého Sarisa) definitivne stali
kralovskymi mestami ¢i slobodnymi kralovskymi mestami.?2 Podla nedavno vyslovenej
mienky Attilu Zsoldosa mal skorSiemu poskytnutiu plnopravnych mestskych vysad
(vy33sieho sddnictva) Sarisskym sidlam branit honorarny systém (pro honore) odmerio-
vania magnétov ktory uplatﬁovali anjouovski kréli predov§etkym teda Karoll.,v prvej
VyVvoj Velkeho Sarlsa, PreSova a Sabinova hned'zakladnému privilégiu, pricom mladsie
vysadné listiny vnimali v zmysle roz3irovania prav prislusnych miest. Tito historici za-

9 IVANYI, Béla. Eperjes szabad kirdlyi vdros levéltdra 1245 - 1526. Szeged: Szeged vérosi nyomda és
konyvkiadd, 1931, s. 11-15.

10 Nasledne napr.: FUGEDI, Erik. K&zépkori magyar varosprivilégiumok. In: Tanulmdnyok Budapest miltjdbol,
1961, ¢. 14,s. 81.

11 Kzmienkam v privilégiach o pripadoch spadajucich do nizsieho a vy3sieho sidnictva pozri napr.: SZENDE,
Katalin. Power and Identity : Royal Privileges to the Towns of Medieval Hungary in the Thirteenth Century. In:
IRSIGLER, Franz (Ed.). Beitréige zur Landes- und Kulturgeschichte 9. Urban liberties and citizenship from the Middle
Ages up to now. Trier : Porta Alba Verlag, 2015, s. 46-48. LYSA, Zofia. Bratislava na ceste k privilégiu 1291 : Studie
k dejindm Bratislavy v 13. storoci. Bratislava : Historicky Gstav SAV, 2014, s. 170-172.

12 Pociatky takéhoto vykladu: WENZEL, G. Magyarorszdg vdrosai és vdrosjogai..., s. 45-46. Nasledne: HALAGA,
R. Ondrej. Dejiny feudalizmu. In: SEDLAK, Imrich (Ed.). Sabinov a okolie. Sabinov: Miestny narodny vybor
v Sabinove, 1962, s. 34, 38 a 41. MARSINA, Richard. Vyvoj spravy miest v stredoveku. In: MARSINA, Richard
(Ed.). Vyvoj sprdvy miest na Slovensku. Martin: Osveta, 1984, s. 41-42. HALAGA, R. Ondrej. Hrad a mesto
v stredoveku. In: Kolektiv autorov. Velky Saris — mesto a hrad. Velky Sari$ : Vydavatelstvo Pavel Sarossy, 1999, s.
52. BODNAROVA, Miloslava. Sabinov v stredoveku (do r. 1640). In: KONYA, Peter a kol. Dejiny Sabinova. Sabinov :
Mestsky Grad Sabinov, 2000, s. 70-71, 87. DOMENOVA, M. Presov..., s. 333-334. HUDACEK, P. Sabinov..., s. 405-
407. HUDACEK, P. - ULICNY mL, F. Velky Saris... s. 553 a nasl.

13 ZSOLDOS, Attila. Karol I. a mesta. In: Historicky éasopis, 2015, ro€. 63, €. 2, s. 202. V tejto i dalSich svojich
pracach Attila Zsoldos zaroven uplatnil pravne clenenie vysad v dobovom Uhorsku na dve skupiny, ato na
hostovské a mestské. Zasadna odlisnost medzi nimi mala vyplyvat zrozdielnej miery sidnej autonémie
poskytnutej miestnym komunitam (niz3ie alebo vyssie sidnictvo). Podobne uz: FUGEDI, E. Kézépkori magyar
vdrosprivilégiumok..., s. 26. V slovenskej historiografii sa uvedené delenie vysad dosial neaplikovalo, kedZe
v dielach slovenskych medievalistov, skimajacich urbanne dejiny, sa od 13. storo¢ia povazuji za mesta Ci
mestecka aj viaceré rozvinuté zvysadnené sidla s nizSim sddnictvom. MoZno tieZz podotknut, Ze Erik Figedi
nezahrnul do svojej vy33ie spominanej Stddie viaceré vysadné listiny z prvej tretiny 13. storocia, z ktorych
niektoré obsiahli aj vy33ie sddnictvo, no zname sG len z mladSich odpisov. Porovnaj: SZENDE, K. Power and
Identity..., s. 63. MARSINA, R. Najstarsia fdza vyvoja vysadnych miest..., s. 265-266.
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rovef poukazali na okolnost, dosial inak ¢asto nepovsimand, Ze listina krala Ludovita |.
zroku 1374 poskytla preSovskym meStanom vyslovne len ¢ast hospodarskych vysad
Budina, uréenych pre obchodovanie s textiliami a inymi remeselnickymi vyrobkami,
CiZe nie celé budinske vysady, resp. pravo.** Nezodpovedanou v danom vyklade ale
zostala otazka, kedy zmienené mesta nadobudli aj vy33ie sudnictvo.

V pripade Bardejova sa historici zhoduja v tom, Ze uz vysadna (lokacna) listina
zroku 1320 garantovala tamojSiemu richtarovi vy33iu sidnu pravomoc. Vtedajsiu
existenciu dedi¢ného richtarstva viak vdac3ina medievalistov zaroven interpretovala
ako podstatny nedostatok jeho mestského statusu, v désledku ¢oho sa Bardejov stal
skutocne plnopravnym mestom, a to slobodnym kralovskym mestom, az nadobudnu-
tim volby richtara v roku 1376,*> kedy mu panovnik udelil taktieZ koSické a budinske
vysady.i® Na strane druhej zvysna (mensia) ¢ast historikov sice nepoprela postupny
proces nadobudania istych vysad Bardejovom, no zmenu, k akej do3lo v roku 1376,
predsa necharakterizovala vyhradne v pravnych intenciach, ale najma v tom zmysle, Ze
jej vysledkom sa stala slobodna volba richtara. Uz predtym mal byt Bardejov mestom
ajeho obyvatelia mesStanmi."’

14 CSANKI, D. Magyarorszdg térténelmi féldrajza ... (Arcanum DVD Kényvtdr IV.- csalddtérténet, heraldika,
honismeret). IVANYI, B. Vdzlatok Eperjes szabad kirdlyi vdros..., s. 4-5 a 9. LEHOTSKA, Darina. Vyvoj mestského
prava na Slovensku. In: Sbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. Historica, 1959, ro€. 10, s. 73-74,
90, 97 a 99. ULICNY, Ferdinand. PreSov v obdobi feudalizmu. In: SEDLAK, Imrich (Ed.). Dejiny Presova I. KoSice :
Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1965, s. 66, 81-82. ULICNY, Ferdinand. Dejiny osidlenia Sarisa. KoSice :
Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1990, s. 252, 277-278, 350. TaktieZ Julius Bartl povazoval Velky Sari$ za
kralovské mesto, ktoré sa v 15. storo¢i stalo zemepanskym mestom. BARTL, Jalius. Vznik a vyvoj zemepanskych
miest a mesteciek. In: Historické studie, 2010, roc. 46, s. 150.

15 MozZno tu inak upozornit, Ze mensia Cast literatdry uvadza ako termin udelenia predmetného privilégia
rok 1370. Takto ho totiz datoval Juraj Fejér vo svojej edicii. UZ skor3ia edicia v podani Karola Wagnera vsak
zaevidovala dané privilégium Bardejova pod rokom 1376. Prave takéto datovanie obsahuje samotna listina,
zachované v hodnovernom odpise zroku 1387. Porovnaj: FEJER, Gydrgy. Codex diplomaticus Hungariae
ecclesiasticus ac civilis. Tomus IX. Volumen IV. (dalej ako CDH) Budae 1834, s. 230-231, ¢. CXXXI. WAGNER,
Carolus. Diplomatarium comitatus Sarosiensis. Posonii et Cassoviae: Svmtibus Joannis Michaelis Landerer,
1780, s. 99-100, & IIl. HUDACEK, P. Bardejov..., s. 81. Fotoképia: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara,
Diplomatikai Fényképgydjtemény (dalej MNL OL DF) 212 705. V oboch uvedenych edicidch omylom vypadla
jedna (rovnaka) veta o ustanoveni novej kralovskej dane od bardejovskej mestskej obce. Ich prepisy si teda
nelplné.

16 IVANYI, Béla. Bdrtfa szabad kirdlyi vdros levéltdra 1319 — 1526. Budapest 1910, s. |. JANKOVIC, Vendelin.
Zaciato¢na etapa vrcholného feudalizmu. In: KOKULA, Andrej (Ed.). Dejiny Bardejova. Ko3ice : Vychodoslovenské
vydavatelstvo, 1975, s. 40-41. JANKOVIC, Vendelin. V obdobi vrcholného feudalizmu. In: KOKULA, Andrej (Ed.).
Dejiny Bardejova. Kosice : Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1975, s. 47-48. BENKO, Jan. Osidlenie severného
Slovenska. Kogice : Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1985, s. 217-218. HUDACEK, P. Bardejov..., s. 80 a nasl.
KUBINYI, Andras. Vérosfejlédés a kézépkori Magyarorszagon. In: GYONGYOSSY, Marton (Ed.). Magyar kézépkori
gazdasdg- és pénztérténet. Jegyzet és forrdsgytijtemény. Bolcsész Konzorcium 2006, s. 158. SROKA, A. Stanistaw.
Bardejov v XV. storo¢i. Studie z dejin mesta. Bratislava: Goralinga, 2011, s. 106-107. ZSOLDOS, A. Karol I.
a mestd..., s. 202.

17 RATKOS, Peter. Institicia dedi¢ného richtarstva a emancipacia mestianstva (K 600. vyro¢iu Zilinského
privilégia ,pro Slavis"). In: Slovenskd archivistika, 1981, ro¢. 16, ¢. 2, s. 20-21. ULICNY, F. Dejiny osidlenia
Sarisa..., s. 24-25. FEDORCAKOVA, Maria. Bardejov za vlady Anjouovcov. In: ULICNY, Ferdinand - MAGDOSKO,
Drahoslav (Eds.). Bitka pri Rozhanovciach v kontexte slovenskych a uhorskych dejin. Kosice : Univerzita Pavla
Jozefa Safarika, 2012, s. 216. PETROVICOVA, Maria. Mestska sprava Bardejova v pramefoch zo 14. storocia. In:
Dejiny — internetovy ¢asopis Institutu histérie FF PU v Presove, 2011, €. 1, s. 35-36. Vhodnym je tieZ spomenutie
postrehu Vladimira Rabika, podla ktorého sa bardejovské privilégium zroku 1320 odlisuje od lokac¢nych
listin pre niektoré dediny na severovychode dne3ného Slovenska postupnostou spisanych vysad. Dispozicia
bardejovského privilégia zacina totiZ vymenovanim prav i povinnosti usadlikov, ¢iZze miestnej komunity, az po
ktorych boli zaznamenané sidne a hospodarske prava dedi¢ného richtara. RABIK, Vladimir. Nemecké osidlenie
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Vzhladom k r6znym pohladom historikov na skimané Styri SariSské mesta bude
teda najvhodnej3im, aby sa v d'al3ich riadkoch venovala detailnejSia pozornost pre-
dov3etkym samotnym dobovym pramerniom.

Sddne vysady podla zakladnych privilégii

Ako bolo spomenuté, hostia vo Velkom Sarisi, PreSove a Sabinove ziskali vysadna
listinu od krala Ondreja lll. v roku 1299. Podla znenia jej kratkej naracie mali vtedy
spisané prava podporit rast tamojsej populacie.’® Prvy ¢lanok dispozicie predstavovalo
poskytnutie takych istych vysad, aké predtym nadobudli nemecki usadlici (hostia) na
Spisi.*® Z preskdmania listiny spiSskych Sasov z roku 1271 mozZno usuddit, Ze spomedzi
ich zaznamenanych vysad boli v podmienkach Velkého Sari3a, Pre3ova a Sabinova
uplatnitelné tieto: slobodné volba fardrov a tzv. slobodny desiatok; nepredvolavanie
¢lenov komunity pred iné sidne fdra nez pred ich vlastného (nimi zvoleného) sudcu,
¢ize richtara sadiaceho v prisludnej lokalite; umoZnenie kralovskej komore vymenit
kazdoro¢ne mince na danom uzemi; plné pravo narybolov, polovanie, vyrub lesov pre
ziskanie roli, ako aj slobodné banicenie. Co sa tyka sddnictva, spisski Sasi podliehali
v taz3ich trestnych zaleZitostiach spolo¢nému sidu ich vlastného predstavitela a spis-
ského Zupana. Zasadnym faktom v3ak je, Ze velko3arisské, preSovské a sabinovské
vysady z roku 1299 boli roz3irené oproti tym spidskym akurat o Gplna exempciu spod
pravomoci prislusnych (teda Sarisskych) Zupanov a kastelanov. Vsetky tri Sarisské
komunity nemali tieZ odvadzat kralovi ani SariSskym Zupanom &i kastelanom Ziadne
také dane, poplatky alebo naturalie, aké sa beZne vyberali na ostatnych, teda nezvy-
sadnenych miestach v krajine.?° Panovnik si d'alej vyhradil pravo na pohostenie pocas
svojej osobnej navstevy, o zase nesmeli vyZadovat bardni ani ini akokolvek popredni
Slachtici kralovstva.?* Na rozdiel od spidskych pomerov nemali mat zvysadnené Sarisské
komunity ani Ziadnu vojenskd povinnost voci kralovi.??

Po tychto €lankoch panovnik potvrdil hostom vo Velkom Sarisi, Pre3ove a Sabi-
nove isté ich dovtedajSie prava, blizSie viak nekonkretizované, ktoré uzivali od Cias
vlady Bela IV. a Stefana V.23 Na zaklade postupnosti dosial vymenovanych élankov
by sa preto dalo usidit, Ze vyssie spominané nélezitosti (prevzatie vysad spisskych
Sasov, vynatie spod jurisdikcie Zupana, ako aj z platby vseobecnych dani i davok) sa
mali v Zivote obyvatelstva 3arisskych lokalit etablovat ako nové normy, garantované
privilégiom z roku 1299. Najpravdepodobnejsim teda je, Ze pred tymto terminom

na tizemivychodného Slovenska v stredoveku (Sarisskd Zupa a slovenské éasti zup Abovskej, Zemplinskej a Uzskej).
Bratislava : SNM — Mdzeum kultdry Karpatskych Nemcov, 2006, s. 131.

18 JUCK, Lubomir. Vysady miest a mesteciek na Slovensku (1238 — 1350) | (d'alej VMMSL). Bratislava : Veda,
1984, 5. 82, €. 90: ,....hospitibus nostris de Sarus, Eperies et Scybinio, ut numerus ipsorum augeatur..."

19 VMMSL, s. 82, ¢. 90: ,....libertatem, qua universi hospites nostri in districtu Scepisiensi existentes gaudent et
fruuntur..." Edicia vysadnej listiny spisskych Sasov: VMMSL, s. 55-56, €. 44.

20 VMMS|, s. 82, €. 90: ,....ita videlicet, ut dicti hospites nostri nobis aut comitibus seu castellanis nostris de
Sarus... nullam collectam, seu exaccionem aliquam denariorum vel victualium aut cuiusvis generis collectarum in
regno nostro emergencium, seu nomine peticionis sive decimarum... dare et persolvere teneantur et a iurisdiccione
eorundem comitum seu castellanorum nostrorum de Sarus... penitus sint exemti."

21 VMMSL, s. 82, € 90: ..nullus potentum baronum aut nobilium regni nostri descensum possit facere
violentum..."

22 VMMSL, s. 82, €. 90: ,,...ad exercitum nostrum generalem seu particularem... non cogantur.”
90:

23 VMMSL, s. 82, €. 90: ,,In ceteris autem libertatibus ipsorum... fruantur, sicut hactenus sunt gavisi..."
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podliehali tamojsie skupiny hosti v istych ohladoch sidnej, dafiovej, pripadnej d'al3ej
pravomoci 3arisského Zupana.

Na konci dispozi¢nej €asti privilégia Ondrej llIl. ur€il finanénd dan, ktord mali tri
zvysadnené 3ariSské komunity platit panovnikovi kazdoro€ne v troch terminoch, no
nie jednotlivo, ale sihrnne, akoby boli jednym spolocenstvom.?* Ako je v historiografii
zname, takato ich spolocna platba pretrvavala aspon jedno storocie, no z konca stre-
doveku pochadzajd uz spravy o dani vyberanej zvlast od kazdého z uvedenych miest.

MozZno teda zhrnut, Ze v roku 1299 nadobudli uvedené 3arisské komunity nielen
vysady spisskych Sasov, ale aj d'alSie prava i Specifické povinnosti, ked' na rozdiel od
spisskych pomerov boli taktieZ plne vyiaté spod pravomoci miestnych (3arisskych)
Zupanov a kastelanov. Ked'Ze vymenované podstatné odlisnosti od spisskych vysad
doterajsia historiografia nezdérazfovala, boli v nej bud' prehliadané, alebo sa plne
nedoceroval vyznam exempcie spod pravomoci (SariSského) Zupana. Akiste prave
v désledku takejto okolnosti viaceri historici vyslovili mienku, Ze prisludné 3arisské
sidla dospeli k 3irSej autonomii len €asom, ked' aZ prostrednictvom istych mladsich
privilégii mali byt povy3ené na skutoné mesta. Exempcia spod pravomoci Zupana v3ak
znamenala udelenie vy33ieho sidnictva, akym teda prislusné tri komunity disponovali
uz od roku 1299. Ondrej lll. vo svojej listine neurcil ani Ziadneho iného sudcu, ktory
by mal namiesto Zupana sudit taz3ie trestné Ciny &i iné zavazné pripady vysadnych
komunit Velkého Sari3a, Pre3ova a Sabinova.

Uvedeny rozsah sidnych pravomoci potvrdzuje niekolko mladsich zmienok. Jednu
z nich poskytuje listina z roku 1352, vydana Stefanom z Anjou, mlad$im bratom uhor-
ského krala Ludovita l., ktory nakratko drzal do¢asny titul vojvodu Spisai Saria, pricom
disponoval tieZ vlastnym dvorom. Jeho tavernik a dvernik Mikulas sa svojvolne snaZil
presadit sidneho zastupcu do miest PreSov a Sabinov, aby tam sudil kriminalne delikty
me3tanov. Ti sa staZzovali na takéto pocinanie pred vojvodom, ktory im dal za pravdu
a zakazal svojmu hodnostarovi porusovat vysady prislusnych me3tanov, ako aj vobec
akokolvek ich obtaZovat.?> Zo znenia mandatu presvedcivo vyplyva, Ze sidenie taz3ich
trestnych pripadov (CiZe vy3sie sidnictvo) obyvatelov PreSova a Sabinova prinalezalo
vyhradne tamojsim mestskym richtarom. Podla d'alsieho pramenia, a to lokacnej listiny
istej sarisskej dediny v chotéri Celoviec z roku 1355, ku ktorej zaloZeniu inak napokon
nedoslo, mali zase tamoj3i usadlici disponovat po priklade spisskych Sasov pravom
na volbu farara i na slobodny desiatok, pricom ich 3oltys, ¢iZe dedi¢ny richtar, mohol
sudit vSetky spory, ako tomu zase bolo podla vysad me3tanov PreSova.?® Z uvedené-
ho vyplyva, Ze sidne vysady PreSova jednak neboli rovnaké ako tie u Spolocenstva
spiSskych Sasov, ked'Ze v opa¢nom pripade by nenastal dévod na spomenutie tohto
mesta, jednak zahfnali vy33ie sidnictvo. Takejto interpretacii zdanlivo protirecia iba
dve vy3sie spominané listiny z roku 1370, podla ktorych mohli byt preSovski a sabi-

24 VMMSL s. 82, €. 90: ,....omni anno a communitate seu universitate eorum..."

25 CDH IX/2, s. 166, €. LXX: ,..querele declararunt, quod in praeiudicium prerogative ipsorum libertatis...
inter ipsos vestrum vice-iudicem ad adiudicationes causarum criminalium per ipsos acceptare voluissetis {...)
mandamus, quatenus... contra libertatem civitatum... tam scilicet in excipiendis iudiciis, quam aliis quibuslibet...
ipsos nullatenus presumatis molestare.™

26 WAGNER, C. Diplomatarium comitatus Sarosiensis..., s. 570, €. VI ....universas causas majores et minores idem
scultetus noster indifferenter secundum praedictam libertatem civium de Epperies judicabit..." RABIK, Vladimir.
Villam locare et congregare. Loka¢né listiny sidlisk na vychodnom Slovensku v stredoveku. In: DOMENOVA,
Marcela— MAGDOSKO, Drahoslav (Eds.). Pozndvanie dejin Slovenska. Pramene, metédy a poznatky. KoSice;
PreSov : Universum, 2015,s. 111-112.
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novski mestania sideniv tazkych trestnych pripadoch aj inymi sudcami nez vlastnymi
richtarmi. Ako v3ak bude podrobnej3ie analyzované v d'alSej stati o tzv. prave meca,
prisludné listiny neriesili sidne pravomoci richtarov v chotaroch vlastnych miest, ale
tykali sa pripadov, k akym dochadzalo v réznych inych castiach krajiny.

Historik Vladimir Rabik poukazal na okolnost, Ze v 13. storoci sa hostia pravde-
podobne usidlili vo viacerych lokalitdch spravne podliehajdcich Sarigskému hradu.
V roku 1399 totiZ vypovedali zdstupcovia mestanov z Velkého Saria i hostovskych
obci z Malého Sariga, Zup¢&ian a Medzian pred panovnikom, Ze disponujd rovnakymi
mytnymi vysadami, ktoré im spolo¢ne kedysi udelil kral Stefan V. Zigmund Luxem-
bursky potvrdil takéto ich pravo.?” Menované dediny pritom tvorili sG€ast Sarisského
hradného panstva (uz aj teda s Velkym Sarisom). Pokial sa prisluina tradicia zakladala
na skutocnosti, tak by potvrdzovala vy33ie spominany predpoklad, prijimany inak via-
cerymi uz zmienenymi historikmi, Ze privilégium z roku 1299 poskytovalo dal3ie, teda
nové a vyhodnejsie samospravne, hospodarske i dafiové prava, aké boli adresované
len tym trom miestnym komunitam, ktoré obyvali lokality s mestskym potencialom.

Hostia v Stvrtom skimanom sidle, Bardejove, nadobudli zakladné vysady privilé-
giom krala Karola I. z roku 1320, ktoré mali, podobne ako v pripade Velkého Sarisa,
PreSova a Sabinova, podporit vzrastich populacie. V prvych bodoch panovnik oslobodil
tu usadené, ako aj prichadzajlce osoby od platby dane na desat rokov, po uplynuti
ktorych mali odovzdavat od kazdého domu presne vycislend ¢iastku v troch terminoch
pocas roka. Jedna polovica cirkevnych desiatkov prinaleZala miestnemu fararovi, ta
druha kralovi. Lokator nov3ieho osidlenia Bardejova, ktory zaroven ostal dedicnym
richtarom, mal sidit vSetky spory miestnych obyvatelov, a to aj trestné, akymi by boli
kradeze, podpaladstvo, vrazdy, ¢i akékolvek iné preciny, co je pravomoc, ktora mala
prinaleZat taktieZ jeho potomkom.?® Bardejovcania ako celok boli zase oslobodeni od
platenia myta, ktoré sa vyberalo prave v Bardejove. Okrem toho panovnik vyslovne
vymedzil hranice chotara, ktory mohli vyuZivat. V zavere dispozicie kral priznal bar-
dejovskému richtarovi a jeho potomkom niektoré majetkové prava, medzi ktoré patrilo
vyhradné opravnenie na vystavbu mlynov v meste a ve¢né oslobodenie od platby dane
za nehnutelné vlastnictvo, rozsahom prinaleZiace k dvom beznym domovym parcelam.
Z hladiska skimania sidnej sféry je teda dostatocne zrejmé, Ze podla vysad z roku
1320 mal Bardejov sice dedi¢ného richtara, ¢iZe nie voleného, ktory v3ak disponoval
vy3$3im sudnictvom.

Z uvedeného vyplyva, Ze sidnu autonomiu, zahffajicu vyssie sidnictvo, poskytli
Velkému Sari3u, Pre3ovu, Sabinovu a Bardejovu uz zakladné privilégia z rokov 1299
a1320.

Socialno-pravna kategoéria sidiel
Znama uhorska pravna zbierka z roku 1517, zvana Tripartitum, charakterizovala
mesto (civitas) ako vysadné spolocenstvo mestanov, obyvajice hradbami obohnané

27 RABIK, V. Nemecké osidlenie na tzemi vychodného Slovenska..., s. 57-59. IVANY|, B. Eperjes szabad kirdlyi
vdros levéltdra..., €. 129, s. 53: ,,..iudicum et iuratorum civium, hospitum et tocius communitatis tum civitatis
nostre Sarus, tum etiam villarum nostrarum videlicet Kisch Saros, Sebefalwa ac Medgepatag..."

28 VMMSL, s. 94, ¢. 107: ,...omnes causas et earum articulos, tam furti quam incendii, homicidii et omnium
aliorum... iudicabit... Ipso autem defuncto heredes eiusdem omnes causas inter hospites predictos emergentes
iudicabunt...™
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sidlisko, tvorené domami a ulicami, v ktorom sa vébec koncentrovalo mnozstvo ludi.?*
Hradby malo v tom obdobi sice taktieZ niekolko uhorskych miest patriacich magnatom
a preldtom, no z d'al3ich ¢lankov zbierky je zrejmé, Ze pod spominanou definiciou sa
v skutocnosti mienili iba popredné mesta panovnika, nazyvané slobodnymi kralov-
skymi mestami, akych sa v celej krajine nachadzalo len okolo tridsat. Prehliadli sa
tu teda stovky d'al3ich v r6znej miere rozvinutych uhorskych mestskych sidiel, ktoré
boli pisomnostami z konca stredoveku uz stabilnejsie oznaCované pojmom oppidum,
prekladanom v slovenskej historiografii v zmysle mesto (z hladiska dobového préava
druhej kategorie) alebo mestecko. Takyto jednostranny a vo svojej podstate predo-
vietkym pravny pohlad na fenomén mesta vyplynul z mienky politickej elity krajiny,
gize 3lachty, ku ktorej patril tieZ autor predmetnej zbierky, Stefan Werb&czy. V danych
podmienkach boli totiz za prisluSnikov mestského stavu povazovani iba me3tania
slobodnych kralovskych miest.

Sucasna historiografia zohladriuje pri skimani urbannych dejin uz aj iné faktory,
medzi ktoré patri napriklad dobova terminolégia (r6znych vydavatelov pisomnosti),
hospodarske Cinitele, stavebna rozvinutost a vobec centralne funkcie sidiel.° Je totiz
zrejmé, Ze stavovsky postoj Stefana Werb&czyho komplexne neodzrkadloval podstatne
pestrejSiu dobovu realitu. O to viac ho nemozno uplatiovat pre predchadzajice obdo-
bie 13. aZz 15. storodia, kedy sa v uhorskych podmienkach len postupne prehlbovala
diferencidcia miest. TG sprevadzal na jednej strane pokles ich drzby v rukach krala, na
strane druhej zase vzrast ich poctu vo vlastnictve inych zemepanov. AZ pocas 15. storo-
¢iasav uhorskych pisomnostiach dékladnejsie ustalilo a rozliSilo pouZivanie terminov
civitas a oppidum v zavislosti od velkosti (rozvinutosti) prislusného sidla i existencie
hradieb, popri ¢om sa Uplne vytratil jeden d'al3i pojem, libera villa, aplikovany pévodne
jednak na malé mesta, jednak na vysadné obce, ktoré ani neprekonali svoj dedinsky
raz. Otazku kategorizacie mestskych sidiel v stredovekom Uhorsku je preto vhodné
rieSit nielen na zaklade jedného vybraného hladiska, ale v kontexte dlh3ieho vyvoja,
s prihliadnutim na pomery v priebehu jednotlivych storo¢i.?*

V pripade tu skdmanych Styroch 3aridskych sidiel si dostatocne jasné okolnosti
ich pravneho zvysadnenia, a to listinami z rokov 1299 a 1320, kedy tamoj3ie komunity
hosti nadobudli taktiez plnd samospravnu autonémiu s vy33im siddnictvom. Rovnako
zrejmou je ich centralna hospodarska (trhova) funkcia pre okolity region, ako aj po-
stupny urbanny architektonicky vyvoj. V nasledujicich riadkoch preto mozno doplnit
takéto poznatky aspori o stru¢ny prehlad terminolégie, ktora sa pre dané lokality a ich

29 BAK, M. Janos — BANYO, Péter — RADY, Martyn (Eds.). The Laws of the Medieval Kingdom of Hungary V. The
Customary Law of the Renowned Kingdom of Hungary : A Work in Three Parts Rendered by Stephen Werbéczy.
Budapest : Central European University, 2005, s. 388.

30 Pozri: KUBINYI, Andrés. Mestska siet Karpatskej kotliny v neskorom stredoveku. In: CSUKOVITS, Eniké -
LENGYELOVA, Tiinde (Eds.). Z Bardejova do PreSporku. Spolo¢nost, sudnictvo a vzdelanost v mestdch v 13.-
17. storo¢i. Bratislava; PreSov : HU SAV Bratislava; PU v Pre3ove, 2005, s. 11-36. MARSINA, Richard. O kategorizacii
stredovekych miest. In: CSUKOVITS, Eniké — LENGYELOVA, Tinde (Eds.). Z Bardejova do Presporku. Spoloénost,
stidnictvo a vzdelanostv mestdch v 13. - 17. storo¢i. Bratislava; Presov : HU SAV Bratislava; PU v Pre3ove, 2005, s.
37-45.

31 Ktéme diferenciacie uhorskych miest a vyvoja dobovej terminolégie ich oznaovania pozri napr.: BACSKAI,
Vera. Magyar mezévdrosok a XV. szdzadban. Budapest : Akadémiai Kiad6, 1965, s. 15-20. MARSINA, R. K vyvoju
miest na Slovensku..., s. 350 a nasl. BARTL, Jalius. K problémom diferenciacie miest a mesteciek na kralovskej
pode v 15. storo¢i a na zaciatku 16. storocia. In: MARSINA, Richard (Ed.). Vyvoj sprdvy miest na Slovensku. Martin :
Osveta, 1984, s. 69-88. BARTL, 1. Vznik a vyvoj zemepanskych miest a mesteciek..., s. 131-134.
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obyvatelov uplatfiovala pocas 14. storocia. Pozornost bude venovana najprv spolocne
Pre$ovu, Sabinovu a Velkému Sarisu, nasledne tie7 Bardejovu.

Znenie pisomnosti réznych vydavatelov, pochadzajucich z obdobia uZ coskoro po
roku 1299 (kralovskej kancelarie, magnatov, slachtickych stolic), vypovedne poukazuje
na mestsky vyznam i désledky aktu udelenia prisludnych vysad. Pre3ov, Sabinov a Velky
Sari3 boli totiZ po vydani zékladného privilégia charakterizované uz aj pojmom civitas.32
Termin ,mestd krala" pouZila kralovska kancelaria hned' v prvej zndmej konfirmacii
daného privilégia, ku ktorej do3lo v roku 1314.3* Z naslednych decénii si zname d'al3ie
zmienky.3* Miestne komunity boli na samom zaciatku 14. storo¢ia pomenudvané este
ako hostia (hospites),?s ¢oskoro nato v3ak uz ako mestania a hostia (cives et hospites),
pripadne iba terminom mestania (cives),*® ¢o vietko predstavovalo beznl pisomna prax
aj u ostatnych miest dobového Uhorska, pretrvavajucu az do 15. storocia. V uhorskych
podmienkach boli totiZ pojmom hostia nazyvané skupiny usadlikov s udelenymi slo-
bodami tak vo vidieckych, ako aj v mestskych sidliskach (u ktorych viak uz islo, pocho-
pitelne, o mestanov).>” Iba zopar krat sa v 14. storoc¢i pouzil pre skimané tri Sarisské
sidla termin ,slobodné obce", pritom raz v stotoZrujicom vyzname s pojmom ,mest4".3
Pojmy civitas a libera villa sa vo vtedajsich uhorskych pisomnostiach ¢asto pouZzivali
vo fakticky zhodnom vyzname, ked'Ze rozdiel medzi nimi nespocival ani tak v miere
sidnych a samospravnych vysad, ktoré boli vo viacerych pripadoch rovnaké (voleny
richtar, vyssie sidnictvo), ako skor v celkovej hospodarskej, populacnej a urbanistickej
(stavebnej) rozvinutosti.>® Zriedkavy vyskyt terminu ,slobodna obec" preto nepopiera
fakt, Ze PreSov, Velky Sarig i Sabinov boli dobovou spolo¢nostou vnimané predovietkym

32 Pisomné spravy sumarizuji: DOMENOVA, M. Predov.., s. 331-351. HUDACEK, P. Sabinov.... s. 404-418.
HUDACEK, P. = ULICNY mlL,, F. Velky Saris..., s. 552-563.

33 IVANYI, B. Eperjes szabad kirdlyi vdros levéltdra..., & 11: ,..de eisdem civitatibus nostris Sarus, Eperies et
Scybinio... super libertate ipsorum..."

34 IVANYI, B. Eperjes szabad kirdlyi vdros levéltdra..., & 15 (r. 1324), & 63 (r. 1359), & 69 (r. 1364), & 75 (r. 1371),
€.93(r.1381),¢. 97 (r. 1385), €. 105 (r. 1389), ¢. 107 (r. 1390), €. 108 (r. 1391), &. 109 (r. 1392), €. 129 (Vel'l(y Saris
u krala stale ako civitas nostrav r. 1399) a d'alSie. WAGNER, C. Diplomatarium comitatus Sarosiensis...,s. 172-173
(r. 1370; Sabinov), s. 174-178 (r. 1405; Sabinov), s. 211 (r. 1331; Pre$ov), s. 212-215 (r. 1346-1347; Velky Saris,
Pre3ov a Sabinov), s. 217-218 (r. 1374 a 1378; Pre3ov), s. 218-219 (70. roky 14. storo¢ia; PreSov, Velky Sari3
a Sabinov) a dal3ie.

35 IVANYI, B. Eperjes szabad kirdlyi vdros levéltdra..., €. 11: ,...hospitum nostrorum de eisdem civitatibus nostris..."
(r. 1314); €. 15 (r. 1324).

36 IVANVYI, B. Eperjes szabad kirdlyi vdros levéltdra..., €. 20 (r. 1331); & 34 (r. 1346) a dalSie.

37 Pre takdto prelinajicu sa dualitu pojmu ,host™ so 3irSim vyznamom a pojmu ,mestan" s vyhraiujdcim sa
uz3im zmyslom je charakteristické znenie mandatu palatina Viliama Drugeta z roku 133 1. Ten obrafioval mytnu
exempciu hosti z mesta PreSov slovami, Ze dani mestania nemali platit myto za drevo zvéZané na vystavbu ich
domov a palivo. WAGNER, C. Diplomatarium comitatus Sarosiensis..., s. 211: ,...juxta libertatem et consuetudinem
hospitum de civitate Eperies... iidem cives... nullum penitus tributum solvere teneantur." Naopak kontrast oboch
terminov vynikol v pripadoch, ked' pisar chcel rozlisit mestské obce od dedinskych hostovskych obci. Napr.
WAGNER, C. Diplomatarium comitatus Sarosiensis..., s. 216: ,,....cives de Epuries contra ipsos hospites de Kis-
Sdrus..." (r. 1351, kralovska listina). K problematike hosti vo vrcholnostredovekom Uhorsku, aj s odkazmi na
prislusnd pocetnd literatdru, pozri napr.: SZENDE, K. Power and Identity..., s. 75 a nasl.

38 VMMSL,s. 120, ¢ 144:,,...sub libertate liberae villae nostrae Eperies..." (r. 1332); 5. 153, €. 192: ,,...tres civitates
nostre Eppries, Sarus et Scyben vocate... ipsas civitates seu liberas villas..." (r. 1347).

39 LADANYI, Erzsébet. Libera villa, civitas, oppidum. Terminologische Fragen in der ungarischen
Stddteentwicklung. In: Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando Edtvés nominatae. Sectio
historica, 1977, ro¢. 18, s. 3-43. FUKASOVA, Daniela. Libera villa. K otazke socalno-pravnej klasifikacie sidel na
Slovensku v stredoveku. In: RABIK, Vladimir (Ed.). Studia historica Tyrnaviensia XlIl. Krakéw : Spolok Slovékov
v Polsku, 2011, s. 30-52.
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ako civitates, ¢ize mest4, a ich (plnopravni) obyvatelia zase ako mestania. V priebehu
14. storocia si tieto mesta nechali vyhotovit pecate, pricom doklady o ich pisomnej
produkcii pochadzajd od prelomu 14. a 15. storoc¢ia. Na vlastnych pecatiach i pisom-
nostiach sa tri 3arisské komunity prezentovali ako mestania a mesta (cives, civitas).*°

Hradby, ktoré v inych eur6pskych krajinach patrili k charakteristickym znakom
mesta, sa na Uzemi stredovekého Uhorska stavali pomal3im tempom. Za zasadné kri-
térium pre aplikovanie terminu civitas tu preto zacali byt povaZované az pomerne
neskoro, v priebehu 15. storocia. Kral Ludovit I. chcel v roku 1351 podnietit d'alSie
mesta k vybudovaniu murovaného opevnenia svojim dekrétom, ktory takymto sidlam
(civitates muratae) odpUstal platbu novoustanoveného deviatku.4* Jednoduchy termin
civitas sa v3ak eSte d'alSie storoCie pouzival tak pre mesta s hradbami, ako aj bez nich.

Vystavbu marov v PreSove podporil Ludovit . v roku 1374 tym, Ze tamoj3ej komunite
udelil vysady v obchodovani s textiliami i pre remesla podla vzoru Budina.** Mozno
upozornit, Ze tato po obsahovej stranke kratku listinu si preSovski mestania nezvykli
konfirmovat u ndslednych panovnikov, zatial ¢o o hodnoverny odpis zakladného privilé-
giaz roku 1299 poziadali eSte koncom 14. storocia.“* Najvyznamnej3i pravny dokument,
zarucujlci samospravny status PreSova, predstavovalo teda aj v neskorom stredoveku
privilégium Ondreja lll. Na zaciatku 15. storocia si PreSov napokon dobudoval hradby,
kedy bolo tiez roz3irené jeho mestské jadro.%* Prislusné stavebné prace charakteri-
zoval kral Zigmund Luxembursky, resp. jeho kancelaria v jednej listine dokonca ako
.znovuzaloZenie" mesta.** Kazdopadne, polstoro¢ni vystavbu miestnych hradieb
nesprevadzalo vydanie takého privilégia, ktoré by menilo pravne postavenie PreSova.

Podobné okolnosti sa tykali poskytnutia koSickych samospravnych a hospodarskych
vysad Sabinovu v roku 1405. Prislusné privilégium totiZ zaznamenalo jediny Gcel ta-
kéhoto aktu, a to zaujem panovnika podporit sabinovskych me3tanov, aby si tiez oni
postavili hradby, ¢o by viedlo k ich vd¢Sej bezpecnosti a vzrastu miestnej populacie.*®
V texte sa zarover podrobnejsie rozviedli samospravne i sidne vysady podla vzorového
mesta (KKo3ic), ako aj povinnosti komunity voci panovnikovi, ¢o vietko boli zaleZitosti,
ktorym venoval zvy3enu pozornost uz tzv. Mensi dekrét, vydany panovnikom niekolko

40 K pramefiom: DOMENOVA, M. Presov..., s. 342. HUDACEK, P. Sabinov...., s. 411-412. HUDACEK, P. - ULICNY mL.,
F. Velky Saris..., s. 557.

41 Pozrinapr.:RABIK, Vladimir. Mestské hradby vo svetle stredovekych pisomnych pramefiov. In: Monumentorum
tutela, 2005, ¢. 16, 5. 207-218.

42 WAGNER, C. Diplomatarium comitatus Sarosiensis..., s. 217, €. VI: ,...quia nos civitatem nostram Eperies...
muro..., more aliarum civitatum nostrarum muratarum, munire... intendimus... ideo fidelibus civibus et hospitibus
nostris de dicta Eperies concedimus... tam in venditione et emptione pannorum, quam etiam aliis rebus mechanicis,
omnibus libertatibus... utantur, quibus civitas nostra Budensis..."

43 VMMSL, s. 82, €. 90.

44 DOMENOVA, M. Presov..., s. 335. VADAS, Andrés. Economic Exploitation of Urban Moats in Medieval Hungary
with Special Regard to the Town of Pre3ov. In: Mesto a dejiny, 2017, ro€. 6, €. 2, s. 6-21.

45 Panovnik vtedy vyzval svetskych i cirkevnych zemepanov, aby umoznili svojim poddanym stahovanie sa
do Pre3ova. Dobudovanie mestskych hradieb malo jednak symbolizovat prestiz kralovského majestatu, jednak
predstavovat zaruku bezpecnosti miestnych me3tanov a tym aj vzrastu ich po¢tu. WAGNER, C. Diplomatarium
comitatus Sarosiensis..., s. 222, €. Xll: ,Cum nos civitatem nostram Eperies vocatam, quam de novo fundavimus et
muri circumvallatione pro nostri honoris laude, ac nostrorum civium securo statu undique decoratam velimus, et
intendamus populosam efficere..."

46 WAGNER, C. Diplomatarium comitatus Sarosiensis..., s. 175, €. lll: ,,...civitatem nostram Cibiniensem... muro
solleniori et fossatis... cingi volumus (...) quod annotata civitas nostra Cibiniensis, ipsiusque cives et inhabitatores,
nunc et deinceps in antea omnibus juribus, consuetudinibus... quibus civitas nostra Cassoviensis... gaudent..."
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mesiacov predtym. V nasledujicom roku Zigmund Luxembursky potvrdil star$iu vysadu
Sabinova na slobodnu volbu farara.*” Ak teda zohladnime fakt, Ze Sabinov disponoval
od roku 1299 formalne rovnakym samospravnym postavenim ako PreSov, ktory pocas
nasledného vyvoja nepotreboval ziskat d'alSie zasadnejsie vysady v danej sfére, tak
mozno usudit, Ze privilégium z roku 1405 malo predovsetkym posilnit poziciu Sabinova
po pravnej i hospodarskej stranke, pochopitelne, za Gcelom jeho d'alSieho rozvoja.
Komunity malych miest bez hradieb totiZ taZ3ie branili svoje prava vo&i magnatom,
okolitej Slachte i samotnym panovnikovym funkcionarom,*® pri¢om ich prinalezitost
k majetkom krala sa v désledku jeho donacnej politiky stavala neistou. Situacia Sabi-
nova sa predsa nezlep3ila iba tymto jedinym pravnym aktom z roku 1405. Hradby si
totiZ v skutocnosti dobudoval az koncom 15. storocia, najskor kvoli Comu bol dovtedy
charakterizovany nielen ako civitas, ale obcasne tiez (iba) ako oppidum. V 60. rokoch
15. storocia kral zalohoval Sabinov magnatskemu rodu slachticov z Rozhanoviec,
ktori zasahovali do jeho samospravy. Postavenie Sabinova sa ale trvale upevnilo po
vyrovnani zalohov v zavere stredoveku.*

V nasledujucich riadkoch sa mozZno stru¢ne zamysliet nad pojmami , kralovské
mesto™ a ,,slobodné kralovské mesto", ktoré sa uplatiiujd aj v historiografii o 3arisskych
mestach. Prvy uvedeny termin zjavne vyjadroval predovsetkym vlastnicky vztah, ¢ize
drzbu mesta panovnikom. Pochopitelne, namiesto obcasného latinského slovného
spojenia civitas regalis sa v listindch vydavanych kralovskou kancelariou ovela frek-
ventovanejsie vyskytoval pojem civitas nostra. Takymto spésobom bol charakterizo-
vany Velky Sari3, Pre3ov a Sabinov uZ vo vy33ie spominanej konfirmacii zékladného
privilégia, vystavenej v roku 1314. ESte v roku 1423 palatin Mikulas Gorjansky nazval
Velky Saris kralovskym mestom,5° z €oho je takisto zrejmé, Ze takymi boli vtedy, ale
uz aj v predchadzajdcom storodi, tiez Sabinov i vyznamnej3i PreSov.

Spolocensko-pravne ponimanie statusu slobodnych kralovskych miest zase pod-
liehalo v priebehu storoci vyvoju, pocas ktorého nadobuidalo ¢oraz komplexnejsia pri-
vilegovanejsi vyznam. Koncom stredoveku sa pod tymto pojmom mienili vysadné
mesta, ktoré sa udrzali v bezprostrednom vlastnictve panovnika, pricom si medzicasom
postavili aj hradby. Ich me3tania boli uz povazovani z pravneho hladiska za mestsky
stav, do ktorého sa, na strane druhej, nezahrnali obyvatelia ostatnych mestskych sidiel
v rukach Slachty a cirkvi. Od polovice 15. storodia ziskavali jednotlivé takéto mesta
tieZ prestiznu vysadu pecatenia svojich pisomnosti cervenym voskom. Na prelome 15.
a 16. storodia sa termin slobodné kralovské mesta zmienil prvykrat aj v kralovskych
dekrétoch, ktoré spolocne s Tripartitom priamo vymenuvali viaceré prislusné sidla.

47 Ktymto Gdajom: HUDACEK, P. Sabinov..., s. 405-406. Inak privilégium z roku 1405 potvrdilo podla zvyklosti
Kos3ic pravo sabinovskej mestskej obce na volbu richtara i prisaznych, ktori nemuseli byt nikomu (¢iZe kralovi
ani jeho poverencovi) predstaveni na schvalenie. WAGNER, C. Diplomatarium comitatus Sarosiensis..., s. 176, €.
Ill: ,,...judicem vero, & juratos communitas eligendi habeat potestatem nemini praesentandos..." Viaceré zdkladné
privilégia uhorskych miest z 13. storocia pritom obsahovali klauzulu o povinnom konfirma¢nom akte panovnika.
D4 sa preto usudit, Ze prislusny akt sa stal casom iba forméalnou zéleZitostou, az napokon zanikal.

48 Napriklad len rok predtym sa me3tania podstatne vyznamnejsieho PreSova staZovali pred panovnikom, Ze
do stdnych pravomoci ich richtéra a rady zasahuje 3ari$sky kastelan, ako aj iné nemenované osoby. Zigmund
Luxembursky preto potvrdil PreSovéanom ich starodavnu vysadu, podla ktorej smeli obyvatelov mesta i jeho
névstevnikov (obchodnikov) stdit vo vietkych pripadoch iba miestne mestské orgéany. DOMENOVA, M. Presov...,
S. 334. CDH X/4, €. CXXXIV, s. 315-316.

49 BODNAROVA, M. Sabinov v stredoveku..., s. 77-79. HUDACEK, P. Sabinov..., s. 408.

50 IVANYI, B. Eperjes szabad kirdlyi vdros levéltdra..., s. 76, €. 193. MNL OL DF 228 589: ,....Johannes dictus
Baniaz, iudex civitatis regalis Sarus... particulam terre arabilis ad eandem civitatem regalem Sarus spectantem...”
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V tej dobe v3ak tvorili dand skupinu uz len zhruba tri desiatky miest v ramci celého
kralovstva.>*

Pomimo dekrétov sa pojem ,,slobodné mesto™ uplatfioval v listinach uhorskych
kralov podstatne skoér, sice len zriedkavo. OjedinelejSie je doloZeny uz pre 13. storo-
¢ie.>? O Cosi CastejSie bol zaznamenavany v priebehu 14. storocia, ku ktorému mozno
objasnit konkrétny vyznam daného pojmu. Ten vo vtedajSich uhorskych podmienkach
oznacoval také sidlo s mestskym zriadenim, ktorého komunita si mohla slobodne volit
richtara s vy35ou sidnou pravomocou, ¢iZze bola vyfata spod dosahu miestnych Zupa-
nov a kastelanov. V pripade mesta na kralovskej pdde predstavoval odvolaciu sidnu
indtanciu vodi rozsudkom mestskej rady jedine kral alebo tavernik. Kritériom pre
.slobodu" uhorského mesta bola teda prvotne iba jeho sidna a samospravna autoné-
mia.>* Za vlady Anjouovcov disponovala pritom volbou richtara a vy33im sidnictvom
eSte vcelku pocetna skupina v réznej miere rozvinutych mestskych sidiel, aspofi teda
nepochybne vacsia, neZ tomu bolo koncom stredoveku. Mohlo by sa preto usudit, Ze
Pre3ov, Sabinov a spo¢iatku tieZ Velky Sari$ sa povaZovali v podmienkach 14. storo¢ia
za slobodné mesta, pricom po polovici uvedeného storocia sa stupen ich hospodarskej
a populacnej rozvinutosti, ako aj vystavba hradieb stavali coraz aktualnejsimi pozia-
davkami k tomu, aby si takéto svoje postavenie uchovali aj nad‘alej.

Po konci anjouovskej dynastie na uhorskom tréne v zavere 14. storocia napredovala
diferencidcia miest, ¢o bolo sprevadzané taktiez postupnym poklesom ich poctu vo
vlastnictve nasledujacich panovnikov. Cast z nich totiZ krali priamo udelili magnatom
a prelatom, cast zase zaclenili do svojich (kralovskych) hradnych panstiev, spravova-
nych kastelanmi, ¢im prislusné mesta a mestecka vlastne prestali byt povaZzované za
.slobodné". Panovnici nasledne darovali aj celé takéto panstva. Prave takym bol osud
Velkého Sari$a.>* Pojem slobodné kralovské mesta oznac¢oval teda koncom stredoveku
zostavajucu Uzku, uz skuto€ne elitna skupinu sidiel, ktoré stale podliehali jedine pria-
mo kralovi, resp. v sidnictve nim delegovanym poprednym hodnostarom. V takomto
postaveni sa udrzal PreSov a napokon aj Sabinov. Popri tomto procese, tykajicom sa
miest na p6de panovnika, viak v uhorskom prostredi nad'alej pretrvaval tiez pévodny,

51 KUBINYI, Andrés. ,Szabad kiralyi varos" -, Kirdlyi szabad varos"? In: Urbs. Magyar vdrostérténeti évkényv,
2006, ro€. 1, s. 51-61. Z vyraznejsie pravneho hladiska: GONCZI, Katalin. Kivaltsaglevél és varosi szabadsag.
A szabad kirdlyi vérosi status jogi és tarsadalomtorténeti tartalma a ,hossz{ kézépkorban®. In: Urbs. Magyar
vdrostdrténeti évkonyv, 2006, ro€. 1, s. 63-72.

52 Vzakladnom privilégiu Zahrebu z roku 1242 kral Belo IV. vyjavil svoj zamer usadit tu hosti a vybudovat
slobodné mesto. SMICIKLAS, Tadija. Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavonie IV. Zagreb :
Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, 1906, €. 155: ,,...civitatem liberam construere et ibidem hospites
convocare..." Pojem libera civitas, oznacujdci novy, ¢iZe zvysadneny typ mesta, sa vtedy uplatfioval v réznych
stredoeurépskych krajinach. Pozri napr.: KEIR, Jifi. Vznik méstského zfizeni v éeskych zemich. Praha : Karolinum,
1998, s.122.

53 V niektorych listinach zo 40. a 50. rokov 14. storocia sa inak termin ,slobodné mesta krala" (liberae civitates
nostrae) vlastne stotoZziioval s pojmom ,hlavné mesta krala" (civitates nostrae capitales). K téme ,slobodnych
miest" v 14. storo&i pozri napr.. LADANYI, E. Libera villa, civitas, oppidum..., s. 21-28. Ked' v roku 1376 kral
Ludovit I. upozornil kastelana hradu Uhrovec, Ze z jeho jurisdikcie vynal Banovce nad Bebravou, pripomenul mu
zarovef, Ze tie majd tymto aktom patrit medzi panovnikove slobodné mesta. HLAVACKOVA, Miriam. Banovce
nad Bebravou. In: STEFANIK, Martin — LUKACKA, Jan a kol. Lexikon stredovekych miest na Slovensku. Bratislava :
Prodama pre Historicky Gstav SAV, 2010, s. 14. MNL OL DF 277 171: ,,...in numerum aliarum liberarum civitatum
nostrarum regalium aggregaverimus..."

54 Od udelenia Sarisského hradného panstva 3lachticom z Perina bol Velky Sari§ charakterizovany ako
oppidum, €o je termin, ktory sa prefi ob&asne, popri civitas, objavil uz od zaéiatku 15. storo¢ia. ULICNY, F. Dejiny
osidlenia Sarisa..., s. 350. HUDACEK, P. — ULICNY mL, F. Velky Saris..., s. 553.
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prosty a ten najzasadnejsi vyznam pojmu ,slobodné™ mesto, ktory spocival v samospra-
ve s richtarom a radou, disponujicimi vy33im sidnictvom. Z daného hladiska boli totiz
slobodnymi aj niektoré mesta ¢i mestecka vo vlastnictve inych zemepénov (magnétov
a prelatov), ako ich spomenuli ob¢asné zmienky v listindch a dekrétoch pochadzajacich
eSte z prelomu 15. a 16. storocia.>®

V pripade tvrtého tu skimaného 3aridského sidla, Bardejova, predstavuje Specifickd
problematiku existencia dedi¢ného richtarstva medzi rokmi 1320 az 1376. Dany fakt
podla viacerych historikov brani ponimaniu tohto sidla ako skuto¢ného &i plnopravneho
mesta. Doosidlovany Bardejov bol pritom, paradoxne, uz v samotnej vysadnej (lokac-
nej) listine z roku 1320 vyslovne charakterizovany ako civitas, dokonca az Sestkrat.>
Takyto termin sa prefi ustalene uplatfioval v d'al3ich desatrociach,>” pricom panovnik
ho nazyval svojim, ¢iZze kralovskym mestom.>® Bardejovcania boli od udelenia zak-
ladnych vysad désledne oznacovani ako mestania, pripadne podla uhorského zvyku
ako cives et hospites. To vietko poukazuje na okolnost, Ze za udelenim vysad z roku
1320 stal jasny zamer dobudovat (vysadné) mesto, ktory sa nasledne v kratkom case
ukazal byt aj skutocne Gspesnym. Drzitelom vysad tu pritom nebol (len) richtar, ale
bardejovska komunita me3tanov, ktora sa stavala kolektivnym adresatom d'al3ich vy-
sad.*® TaktieZ iné sprievodné javy (hradby, jarmok, pravo meca) poukazujd na Gspesny
mestsky rozvoj vtedajSieho Bardejova.

Post dedi¢ného richtara tvoril crtu bardejovskej samospravy, ktora sa tymto sice
odliSovala od vac3iny ostatnych uhorskych miest, disponujacich pravom volby rich-
tara, no ani v uhorskych podmienkach nebola ojedinelou.¢® Zatial ¢o ale v Uhorskom
kralovstve predstavovali mestd s dedi¢nym richtarom isté Specifikum, tak z hladiska
mestského vyvoja v strednej Eurdpe tvorili, naopak, vynimku prave va¢sinové uhorské
mesta, ktoré nadobudali pravo na volbu richtara uz zakladnymi vysadami od 13. storo-
¢ia. Mimo Uhorska ostaval totiz po udeleni mestskych vysad post richtara nevolenym,

55 BACSKAI, V. Magyar mezévdrosok..., s. 20. KUBINYI, A. ,Szabad kirdlyi vdros" - ,Kirdlyi szabad vdros".., s.
51-52. Andras Kubinyi tu riesil otdzku vhodnej terminologie, kedZe pre neskorostredoveké Uhorsko s zndme
nielen sidla nazyvané madarskou i slovenskou historiografiou ako slobodné kralovské mest4, ale fakticky sa
vtedy zmiefiovali slobodné mesta kréala, ako aj slobodné mesta d'alSich zemepanov.

56 Bardejov sa zmienil pojmom civitas ako sidlo so star$imi i dalsimi potencionalnymi usadlikmi, dalej ako
miesto, ktoré ma zaludnit lokator, ¢iZe dedicny richtar, taktieZ ako lokalita obyvana hostami, v ktorej existovala
mytnica, a napokon ako teritérium, na ktorom mal dedi¢ny richtar vlastnit vSetky mlyny adve usadlosti.
VMMSL, s. 94-95, €. 107: ,,...populis seu hospitibus cuiuscunque status et condicionis ad locum civitatis nostre
Bardfa... Laurencius... dictam civitatem nostram populosam efficiet... hospites dicte civitatis nullum tributum in
ipsa civitate... solvere teneantur... omnia loca molendinorum in dicta civitate... de duobus fundis curie in prefata
civitate..."

57 Odkazy na pramene: HUDACEK, P. Bardejov..., s. 79-80.
58 Napr.: MNL OL DF 212 697: ,,...civitatem nostram regalem Bardfa..." (r. 1365).

59 Napriklad prava jarmoku a prava meca v rokoch 1352 a 1365: CDH IX/2, s. 142-143, & LXVI; MNL OL DF
212 697; CDH IX/3, 5. 508, €. CCLXXI.

60 Takto v Ziline, Prievidzi, Kysuckom Novom Meste a d'alSich mestskych sidlach. Pozri napr.: BARTL, Jdlius.
Mesta a mestecka Trencianskej stolice v stredoveku. In: Historicky casopis, 1988, ro¢. 36, €. 6, s. 906-927.
Pouc¢nou pre komparaciu s Bardejovom je aj pripad lokacie ned'alekého Podolinca na prelome 80. a 90. rokov
13. storocia, ktorému udelili prvé vysady neuhorski panovnici. Pramene: VMMSL, ¢&. 71, 79. FABROVA, Karin.
Podolinec. In: STEFANIK, Martin - LUKACKA, Jan a kol. Lexikon stredovekych miest na Slovensku. Bratislava :
Prodama pre Historicky dstav SAV, 2010, s. 324. Pohlad polskej historiografie: RUCINSKI, Henryk. Lokacje miast
Nowego Targu, Nowego Sacza i Podolifca. Studium poréwnawcze. In: Historické sttdie, 2010, ro€. 46, s. 290.
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pripadne dedi¢nym, ked' jeho drZitel reprezentoval zaujmy zemepana.®* Niektori slo-
venski historici uz preto poukazali na fakt, Ze uhorské mesta disponovali vd¢Sou mierou
samospravy neZ mesta v susednych krajinach.? Zda sa v3ak, Ze takéto zistenia ostavaju
nateraz bud' opominanymi, alebo nie plne zohladfiovanymi v slovenskej i mad'arskej
odbornej spisbe. Uhorské mesta s dedi¢nym richtarom leZali pritom nedaleko hranic
s Krajinami Ceskej koruny, Sliezska a Malopolska, ¢o zaiste poukazuje na vplyv zahra-
ni¢nych zvyklosti priich lokacii. K Bardejovu malo geograficky najblizsie Malopolsko,
kde loka¢ny akt na nemeckom prave, sprevadzany ustanovenim dedi¢ného richtara,
predstavoval typicky spdsob zakladania vysadnych miest od 13. storo¢ia.®* V polskych
a Ceskych mestskych vysadnych listinach sa inak vyskytujd aj zmienky o prave, podla
ktorého mali byt sideni ¢lenovia prislusnych komunit, ¢o bardejovska listina z roku
1320 neobsahuje. Takyto jav v3ak na strane druhej pripodobriuje listinu Bardejova
k ostatnym uhorskym zakladnym mestskym privilégiam vydanym do zaciatku 14. sto-
rocia, u ktorych takisto absentuje odkaz na pravo.®

V kontexte stredovekého domaceho i zahrani¢ného mestského vyvoja absentuja
preto také zasadné argumenty, na zaklade ktorych by sa mal v dne3nej literatdre upie-
rat Bardejovu status kralovského mesta od roku 1320. Privilégiom z roku 1376 kral
poskytol bardejovskej mestianskej komunite predov3etkym pravo na volbu richtara
(ako aj exempciu z uhraddzania komorského zisku), ¢im sa Standardizovalo fungovanie
miestnej samospravy na sposob slobodnejsich zvyklosti (vdcsiny) ostatnych uhorskych
miest. Popri tom panovnik podporil slubne sa rozvijajuci Bardejov udelenim d‘alsich
vysad vzorovych miest Budina a Ko3ic, ktoré patrili k najpoprednejsim obchodno-re-
meselnickym centram krajiny.

Prevazna ¢ast historiografie zaroven prezentuje vydanie privilégia z roku 1376 za
akt, ktorym Bardejov nadobudol status plnopravneho, resp. slobodného kralovského
mesta. Z vysSie uvedeného je zrejmé, Ze z hladiska jeho plnopravnosti do3lo k pozitivnej
zmene najma udelenim prava na richtdrovu volbu, takého Specifického pre uhorské
pomery. Mimochodom, mesto Bardejov disponovalo uz od roku 1320 plnou sidnou
autonomiou (vy33im sidnictvom) a v jeho lokacnej listine sa nezmienili ani Ziadne
kompetencné ¢i finanéné zaleZitosti, ktoré by obmedzovali dedi¢ného richtara vo vy-
kone sidnych pravomoci. Neskorsie privilégium z roku 1376 nekonkretizovalo ramec
miestneho sidnictva, ked’Ze vtedy postacovalo iba vyzdvihnutie vysady volby richtara.
MoZno preto poukazat aspoii na jeden nateraz znamy pripad ned‘alekého Podolinca,

61 Vrakaskych krajindch predstavovala volba mestskych richtdrov koncom 13.storocia eSte zriedkavy
jav, rozsirovat sa tam zacala aZ v 14. storoci. V Sliezsku a Malopolsku sa richtarsky drad dostaval pod vplyv
mestskych rad postupne od 14. storoéia, v Cechach a na Morave doslo k takémuto javu vieobecnejsie od ¢ias
husitského hnutia z prvej Stvrtiny 15. storocia. Pozri napr.: STOOB, Heinz (Ed.). Die mittelalterliche Stddtebildung
im Siidéstlichen Europa. Kéln; Wien: Bohlau Verlag, 1977, 272 s. HOFFMANN, FrantiSek. Stfedovéké mésto
v Cechdch a na Moravé. Praha : Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009, s. 404-416.

62 Dosial najkomplexnejsie: SPIESZ, Anton. Panovnicka moc a mestska samospréava vo vychodnej casti strednej
Eurépy za feudalizmu. In: Historicky ¢asopis, 1976, ro¢. 24, €. 4, s. 497-515. Pozri tiez: SPIESZ, Anton. Slobodné
krdlovské mestd na Slovensku v rokoch 1680 — 1780. KoSice : Vychodoslovenské vydavatelstvo, 1983, s. 9-10.
Struéne: ULICNY, Ferdinand. Mestianske pravo na Slovensku v stredoveku. In: Mesto a dejiny, 2014, ro¢. 3, €. 2, s.
13. Niektoré okolnosti spravy mimouhorskych miest v kratkosti predstavili uz: RATKOS, P. Institicia dedi¢ného
richtdrstva..., s. 10-12. MARSINA, Richard. Vyvoj spravy miest v stredoveku. In: MARSINA, Richard (Ed.). Vyvoj
sprdvy miest na Slovensku. Martin : Osveta, 1984, s. 21-48.

63 Z prac dostupnych na Slovensku napr.: BARANSKI, Marek Kazimierz. Lokacje miejskie w Matopolsce. In:
Historické Studie, 2010, ro€. 46, s. 121-130.

64 Pozri: SZENDE, K. Power and Identity..., s. 59-61. MAGDOSKO, D. Samosprdva mesta Kosice..., s. 47.
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ktorého me3tianska komunita ziskala od panovnika v roku 1343 vy33ie sidnictvo podla
vzoru jeho ,o0statnych hlavnych slobodnych miest®, a to napriek existencii tamojsie-
ho dedi¢ného richtarstva. Odvolacim sidnym férom mal byt kral alebo tavernik.6*
Z istych hladisk teda nemuselo byt dedi¢né richtarstvo (s vy$3im sidnictvom) ani vo
vtedajSich uhorskych podmienkach prekazkou pre kladenie takéhoto mesta na Uroven
slobodnych miest.® PravdaZe, da sa predpokladat, Ze v pripade pretrvania takéhoto
in3titdtu v Bardejove by miestny nevoleny richtarsky post predstavoval uz Coraz vy-
raznej3i pravny nedostatok v porovnani s ostatnymi,slobodnymi® uhorskymi mestami.

Pravo meca

V roku 1365 kral Ludovit I. udelil mestskej obci Bardejova pravo na zatykanie, sd-
denie, mucenie i popravovanie vietkych zlodejov, zlo¢incov a proskribovanych oséb,
ktorych by mestania prichytili v chotari mesta alebo na mestskych majetkoch, ¢ivich
tesnej blizkosti, kvoli Comu mohlo byt v meste postavené aj popravisko.” Uvedena
vysada je slovenskou i madarskou historiografiou uz tradi¢ne nazyvana pravom meca,
ked'zvycajne byva ponimana zovieobecrujucim spésobom ako akt udelenia hrdelného
prava. Listiny s rovnakou vysadou sa pritom zachovali k viacerym d'al3im uhorskym
mestam, disponujicim aj vy33im sidnictvom, no presny vyznam takéhoto ,,prava meca"
v mestskom prostredi dosial predsa nebol dékladne analyzovany. Vzhladom k nejas-
nostiam sa preto mozZno akurat na priklade bardejovskej listiny pokusit o vysvetlenie
daného prava, o v3ak, pochopitelne, bude potrebné d'alej preskimat komplexnejsie
aj na vzorke ostatnych miest Uhorska.

V uhorskych stredovekych pisomnostiach sa pre prislusnud vysadu prvotne nepo-
uzival pojem ius gladii, ale dobové listiny i kralovské dekréty ju zaznamenavali ako
pravo na trestanie zlodejov, zbojnikov a vébec pachatelov verejnych trestnych ¢inov.
Takymto spésobom charakterizoval predmetné pravo este aj Stefan Werb&czy vo
svojom Tripartite z roku 1517.5% Termin ius gladii sa teda do uhorskej pisomnej praxe
zaviedol zrejme aZ neskér, pocas novoveku. Archivari a editori prvych pramennych
edicii z 18. a 19. storocia ho uz bezne aplikovali vo svojich regestoch k stredovekym
listindm, ktoré obsahovali prave vysadu na sidenie verejnych trestnych ¢inov.° Histo-
rikom, zaoberajicim sa vyvojom stredovekého uhorského sudnictva na celokrajinskej
drovni, je pritom isty ¢as zname, Ze vysadu na sidenie v3etkych pachatelov trestnych
¢inov zacal udelovat kral' Karol . pred polovicou 14. storocia vyznacnejsim Slachticom

65 VMMSL, s. 137, & 168: ,..ad instar aliarum liberarum civitatum nostrarum capitalium..." FABROVA, K.
Podolinec...,s. 323-330.

66 Vlastne takyto postoj prejavil historik Richard Marsina pri opise dejin Ziliny, ktora mala dedi¢ného richtara
takmer do konca stredoveku. V zavislosti od vyvoja miery vysad a vlastnickych pomerov ju totiz charakterizoval
postupne ako kralovské mesto, kralovské slobodné mesto a napokon ako zemepanské mesto. Pozri: MARSINA,
Richard. Zilina. In: STEFANIK, Martin — LUKACKA, Jan a kol. Lexikon stredovekych miest na Slovensku. Bratislava :
Prodama pre Historicky dstav SAV, 2010, s. 578.

67 CDH IX/3,s. 508, ¢. CCLXXI: ...ipsi huiusmodi fures, latrones, spiliones, proscriptos et alios quoslibet nocivos
homines, quos in predicta nostra civitate, et in eius terris seu districtibus intra metas ipsius circumquaque
adiacentibus invenire... capere poterunt (...) patibulum et alia quelibet tormentorum genera... in terminis eiusdem
nostre civitatis erigendi et faciendi... habeant... facultatem...®

68 BAK, M.].—BANYO, P.- RADY, M. The Laws of the Medieval Kingdom of Hungary V. ..., s. 418, & 111/32: ,Qualiter
publici malefactores... puniri debeant.™

69 Takto napriklad ko3icky archivar Frantisek Schwartzenbach v druhej polovici 18. storoc¢ia. MNL OL DF 269
104: ,...privilegiales super iure gladii civitati Cassa collato...”
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pre ich panstva, ako aj mestam.’° Za névum mozno povazovat okolnost, Ze drzitelia
predmetného prava mali sidit a popravovat nielen previnilcov z radov miestneho oby-
vatelstva, ale tiez vietky cudzie osoby prichytené pri spachani verejného trestného
¢inu na nimi spravovanom Gzemi, ako aj také zatknuté osoby, ktoré uz boli hladané
¢i priamo proskribované za svoje delikty spachané v inych castiach krajiny. Podla
Mensieho dekrétu z roku 1405 dochadzalo inak k vykonu predmetného sidnictva
tradi¢ne z Gradnej moci, a to na vidieckych kongregaciach za predsednictva palatina,
Zupana alebo iného magnata drziaceho doc¢asnu barénsku hodnost.”* Zaroven sa viak
vtedy zaznamenalo, Ze prislusné pravo udelovali krali isty ¢as uz aj formou Specialnej
vysady vybranym 3Slachticom, ¢iZe sikromnym osobam.”? Kvéli dosiahnutiu vac3ej
bezpe&nosti na cestach pritom Zigmund Luxembursky poskytol Men3im dekrétom vy-
sadu na trestanie verejnych zlo¢incov hromadne vSetkym (akiste kralovskym) mestam
a mesteckam, resp. slobodnym obciam v Uhorsku. Spod ich rozsudkov mali byt vynaté
iba osoby, ktoré ziskali milost od panovnika.” ESte podla znenia Tripartita z roku 1517
ostavalo zaroven zvyklostou, Ze mesta ¢i mestecka, ale aj Slachtici, ktori naopak nedis-
ponovali pravom na trestanie verejnych zlo¢incov, mali odovzdat takychto previnilcov
prislusnym Zupnym organom.’

Z uvedeného mozno usuadit, Ze pravo na sudenie vetkych pachatelov verejnych
trestnych ¢inov a proskribovanych oséb, udelované od prvej polovice 14. storocia, sa
na urovni miest povazovalo za roz3irenie ich vy33ieho sidnictva na d'alSie pripady,
ktoré dovtedy nespadali do personalnej a teritorialnej pésobnosti prislusnych rich-
tarov a mestskych rad. Prave takyto icel skimaného prava potvrdzuje taktiez naracia
bardejovského privilégia z roku 1365. Kral v nej totiz vysvetlil, Ze predmetnd sidnu
vysadu udelil mestu, aby ochranil jeho me3tanov, ked'Ze v okoli sa vraj nachadzal znacny,
vtedy dokonca rastuci pocet zlodejov a lipeZnikov.”® Ako pritom vyplyva z doterajsich
analyz trestnych sidnych knih Bardejova i d'al3ich miest na dneSnom vychodnom Slo-
vensku, pochadzajucich sice az zo 16. storocia, mestské organy vtedy zatykali, sddili
a trestali previnilcov pochadzajicich nielen z miestneho obyvatelstva, ¢i spomedzi
navstevnikov mesta, ale dokonca aj takych zadrzanych zbojnikov a pachatelov kradezi
i vrazd, ktori svoje delikty vykonali mimo chotarov prislusnych miest a ich majetkov.”®

70 BONIS, Gyérgy — DEGRE, Alajos — VARGA, Endre. A magyar birésdgi szervezet és perjog torténete. Budapest :
Levéltarak Orszagos Kézpontja, 1961, s. 9. DVORAKOVA, Daniela. Rytier a jeho krdl. Bratislava : Vydavatelstvo
Rak; VEDA, 2010, s. 266.

71 BAK, M. Janos — ENGEL, P4l — SWEENEY, R. James. The Laws of the Medieval Kingdom of Hungary II. Salt Lake
City : Charles Schlacks, Jr. Publisher, 1992, s. 36.

72 BAK, M.J. - ENGEL, P. - SWEENEY, R. J. The Laws of the Medieval Kingdom of Hungary Il. ..., s. 36: ,...ex speciali
gratia regia..."

73 BAK, M. J. - ENGEL, P. - SWEENEY, R. J. The Laws of the Medieval Kingdom of Hungary Il. ..., s. 37: ,...omnes et
sigule civitates ac libere ville seu iudices et iurati earundem huiusmodi malefactores... puniendi suppliciis plenam
et liberam habeant facultatem..."

74 BAK, M.1.- BANYO, P. - RADY, M. (Eds.). The Laws of the Medieval Kingdom of Hungary V. ..., s. 418.

75 CDH IX/3, s. 508, ¢. CCLXXI: ,....quia civitatem nostram Bardfa... eiusque inhabitatores... per fures, latrones,
spiliones et proscriptos, quos ibi certitudinaliter audimus esse multiplicatos, sentimus diversimode angariari et
devastari..."

76 Socidlno-pravny a geograficky pévod odsidencov nebol nateraz v tychto mestach cielene skimany,
obcasne sa v3ak zmienuje v pracach venovanych trestnému sddnictvu. Takto rozsudky za delikty spachané mimo
mestskych Gzemi spomina: PAPAC, Richard. Sidna prax ranonovovekych Kosic. In: Kosické historické zosity, 2013,
¢. 23, s.21,27. SZEGHYOVA, Blanka. Stdnictvo a stidna prax v mestdch Pentapolitany v 16. storoci. Bratislava :
Veda, 2016, 5. 87,91, 94-97. Mimochodom, oneskoreny pripad udelenia prava na trestanie pachatelov verejnych
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Nadobudnutie daného prava Bardejovom v roku 1365 teda akiste nevypoveda o jeho
dovtedajSom nizSom (mestskom) statuse, ale prave naopak, potvrdzuje rychly rozvoj
a vzrast vyznamu tohto mesta. Prirodzene, istd Glohu zohrala v danom ohlade aj jeho
poloha v zalesnenom pohranici, poskytujicom zazemie pre zbojnikov.

Pre Pre3ov, Velky Sari$ a Sabinov nie je zndma Specialna listina z obdobia spred
vydania Men3ieho dekrétu, ktorou by tieto mesta ziskali prdvo meca, rozsirujice dovte-
dajsiu mieru ich (vy3sieho) sidnictva. Historicka Marcela Domenova zmienila ale sidny
pripad, podla ktorého v roku 1385 pre3ovski mestania zadrzali a popravili jedného
proskribovaného zemana. To najskér poukazuje na okolnost, Ze pokial nie vietky tri uve-
dené mesta, tak aspon PreSov disponoval prislusnou vysadou uz koncom 14. storocia.”’

Uvedena interpretacia vysady na trestanie verejnych zlocincov, zvanej neskér
v §irSom vyzname ako pravo meca, poskytuje kontext, v rdmci ktorého moZno pochopit
tieZ zmysel listin adresovanych PreSovu a Sabinovu v roku 1370 (a 1374). Vtedy kral
Ludovit . udelil obom mestam vysadu, podla ktorej nesmel nikto z prelatov, barénov,
Zupanoy, kastelanov, lachticov, oficidlov ani inych 0sdb zastavajucich krajinské hodnos-
ti, ako ani spomedzi richtarov miest a slobodnych obci, v Ziadnych ¢astiach kralovstva
zadrZiavat preSovskych a sabinovskych me3tanoy, ani ich veci, to vietko v3ak okrem
pripadov verejnych trestnych ¢inov.”® Ked'Ze tu boli sihrnne vymenované vietky sidne
posty v krajine, pricom sa spomenulo tieZ zadrZiavanie mestanov s ich vecami, mozno
usudit, Ze dané listiny nerie3ili sidnu pravomoc richtarov i rad PreSova a Sabinova
v ramci ich mestskych chotarov. V takom pripade by sa totiz zaznamenal konkrétny
Zupan ¢i kastelan, ktory mal rozsudit taz3ie trestné ¢iny miestnych mes3tanov. Islo tu,
naopak, o sidne pripady, k akym dochadzalo mimo teritéria oboch miest, ¢ize najma
u obchodnikov, cestujicich so svojim tovarom po krajine. Zmysel tychto pisomnosti teda
nepopiera vy3siu sidnu pravomoc preSovského a sabinovského richtara nad osobami
pobyvajicimi na Gzemi oboch miest.

V dobovych listinach a mandatoch, ktorymi krali branili sidne prava vlastnych miest,
sainak zvycajne prizvukovalo, Ze prislusnych meStanov nesmel nikto zatykat a sadit.”
Zda sa vsak, Ze pod predmetnymi formuldciami sa v skuto¢nosti mysleli len pripady
spadajice pod niz3ie sidnictvo. Znama je totiZ minimalne jedna d'alSia pisomnost, ktora
sa po obsahovej stranke fakticky zhoduje s listinami adresovanymi PreSovu a Sabinovu
v rokoch 1370 a 1374. Takto na Ziadost me$tanov Sopronu kral' Zigmund Luxembursky
v roku 1388 nariadil vsetkym (takisto podrobne vymenovanym) sudcom v krajine, aby
nezadrziavali a nesudili tychto me3tanov s tovarom, ani ich familiarov, v Zziadnych
stdnych sporoch okrem verejnych trestnych &inov.2° V pripade Sopronu pritom niet

trestnych ¢inov (préva meca), ako aj postavenia popraviska pre ten Gcel, predstavuje listina krala Mateja Korvina
zroku 1468 pre pohrani¢nu Bratislavuy, ¢iZe pre jedno z najpoprednejsich uhorskych miest, ktoré disponovalo
vy3§im sddnictvom od konca 13. storo¢ia. Pozri: LYSA, Zofia. Bratislava. In: STEFANIK, Martin — LUKACKA, Jan a kol.
Lexikon stredovekych miest na Slovensku. Bratislava : Prodama pre Historicky Ustav SAV, 2010, s. 109, 112 (MNL
OL DF 240 530).

77 IVANYI, B. Eperjes szabad kirdlyi vdros levéltdra..., s. 40, €. 97 (MNL OL DF 228 501). DOMENOVA, M. Presov...,
s. 333, pozn. €. 53, kde autorka zarover spojila udelenie pradva meca s prevzatim casti hospodarskych vysad
Budina v roku 1374, ¢o sa ale neda preukazat.

78 MNL DF 228 480. WAGNER, C. Diplomatarium comitatus Sarosiensis..., s. 172-173, €. Il: ,,...exceptis duntaxat
furtis publicis, latrociniis & causis criminalibus..." Pre PreSov opdtovne v roku 1374: MNL OL DF 228 486.

79 Pocetné pisomnosti s takymto obsahom sa zachovali napriklad v Archive mesta KoSice. MAGDOSKO,
Drahoslav. Samosprdva mesta Kosice v stredoveku. KoSice : UPJS, 2017, s. 45-46.

80 HAZI, Jend. Sopron szabad kirdlyi vdros térténete I/1. Oklevelek 1162-t6l 1406-ig. Sopron : Székely, Szab6 és
Tarsa Kényvnyomdaja, 1921, s. 222, €. 294: ,....exceptis dumtaxat causis publici furti, latrocinii et aliis criminalibus..."
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pochybnosti o tom, Ze tamojSia mestska obec disponovala vy33im sddnictvom po
celé storocie pred vladdou Zigmunda Luxemburského.8 Uvedené zmienky, tykajice sa
Pre3ova, Sabinova a Sopronu, preto najskér reflektovali vieobecn( dobovd prax, podla
ktorej bolo pravo na sidenie 0s6b prichytenych priamo pri verejnom kriminalnom de-
likte, a taktiez proskribovanych previnilcov, nadradené dosahu pravomoci mestskych
richtarov i rdd mimo chotérov vlastnych miest a mestskych majetkov na vidieku.82

Zavery

Komunity hosti, ktoré obyvali Velky Sarig, Pre3ov a Sabinov, boli privilégiom krala
Ondreja lll. z roku 1299 vynaté spod pravomoci 3ariSskych Zupanov a kastelanov, ¢im
nadobudli vy3s3ie sidnictvo. Dedi¢ny richtar Bardejova ziskal prislusnd sidnu vysadu
v roku 1320. V uvedenych terminoch nadobudli teda v3etky 3tyri spolocenstva plna
sidnu autonémiu, ktora sa poskytovala formujicim mestskym obciam v dobovom
Uhorskom kralovstve.

Coskoro po udeleni vysad z roku 1299 boli Velky Saris, Pre3ov a Sabinov charak-
terizované dobovymi pisomnostami ako mesta, ich obyvatelia zase ako me3tania. Pre
Bardejov sa takéto pojmy uplatfiovali od roku 1320. Nasledne sa teda vSetky Styri
sidla vyvijali pocas 14. storocia ako (vysadné) mesta. Ked'Ze patrili panovnikovi, boli
zaroven kralovskymi mestami, a ked'Ze disponovali vy33im sidnictvom, v dobovych
podmienkach mohli byt povaZzované aj za slobodné mesta.

Kvéli podpore pre vystavbu hradieb poskytol panovnik v roku 1374 PreSovu niektoré
hospodarske vysady Budina. Bardejovskej me3tianskej komunite udelil zase kral' v roku
1376 pravo na volbu richtara a d'al3ie vysady po vzore Ko3ic i Budina. Sabinov ziskal
vysady Ko3ic v roku 1405, ¢im chcel kral napoméct taktiez tamojsim meStanom pri vy-
stavbe hradieb. Akty prevzatia vysad nemenili vtedajsie postavenie PreSova, Bardejova
a Sabinova ako miest v drzbe krala. Poskytovali im ale d'alSie vyhody a upevfiovaliich
pravne postavenie, ¢o vietko malo napoméct hospodarskemu, populacnému a staveb-
nému rozvoju danych miest. Uvedené tri mesta skutocne zotrvali vo vlastnictve kralov
do konca stredoveku, resp. az do novoveku.

Velky Sari3, PreSov a Sabinov nadobudli v roku 1299 formélne rovnaké pravne
postavenie, no v naslednom storodi predsa kazdé z tychto miest preSlo osobitnym
vyvinom. Zakladné vysady, hoci aj poskytujice plnd samospravu, nemohli teda v stre-
dovekom Uhorsku zarudit trvaly status toho-ktorého mesta. Podstatnou bola v danom
ohlade suhra viacerych priaznivych okolnosti, najma hospodarskych, ktoré spolo¢ne
viedli k rozvoju mesta a tym vlastne aj rozhodovali o jeho vyzname a uZitocnosti pre
zemepana (panovnika).

Z&kladné sidne vysady uhorskych miest, medzi nimi aj Velkého Sarisa, Pre3o-
va, Sabinova a Bardejova z rokov 1299 a 1320 sa tykali ¢lenov prisludnej vysadnej
komunity a mestského Gzemia. Od prvej polovice 14. storocia ale uhorski krali po-
skytovali vybranym 3lachticom a mestam novd sddnu vysadu, ktord predstavovalo

81 Pramene: KUBINYI, Andras. Elenchus fontium historiae urbanae. Volume lll. Pars 2. Budapest : Balassi Kiad6,
1997, . 68-71, €. 58 (r. 1277). CDH VIII/2,s. 75, €. 19 (. 1317).

82 Takyto vyklad je podporovany faktom, Ze az do zaciatku 15.storoc¢ia mestd kréla, krélovnej a dalsich
zemepanov odsudzovali na smrt dokonca aj Slachticov, ktorych prichytili na svojom Gzemi pri verejnom
trestnom &ine. Kral' Zigmund Luxembursky, po staznosti $lachty, zakazal mestam takdto prax dekrétom z roku
1421. Odvtedy mali mesta odovzdavat zadrzanych nobilitovanych previnilcov do rdk inym, z pohladu 3lachty
vhodnejsim sudcom. DORY, Franciscus — BONIS, Georgius - BACSKAI, Vera. Decreta regni Hungariae 1301 - 1457.
Budapest : Akadémiai Kiado, 1976, s. 242-243.
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pravo na zatykanie i sidenie vSetkych pachatelov trestnych ¢inov (tzv. prdvo meca).
Prislusné pravo sice mohlo podla okolnosti zahffiat vy33ie sidnictvo, najma ho v3ak
rozSirovalo o okruh d'alSich os6b. Dotykalo sa totiz jednak miestneho obyvatelstva,
jednak navstevnikov, ale zaroven aj proskribovanych previnilcov a d'al3ich oséb, ktori
smeli byt zatknuti a odsideni miestnou autoritou, hoci svoje delikty spachali nainom
teritoriu. Prislusnd vysadu ziskal Bardejov v roku 1365, PreSov zrejme pred rokom
1385. Mensi dekrét z roku 1405 ju poskytoval vSetkym kralovskym mestam, mestec-
kam a slobodnym obciam.

Listiny, ktoré kral'adresoval v rokoch 1370 a 1374 PreSovu i Sabinovu, preto siviseli
najpravdepodobnejiie s vSeobecnym uplatiovanim prava meca v Uhorskom kralov-
stve. Vymedzovali sidnu kompetenciu richtarov mimo chotarov oboch miest. Kym na
mestskom Gzemi disponovali prislusni richtari vy33im sidnictvom, v ostatnych castiach
krajiny mohli byt preSovski a sabinovski mestania (obyvatelia) zatknuti a sGdeniinymi
sudcami, pokial boli prichyteni pri spachani verejného trestného cinu.
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