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Hodnotenie vyudby na Lekarskej fakulte UPJS (dlalej ,.LF*) sa v akademickom roku
2017/2018 rovnako ako aj v minulom akademickom roku realizovalo centralne v papierovej forme
v ramci projektu 2. Studentskej evaluacie. 2. Studentské evaluacia je projekt organizovany Spolkom
medikov mesta KoSice a Slovenskym spolkom Studentov zubného lekarstva s podporou vedenia LF
a akademického senatu LF.

Evalua¢ny dotaznik bol oproti minulému akademickému roku zna¢ne zjednodusSeny pre
pohodInejsie vypiianie zo strany $tudentov, ako aj ziskania hlavne zékladnych a pre d’al§i rozvoj
potrebnych informdcii pre fakultu. Evaluacny dotaznik si aj v tomto roku zachoval delenie na 2 Casti
a to na hodnotenie pedagogického procesu jednotlivych predmetov zo skupiny A (povinné predmety)
vyucovanych na LF a z casti, ktord hodnotila vSeobecné dianie na fakulte/univerzite. Dotaznik aj
v tomto akademickom roku zohl'adiioval osobitosti LF, ¢o ocenili Studenti, rovnako ako aj vyucujuci.

Novinkou oproti minulému akademickému roku bolo zapojenie Studentov zubného lekérstva
do projektu Studentskej evaluacie. Tymto krokom Studentskd evaluacia pokryla eSte viacsSie percento
Studentov LF a priniesla informacie o stave vyucby v rameci 2 najvacsich Studijnych programov.

Celkovo sa evaluacie zucastnilo takmer 95 % Studentov LF Studujucich Studijny program
vSeobecné alebo zubné lekarstvo v slovenskom jazyku, ¢o povazujeme za relevantna vzorku a udaje
takto ziskané za dokazné a pouzitelné pre d’alsi rozvoj fakulty.

Vysledky 2. Studentskej evaluacie boli prezentované na akademickom senate LF, pri¢om

akademicky senat LF zaviazal vedenie LF rieSit nedostatky, ktoré vyplynuli zo zaverov 2.
Studentskej evaluacie a nachadzajii sa na konci tohto dokumentu. Okrem tohto kroku bolo vedenie
LF informované komplexne o nedostatkoch a pozitivach vyucby na LF, ¢o bolo nasledne ¢lenmi
Evalua¢ného vyboru LF v spolupraci s vedenim LF tlmocené a odovzdané jednotlivym garantom
predmetov, respektive garantom Studijnych programov.
Po implementacii Gasti vysledkov 2. Studentskej evaluacie musime poznamenat’, ze dany projekt
priniesol pre fakultu mnoho cennych informécii, ktoré dopomohli a eSte dopomoézu k zlepSeniu
vyucby na LF. Vramci vyvodenia zaverov doslo k mnohym zmendm v rdmci podmienok
absolvovania predmetov, prednéasok, cvic¢eni a v niektorych pripadoch aj celej Struktiry vyucby.
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Vysledky dotaznikového prieskumu pedagogického procesu na LF UPJS:

1. Hodnotenie prednasok

Studenti hodnotili v tomto akademickom roku celkovu kvalitu prednagok vyberom &iselnej
hodnoty (od 1 do 6, pricom: 1=najhorsie — 6=najlepsie). Tato otdzka samozrejme nereflektuje
schopnosti jednotlivych prednasajucich, ale celkova zrozumitelnost’ prednasok, zaujimavost’
prednasanych informécii, pouzivanie multimedidlnych technologii a inovativnych postupov.

Hodnotenie: Studenti LF hodnotili prednasky na LF v ramci lepSieho priemeru (priemer
fakulty 3,89). V percentualnom porovnani s predchadzajicim rokom ide o mierne zhorSenie
konkrétne o 3 percentuélne body.

2. Hodnotenie podkladov urcenych na $tadium a hodnotenia predmetu v ramci celého
semestra
Studenti hodnotili hodnotenie predmetu v ramci celého semestra a podklady uréené k §tadiu
vyberom ¢iselnej hodnoty (od 1 do 6, pricom 1 = najhorSie — 6 = najlepsie). Otazka tykajiica
sa presne stanoveného hodnotenia v rdmci celého semestra odraza presnost’ a zrozumitel'nost’
predbezného hodnotenia aj zaverecnej skusky. Jednd sa hlavne o to, ¢i bol dodrzany
pris'ibeny rozsah uciva v ramci predbezného hodnotenia a ¢i sa hodnotenie nemenilo pocas
semestra. Otazka ohl'adom kvality a dostupnosti podkladov uréenych na $tudium hodnoti
odporuani a povinnu literatiru v ramci predmetu, jej aktualnost, spracovanie
a zrozumitelnost’.

Hodnotenie: Studenti vieobecného lekéarstva pri vacsine predmetov hodnotia literatiiru
pozitivne, no na druhej strane sa stale v hodnoteni nachadzaju predmety so starou, nevhodnou
¢1 velmi obSirnou literatirou. Jednotlivé nedostatky, ktoré sa tykali literatiry boli
konzultované a prevazne vyrieSené vedenim lekérskej fakulty v spolupraci s jednotlivymi
garantmi predmetov. Priemer fakulty bol v ramci hodnotenia literatiry na trovni 4,2. Co sa
tyka otazky ohl'adne presne stanoveného hodnotenia tak v tejto otazke je hodnotenie relativne
pozitivne. Priemer fakulty bol v ramci tejto otazky 4,54, €o je oproti minulému roku zlepSenie
0 takmer 7 percentualnych bodov.

3. Hodnotenie cviceni a cvidiacich

Studenti v tejto sekcii otdzok hodnotili cvienia z jednotlivych predmetov a cvigiacich danych
predmetov a to vyberom ¢iselnej hodnoty (od 1 do 6, pricom 1 = najhorSie — 6 = najlepsie).
Otazka celkové hodnotenie cviceni odrdZza ndpln cviceni a nie schopnosti jednotlivych
cvic¢iacich. Na druhej strane otazka celkové hodnotenie cviciacich odraza hodnotenie
personalizované a to hodnotenie jednotlivych cviciacich.

Hodnotenie: Studenti hodnotia cvienia vo vieobecnosti pozitivne, no v ramci hodnotenia
jednotlivych cviceni z predmetov daného semestra sme identifikovali nedostatky, ktoré sme
nasledne v spolupraci s vedenim LF riesili, vo vidcSine ku obojstranne pozitivnemu rieSeniu.
Priemer fakulty v ramci hodnotenia cvic¢eni bol 4,27, o povazujeme za relativne pozitivny
vysledok. Co sa tyka otdzky personalizovanej, uréenej na hodnotenie kvality



lekdrska fakulta

jednotlivych cviciacich bol vtomto akademickom roku vel'mi prinosny pre rozvoj
jednotlivych predmetov. Hodnotenie cvi¢iacich bolo odovzdané jednotlivym garantom. Pri
najhorSich aj najlepsich vysledkoch v ramci fakulty sme sa spolu s vedenim LF pokusili
vyriesit’ tito situdciu rozhovorom primarne s garantom daného predmetu.

4. Celkové hodnotenie:

Studenti mali v ramci dotaznika aj tento rok moznost’ zhodnotit’ celkovt kvalitu vyuéby
predmetu. Aj tento rok tato otazka sluzila ako kritérium pre spitnt kontrolu relevantnosti
odpovedi. Sme vel'mi radi, ze podl'a tohto kritéria mézeme uz 2. akademicky rok povazovat
Studentska evaludciu za relevantnu, ked’ze sa rozpor medzi vysledkom odpovedi na tuto
otazku a odpovedi na ostatné otazky dotaznika nevyskytol ani v jedinom pripade.

Zavery a odporucania

Poziadavky evalua¢ného vyboru, rieSenim ktorych sa zaoberal akademicky senat LF a na
rieSenie ktorych dohliadne vedenie LF:

— Lekarska chémia - uskutocnovat’ priebezné hodnotenie centralne

— Biofyzika - zmena odportcanej literatary za aktualnu

— Anatoémia - eliminovat’ dezinformacie a nespravne zaradené otazky v ramci priebezného
hodnotenia

— Lekarska biochémia - zverejnit’ aktualne prednasky na portal

— Patologicka fyziologia - zabezpecit’ jeden aktudlny ucebny text

— Patologicka fyziologia - zlepSit kvalitu prednasok

— Patologicka anatomia - optimalizovat’ vyucbu cviceni Patologickej anatomie

— Gynekolégia a porodnictvo 1 - zvysit’ pocet hodin simulatorovej vyucby

— Diplomovy seminar 1 - Diplomovy semindr by mal byt orientovany na diplomovt pracu
Studenta

— Stomatologia - absolvovanie predmetu uskutocnit bud® formou ustnej skusky alebo
pisomnym testom

— Urazovi chirurgia - zlepsit’ uroven praktickej vyucby

— ORL - zlepsit uroven praktickej vyucby

— Interna medicina - zlepsit’ urovein praktickej vyucby

— Chirurgia - zlepsit’ uroven praktickej vyucby vratane vyuzitia simulatorov.



