DOTAZNIK - VYHODNOTENIE
Ustav lekdrskej a klinickej biochémie
Vyhodnotenie spokojnosti s vyuc¢bou Lekarskej biochémie
v ak. roku 2020/2021

V sulade so zakonom o vysokych $kolach §70 ods. h, Ustav lekarskej a klinickej biochémie,
UPJS LF, organizuje anonymni §tudentski anketu spokojnosti s vyuébou predmetov
realizovanych na ustave a hodnotenie ucitelov Studentmi. Do anonymného, pisomného
hodnotenie vyucby Lekarskej biochémie v akademickom roku 2020/2021 sa po absolvovani
skusky zapojilo 170 Studentov vSeobecného lekarstva, ¢o predstavuje takmer 75 % z
celkového poctu Studentov, ktori mali predmet zapisany v AR 2020/2021.

Vedenie ustavu sa snazi motivovat’ $tudentov k uéasti na vypliiani dotaznika. Vel'mi pozitivne
bolo ucitelmi hodnotené zaslanie Studentskej ankety 0 zavedeni kazuistik, pripravenej
a realizovanej studentmi (vid’. nizsie). Vysledky dotaznika boli diskutované so zamestnancami
ustavu na pravidelnych stretnutiach.

Vysledky dotaznika

Blok otazok — prednasky

Viac ako 80 % studentov, ktori sa zapojili do hodnotenia, absolvovali minimalne polovicu
vietkych prednasok. Uroven prednasok a zrozumitelnost’ vykladu hodnoti ako vysoku. resp.
dobrt 88 % Studentov a 98 % Studentov hodnoti pozitivne pristupnost’ prednasajicich a ich
ochotu odpovedat’ na dotazy.

Blok otazok — seminare a cvienia

82 % Studentov hodnoti urovenl seminarov ako vysokd, resp. Vel'mi dobru. Priprave na seminare
sa 12 % studentov venovalo menej ako 1 h, 38 % menej ako 2 h a 22 % Studentov napisalo, Ze
sa pripravovali viac ako 3 h. Tak celkovu troven praktickych cviceni, ako aj materidlne
a technické vybavenie praktickych cviceni, hodnoti vacsina Studentov ako vynikajuce/vel'mi
dobré. Vigsina $tudentov (64 %) sa pripravovala na cvicenie menej ako 1 h. Studenti vyjadrili
vysokll mieru spokojnosti s pristupom vyudéujucich. Co sa tyka spokojnosti S overovanim
znalosti na cvi¢eniach vyjadrilo spokojnost’ viac ako 90 % Studentov (super — 25 %; vel'mi
spokojny/spokojny — 64 %). Co sa tyka hodnotenia podmienok na ziskanie zapoétu, 44 %
Studentov si mysli ze su primerané, 51 % ich hodnotilo ako naro¢né a 5 % ako vel'mi naroc¢né.

Blok otazok — predmet

Nadvidznost’ predmetu na predchadzajice predmety hodnoti ako vybornu/velmi dobrt/dobra
89 % Studentov. Takmer 64 % Studentov sa vyjadrilo, Ze menej ako 3 témy sa
na predchadzajucich predmetoch opakovali. Co sa tyka tém, na ktoré by mal byt’ kladeny vaési
doraz Studenti vypichli organovil biochémiu a klinické aplikacie. Celkove 30 % opytanych si
mysli Ze na priblizne 20 % tém by malo byt viac zdoraznenych. Potesujuco vyznieva zistenie,
ze u 70 % respondentov sa po vyucbe predmetu zvysil zaujem o predmet. Celkovil uroven
vyucby predmetu hodnotia Studenti ako vyborna — 21 %, respektive vel'mi dobra — 60 %.

Blok otizok — Studijna literatira
Viac ako 85 % studentov hodnoti Studijnu literatiru ako vybornu, vel'mi dobra resp. dobru
a rovnako ocenuje dostupnost’ Studijne;j literatary (97 %).
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Blok otazok — sktiSanie

Co sa tyka pripravy na skusku, vi¢sina Studentov sa pripravovala 2 — 3 tyzdne (81 %), 4 %
Studentov menej ako 1 tyzden a 16 % viac ako 3 tyzdne. Sposob skusania hodnoti ako
vynikajuci viac ako 71 % a ako dobry 25 % Studentov. Viac ako 84 % Studentov povazuje
hodnotenie skusky za objektivne, s vysokou mierou Korelacie priebezného hodnotenia
s vysledkom, pricom 26 % odpovedalo, Ze korelacia priebezného hodnotenia s vysledkom
skusky bola takmer 10 0 %.

Blok otazok — hodnotenie vyucujucich
Co sa tyka hodnotenia prednagajucich, va¢sinou boli hodnoteni klasifikaénym stupiiom A, B
a ojedinele C, rovnako ako vyucujuci na praktickych cviceniach.

Prieskum organizovany Studentmi
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