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UCAST SARMATOV V MARKOMANSKYCH VOJNACH NA ZAKLADE PISOMNYCH
PRAMENOV A UMELECKYCH PAMIATOK

Monika Dud’ikova
Katedra historie, Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach

Abstrakt: Rimska risa bola mnohokrat pocas svojej existencie cielom ndjazdov a utokov
barbarskych kmenov. Pri jednom z takychto barbarskych ndjazdov sa rozputal jeden
z najznamejsich vojenskych konfliktov v historii trvania rise. Tento konflikt a ulohu kmena
Sarmatov v fiom pozname na zaklade pisomnych pramenov — diel od antickych, rimskych
autorov. Okrem pisomnych pramernov tieto udalosti su zaznamenané aj na rimskych umeleckych
pamiatkach. Po barbaroch sa tento druh pamiatok — ktoré by tvorili sucast’ ich historickej
pamdte — nezachoval, lebo po markomanskych vojndach ich ani nevytvorili. Pri skumani dejin
staroveku pomahaju pri potvrdzovani alebo vyvracani zachovanych pisomnych sprav
archeologické ndlezy. Sarmati, respektive sarmatské kmene nemali podporenu kolektivau
pamdt pisomnymi alebo umeleckymi pamiatkami ako Rimania. Ich pamdt tvoria a potvrdzuju
alebo vyvracaju zmienky rimskych sprav prave iba hmotné pamiatky — archeologické ndlezy
a odkryté archeologické situdcie.

Kracdové slova: Sarmati. Markomanské vojny/(markomansko — sarmatské vojny). Pisomné
pramene. Umelecké pamiatky. Rimania.

Abstract: The Roman Empire has been numerous times during its existence for the purpose of
raids and attacks of barbarian tribes. In one of these barbarous raids, one of the most famous
military conflicts in the history of the empire has come to an end. This conflict and the role of
the Sarmatian tribe can be traced back to him on the basis of written sources - works from
ancient, Roman authors. Apart from the written sources, these events are also recorded on
Roman art monuments. After the barbarians, this kind of memories - which would form part of
their historical memory - did not survive, because they did not even create them after the
Marcomanic wars. When exploring the history of ancient times, archaeological finds assist in
confirming or defeating preserved written reports. The Sarmatian and Sarmatian tribes,
respectively, did not support collective memory by written or artistic monuments like the
Romans. Their memory forms and confirms or denies the references of Roman reports to just
the material monuments - archaeological finds and archaeological discoveries.

Key words: Sarmatians. Marcomannic wars/(Marcomannic — Sarmatian wars). Written
sources. Art monuments. Romans.

Obdobie trvania Rimskej riSe je tvorené historickymi udalostami, medzi ktoré patria
povécsine vojnové udalosti, ktoré uzko suvisia s jej expanzivnou politikou. Tu je mozné
sledovat’ vzt'ahy medzi najvac¢sim vtedajSim Gtvarom na eurdpskom kontinente a barbarskymi
kmenimi, ktorych ldkalo a zaroven drazdilo bohatstvo riSe. V ramci spominanych vztahov
mozno badat’ viaceré vojenské konflikty. Mozno jednym z najvacsich medzi stranami Rimskej
riSe a zoskupeniu barbarskych kmenov su markomanské vojny. Tento konflikt je vyznamnym
medznikom aj z hl'adiska toho, Ze prvykrat sa v najvi¢Som mnozstve spojili barbarské kmene
proti Rimskej risi. V druhom rade tieto vojny znamenali vazny zdsah do hospodarskeho a
spravneho systému celej Rimskej riSe.! Na Gizemi niekdajSieho barbarika (rozsiahleho tzemia,
ktoré nebolo trvalo obsadené Rimanmi a na ktorom Zzili barbarské kmene) su povazované za

' DROBERJAR, Eduard. Vék barbarii. Ceské zemé a stéhovani ndarodii z pohledu archeologie. Praha a Litomys] :
Paseka, 2005, s. 15.



medznik medzi starSou (1. — 2. stor. n. 1.) a mladSou dobou rimskou (3. — 4. stor. n. 1.).2
V prispevku sme sa zamerali na vyobrazenie a rozbor vojnovych udalosti, ktoré sa odohrali na
uzemi stredného Dunaja a okolo hranic barbarského sveta a Rimskej riSe. Ako uz napoveda aj
nazov prispevku, naSim cielom bolo predstavit ucast sarmatskych kmenov (Jazygov
a Roxolanov) v udalostiach markomanskych vojen na zdklade pisomnych pramenov
a umeleckej pamiatky, konkrétne najvyraznejSej — stipu Marca Aurelia. V prispevku boli
predstavené diela antickych autorov, v ktorych sa nachddzaju iba stru¢né zmienky o Sarmatoch
alebo o markomansko — sarmatskych vojnach v stvislosti s popisom vlady cisarov Marca
Aurelia a Commoda. V najvédcsej miere bolo predstavené dielo Cassia Dia, Rimske dejiny,
ktoré podavaju najpodrobne;jsi opis udalosti markomanskych vojen. Pri opise scén na stipe
Marca Aurelia sme si pomohli Tacitom a jeho dielom Germania, v ktorej podaval opisy
barbarov a konkrétne aj Sarmatov zo svojho pohladu. Tu sme spracovali s spomenuli
interpretacie badatelov o scénach, na ktorych su vyobrazeni ¢lenovia sarmatskych kmenov.
Dodnes nie je vyrieSena otazka presného priradenia/zaradenia vyobrazenych barbarov ku
konkrétnym kmenom.

V slovenskej a ¢eskej odbornej literature sa pouziva iba pojem ,,markomanské vojny*
a to z dovodu, ze medzi hlavné kmene bojujuce proti Rimskej risi patrili kmene Markomanov
a Kvadov. Aj ja pre potreby tohto prispevku budem pouzivat’ pojem ,,markomanské vojny*.
Zahranicnd odborna literatira, konkrétne madarska vSak pouziva termin ,,markomansko-
sarmatské vojny.*> Okrem modernej literatiry sa pojem sarmatskd vojna vyskytuje aj na
nahrobnych napisoch venovanych padlym vojakom a tradnikom. Napriklad na Epitafe Satria,
ktory sa nachddza v lukanskej Potentii v Taliansku: ,,Satriovi, Ouintovmu synovi, clenovi
Stvorclenného kolégia na vystavbu ciest, vojenskému tribunovi Il. légie Pomocnej Zboznej
a Vernej, obdarovanému vojenskymi vyznamenaniami v svébskej a takisto sarmatskej vojne,
hradbovym vencom...“* Okrem tohto aj Napis v Zane (184 — 185) z dneS$ného Alzirska’,
venovany Marcovi Valeriovi Maximianovi (je spominany aj na ndpise na tren¢ianskej skale):
,,..poctili ho vyznamenaniami v germadnskej a sarmatskej vojne...“® Pamitny napis na
podstavci sochy Marca Bassaeca Rufa’ (koniec 2. stor.) hovori o vojne proti Germanom
a Sarmatom ako rovnocennych stperov: ,,...poctili ho konzulskymi odznakmi za vitazstvo
Augustov Antonina a Commoda nad Germdanmi a Sarmatmi,... S

Priebeh bojov pocas markomanskych vojen sa deli na dve hlavné ¢asti. Prvou ast'ou st
najazdy Germanov v rokoch 166 — 171 a druhou je rimska protiofenziva, ktora trvala od roku
172 az do konca vojen v roku 180. Rimska protiofenziva sa eSte deli na prvii germansku vojnu
(expeditio germanica prima), ktord zacala v roku 172 a druhi germansku vojnu (expeditio
germanica secunda), ktora zacala v roku 175 a skon¢ila v roku 180.

Markomanské vojny boli takou vyznamnou udalostou v dejinach Rimskej rise v 2. pol.
2. stor., ze im historici a anticki autori celkom pochopitelne venovali mimoriadnu pozornost’.?
Taktiez tito autori upozorniujii alebo spominajii uc¢ast Sarmatov v bojoch markomanskych

2 DROBERIJAR, E. Vék barbarii. Ceské zemé..., s. 15-16.

3 Napr. ISTVANOVITS, Eszter — KULCSAR, Valéria. Sarmatians — History and archaeology of a forgotten
people. Mainz : Verlag des Romisch — Germanischen Zentralmuseums, 2017, s. 254-272.

4 SEGES, Vladimir — SEDOVA, Bozena. Pramene k vojenskym dejindm Slovenska 1/1. Od najstarsich cias do
konca 10. storocia. Bratislava : Vojensky historicky ustav v Bratislave, 2010, s. 62.

5 Anticka Diana Veteranorum (poznamka autorky).

6 SEGES, V. — SEDOVA, B. Pramene k vojenskym dejindm Slovenska I/1..., s. 77.

" Rimsky bojovnik, ktory sa z riddového legionara cez rozne veliteI'ské funkcie prepracoval az do hodnosti velitel'a
osobnej straze cisira Marca Aurelia. SEGES, V.— SEDOVA, B. Pramene k vojenskym dejinam Slovenska I/1..., s.
81.

8 SEGES, V. — SEDOVA, B. Pramene k vojenskym dejindm Slovenska I/1 ..., s. 81.

® VALACHOVIC, Pavol. Spravy antickych autorov o Slovensku. In Pramene k dejindm Slovenska a Slovdkov.
Uzemie Slovenska pred vystipenim Slovanov. Zost. R. Marsina. Bratislava : Literarne informaéné centrum, 2008,
s. 29.



vojen. Jednym z nich st Rimske dejiny od Diona Cassia Cocceiana (priblizne 150 — 235)!°,
Pocas svojho Zivota zastaval vysoké uradnicke funkcie v Rimskej risi a ako spravca provincie
Hornad Pandnia (Pannonia Superior) vo svojom diele podava vcelku podrobné informécie
o bojoch od ich zaciatku az po ich ukoncenie. Komplexne spracoval dejiny Rimskej rise aj
Eutropius vo svojej praci Rimske dejiny.!! Je vSak vzhladom aj na bohata historiu riSe skor
stru¢né. Velmi stru¢ne spomenul aj Sarmatov. Okrem tychto zmienok sa vyskytuje malo
informécii o markomanskych vojnach v diele Scriptores Historiae Augustae'? (4. stor.),
v Zivotopisoch cisarov Marca Aurelia, Lucia Vera a Commoda. Zivotopisy Lucia Vera a Marca
Aurelia zostavil Julius Capitolinus a Zivotopis Commoda Aelius Lampridius. V opise Zivota
Marca Aurelia je iba struénd zmienka o markomanskych vojnach!’, Sarmatov nespomina.
Taktiez Zivotopisy Lucia Vera!* a Commoda'> obsahuju iba struéné zmienky o bojoch
s Germanmi a odvoldvala sa na zivotopis Marca Aurelia. Aj ranokrestansky historik Paulus
Orosius (okolo roku 417) v spise Proti pohanom (lat. Adversus paganos), napisanym pod
vplyvom sv. Augustina sa tiezZ venuje markomanskym vojnam. Pri opise starSich obdobi sa
opieral hlavne o diela Eusebia, Livia a Eutropia, stfasnost’” spracoval podla vlastnej
skusenosti.!® Sarmatov spomina akurat v kratkej sprave kedy vymentva narody, proti ktorym
viedol cisar Marcus Aurelius vojnu: ,, Mnohymi dokazmi a zvlast listom vazneho a umierneného
cisdara verejne bolo oznamené, ze tato vojna bola dokonana s Prozretelnostou BozZou. Lebo ked’
sa zdvihli narody, krutostou barbarské a mnozZstvom nespocetné, to jest Markomani, Kvadi,
Vandali, Sarmati, Svébi a takmer cela Germania, a ked’ vtiahlo rimske vojsko az na vizemie
Kvadov a bolo obkliicené nepriatelmi, pre nedostatok vody vypuklo vicsie nebezpecenstvo ako
z nepriatelstva... “!

Ammianus Marcellinus (330 — 395)'® zostavil dielo Rerum gestarum libry. Avsak z jeho
celkového poctu, a to 31 knih, sa zachovalo iba poslednych 18, ktoré opisuju udalosti z rokov
353 —378. Knihy opisujtice priebeh a udalosti markomanskych vojen sa, bohuzial’, nezachovali.

Najazdy Germanov (166 - 171)

Za zaliatok vojen a ich pri¢inu sa povazuje rok 166, kedy asi 6000 germanskych
bojovnikov z kmenov Longobardov a Obiov prekrocilo nasilne hranicu rimskeho impéria, rieku
Dunaj. Doklada to aj rimsky autor Cassius Dio: ,, Ked'Sesttisic Longobardov a Obiov prekrocilo
Istros'®, Vindicovi jazdci vyrazili vpred a chytro ta pribehla aj pechota pod Candidovym
vedenim, takze sa barbari obrdatili na bezhlavy utek. Ked' takto dopadol ich prvy pokus,

19 Dio Cassius. [online]. [cit. 2017-09-17]. Dostupné na interete: <https:/www.britannica.com/biography/Dio-
Cassius>.

" EUTROP. Rimské d&jiny VIII. Osma kniha. Od Nervy po Severa Alexandra. In Strucné iimske déjiny. Slavne
osobnosti mésta Rima. Zost. Eutropius, Festus. Prekl. Bohumila Mouchova. Arista, 2008, s. 96-235.

12 Ide o kolekciu biografii rimskych cisarov nazyvanych Historia Augusta, ktora pozostava zo Zivotopisov vladcov
od Hadriana (117 — 138) az po Carina (283 — 285). Su rozdelené do dvoch skupin: 1. Od Hadriana po Gordiana
III. (117 — 244), venované cisarovi Dioclecianovi (284 — 305) a napisana bola Styrmi autormi. 2. Od Valeriana po
Carina (253 — 285), venované Konstantinovi I. (306 — 337) a napisana bola dvomi autormi. Historia Augusta.
[online]. [cit. 2017-09-27]. Dostupné na internete: <http://www.livius.org/sources/about/historia-augusta/ >.

3 Pozri : SHA 12.13,13.1-14.1. [online].  [cit. 2017-09-28]. Dostupné na internete:
<http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Historia_ Augusta/Marcus_Aurelius/1*.html>.

14 Pozri : SHA 9.7. [online]. [cit. 2017-09-28]. Dostupné na internete:
<http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Historia Augusta/Lucius_Verus*.html>.

15 SHA 1.1 - 20.1. [online]. [cit. 2017-09-28]. Dostupné na internete:

<http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Historia Augusta/Commodus*.html>.

16 SEGES, V. — SEDOVA, B. Pramene k vojenskym dejinam Slovenska I/1..., s. 106.

17 SEGES, V. — SEDOVA, B. Pramene k vojenskym dejindm Slovenska I/1..., s. 106.; v originali : OROS. [online].
[cit. 2017-09-28]. Dostupné na internete: <http://www.thelatinlibrary.com/orosius/orosius7.shtml>.

18 Ammianus Marcellinus. [online]. [cit. 2017-09-18]. Dostupné na internete:
<https://www.britannica.com/biography/Ammianus-Marcellinus >.

1 Dunaj (poznamka autorky).




zmeraveli od strachu nad vysledkom, a tak poslali barbari poslov k spravcovi Panonie lalliovi
Basovi. Clenmi posolstva bol kral’ Marobudov Ballomarius a dalsi desiati, vybrani po jednom
zdstupcovi z kazdého kmernia. Ked' prisahami specatili mier, vrdtili sa poslovia domov. “*° Hoci
Cassius Dio v tej istej knihe piSe o tom, Ze cisar Marcus Aurelius v roku 166 (?) zveril Cassiovi
do spravy provinciu Aziu, v ktorej viedli boje s Partmi a odisiel viest’ boje s pridunajskymi
barbarmi, sJazygmi a Markomanmi?!, nespomina ich v sprave o prekro¢eni Dunaja
barbarskymi kmenmi. Vyzerd to tak, ze sarmatsky kmen Jazygov nebol sicastou zaciatku
vojenskych konfliktov. Jeho sucastou sa stali vtom istom roku po tom, ako Ballomariova
vyprava uzavrela mier. Ked’ tento mier porusili, po boku s Germanmi prekrocili Dunaj znovu
a prenikli do Panonie. Dio spomina, Ze cisdr vymenoval Pompeiana a Pertinaxa za pomocnych
vojvodcov v bojoch proti barbarom. Sdm cisar sa spolu so svojim spoluvladcom Luciom Verom
v roku 167 vydali so svojim vojskom do Aquileje. Postupovali avSak d’alej na vychod a stéle
viedli boje s barbarmi. Cassius Dio dokonca spomina, Ze proti Rimanom bojovali aj zeny:
., Medzi padlymi barbarmi sa veru nasli aj mitvoly Zien. “** Po uspechu aj v tychto bojoch sa
Rimania stiahli do Aquileje. V roku 169 v Aquileji umiera Luciu Verus, adoptivny brat Marca
Aurelia a zaroven jeho spoluvladca. Jeho smrt” stivisi s epidémiou moru rozSirenou v tomto
meste. Tieto skutoCnosti vyuzili germanske kmene Markomanov a Kvadov a prenikli cez
provincie Norikum a Panoénia, ich oddiely dosiahli az severnu Italiu. Pocas ich vypravy dobyli
rimske mesto Opigertum, Aquilea, vtedajsie sidlo cisara odolalo Gtokom barbarov. V rokoch
170 — 171 si Rimania postupne ziskali uzemia dobyté barbarmi. Bolo to hlavne zéasluhou
Pertinaxa (neskorSieho ciséara), velitela 1. légie nazyvanej Pomocnd (Adiutrix) so sidlom
v Brigetiu na mad’arskej strane Dunaja.??

Rimska protiofenziva (172 — 180)
Expeditio Germanica prima

Marcus Aurelius pod vplyvom udalosti preniesol svoj hlavny tdbor do Carnunta a zacal
tazenie proti barbarom, znamym ako prva germanska vojna (expeditio Germanica prima).
O jeho presune do Carnunta mame spravy aj od historika Eutropia, vel'mi stru¢ne spomina, Ze
aj Sarmati medzi inymi kmenmi bojovali proti Rimskej risi: , Markus Antonius vtedy
s vynalozenim nesmierneho usilia a disciplinovanostou kladol nepriatelovi vytrvalo odpor
pocas celych troch rokov v Karnunte a dokoncil vojnu s Markomanmi, ktoru proti nemu spolu
s nimi viedli Kvadi, Vandali, Sarmati, Svébi a celd barbaria.*** Jeho cielom bolo pokorit
Kvadov, ¢o sa mu aj podarilo pod vplyvom rozporov medzi samotnymi germanskymi kmenimi.
Pravdepodobne v tomto obdobi bol Kvadom dosadeny Rimanmi kral’ Furtius.?> Nasledne sa
pozornost Rimanov sustredila na boje, respektive podrobenie si Markomanov a Sarmatov.

20 SEGES, V. — SEDOVA, B. Pramene k vojenskym dejindm Slovenska I/1..., s. 84.; v originali: DIO LXXI. 3.1.
[online]. [cit. 2017-09-17]. Dostupné na internete:
<https://archive.org/stream/L177CassiusDioCocceianusRomanHistoryIX7180/L177-
Cassius%20Di0%20Cocceianus%20Roman%20History%20IX%3A71-80#page/n19/mode/2up>.

2l Pozri : DIO LXXI 3.0. [online]. [cit. 2017-09-17]. Dostupné na internete:
<https://archive.org/stream/L177CassiusDioCocceianusRomanHistoryIX7180/L177-
Cassius%20Di0%20Cocceianus%20Roman%20History%20IX%3A71-80#page/n19/mode/2up>.

= DIO LXXI. 3.1. [online]. [cit. 2017-09-17]. Dostupné na internete:
<https://archive.org/stream/L177CassiusDioCocceianusRomanHistoryI X7180/L177-
Cassius%20Dio%20Cocceianus%20Roman%20History%201X%3A71-80#page/n19/mode/2up>.  Ulast’  Zien
v bojoch potvrdili aj archeologické vyskumy z tizemia Ciech. V priekope rimskeho tibora v Musove (poloha
Neurissen) boli pohddzané mftvoly zien (bojovnicok?). Inymi dokladmi si zbrane v zenskych hroboch.
DROBERIJAR, E. Vék barbarii. Ceské zemé..., s. 17.

2 DROBERIJAR, E. Vék barbarii. Ceské zemé..., s. 17.

24 EUTROPIUS. Rimské déjiny VIIL.., s. 104.

2 DROBERIJAR, E. Vék barbarii. Ceské zemé..., s. 17.




Cassius Dio pisSe o podrobeni si sarmatského kmena Jazygov: ,,Jazygov vtedy Rimania porazili
na zemi a neskor na rieke. Nechcem tym povedat, Ze by sa odohral nejaky boj lodi, ale Rimania
prenasledovali Jazygov cez zamrznutu rieku atam sa s nimi bili ako na susi. Ked totiz
Jazygovia spozorovali, Ze ich prenasleduju, zastavili sa a vyckali ich, pretoze slubovali, ze
lahko zoznii vitazstvo, ked%e protivnik nie je privyknuty na lad. Cast Jazygov sa sistredila
Celom proti nim, druhi odcvalali na kridla; ich kone su totiz vycvicené, ze aj na takomto povrchu
vedia bezpecne bezat. Ked’ to Rimania videli, nezlakli sa, ale utvorili zomknutu formdciu,
vSetkym zaroven boli zoci-voci. Vdcsina z nich si zlozZila stit, poloZila nan jednu nohu, aby sa
nemohli smykat, a takto v pevnom postaveni chceli zachytit ich napor. Niektori sa pridrzali uzd
protivaikov, ini zase ich Stitov a kopiji a pritahovali ich k sebe. Len co sa dostali do boja
nakratko, zhadzovali na zem muzov aj kone. Pritom protivnici nemohli dlho vyvijat protivahu,
lebo bolo smyklavo. Pochopitelne, Smykali sa aj Rimania. Avsak len co volakto z nich padol
horeznacky, tahal za sebou supera a nohami sa splhal naspdt ako pri suboji zapasnikov a takto
sa dostaval nad neho. A ak aj padal, zubami sa zachycoval o protivnika, ktory padal pred nim.
Barbari totiz nemaju nijaké skisenosti s vedenim boja takymto spésobom, a kedZe boli prilis
nalahko, neboli ani schopni vzdorovat. Preto z ich velkého poctu sa podarilo uniknut len
histke. “*% Téato udalost’ sa odohrala v zime, medzi rokmi 173 — 174.27 Hoci v tychto bojoch
padol rimsky prefekt Marcus Macrinius Vindex, Rimania slavili triumf. Na zaklade tohto
vitazstva boli v Rime razené mince s alegériou podrobenej Germanie (Germania subacta —
Germania bola podrobend). V roku 173 aj Kvadi zvrhli dosadeného kral'a Furtia a na jeho
miesto si zvolili Ariogaisa, na ¢o Rimania reagovali novym tazenim proti Kvadom. Vyprava
bola vedend z Brigetia a spaja sa s ilou sprava o ,,zazracnom dazdi“ a znovu vitazstvo Rimanov.
Téato udalost’ je taktiez zobrazovand na rimskych minciach (sestercioch) s napisom religio
augusti (cisarovou zboznostou). S Markomanmi a Kvadmi Rimania uzavreli mier (rok
174/175), a mozno eSte predtym bol Ariogaisos vyhnany do Alexandrie. V roku 175 po
dosiahnutom vitazstve Marcus Aurelius dostal titul ,,Sarmaticus‘“*®. Boli stanovené aj
podmienky mieru pre Markomanov a Sarmatov. Cassius Dio piSe o posolstve Sarmatov
u cisara: ,, Po tazkej porazke prisli Jazygovia kajat sa, Zanticus sa osobne dostavil k Antoninovi
ako prosebnik. Predtym totiz vsadil do okov svojho druhého krala Banadaspa, pretoze s nim
zacal sprostredkované rokovania o primeri. Teraz vsak prisli vSetci preddci spolocne so
Zanticom a uzavreli zmluvu s tymi istymi podmienkami ako Kvadi a Markomani. Odlisnost bola
iba v tom bode, Ze sa mali odstahovat’ na dvojnasobnu vzdialenost od Dunaja. Cisar ich totiz
chcel vynicit vSetkych do jedného. Vtedy boli este silni a robili Rimanom vela zla. To vysvita
z udaja, Ze vratili stotisic zajatcov, ktorych este stale mali, hoci uz predtym mnohych predali,
mnohi pomreli a mnohi aj usli. Okrem toho poskytli ihned’ osemtisic jazdcov ako spojenecky
prispevok. Z nich pittisic pdtsto poslal cisar do Britanie. “?° Par $tadii uvadza, Ze uzavretie
tohto mieru bolo nevyhnutné®*® kvdli vzbure Cassia v Syrii. AvSak Jazygovia pri§li s d’al§im
posolstvom za cisarom a ziadali ul'avy v niektorych bodoch dohody. Cisar im ich udelil, lebo
si chcel zabezpecit' ich vernost. Cassius Dio piSe o novych vyrokovanych podmienkach:

26 SEGES, V. — SEDOVA, B.. Pramene k vojenskym dejindm Slovenska I/1..., s. 85.; v originali: DIO LXXIL. 7.
[online]. [cit. 2017-09-17]. Dostupné na internete:
<https://archive.org/stream/L177CassiusDioCocceianusRomanHistoryIX7180/L177-
Cassius%20Di0%20Cocceianus%20Roman%20History%201X%3A71-80#page/n31/mode/2up>.

27 MOCSY, Andras. Pannonia and Upper Moesia. A history of the middle Danube provinces of the Roman Empire.
London, Boston : Routledge & Kegan Paul Books, 1974, s. 190.

28 SULIMIRSKI, Tadeusz. The Sarmatians. New York : Praeger Publishers, 1970, s. 175.

2 SEGES, V. — SEDOVA, B. Pramene k vojenskym dejindm Slovenska I/1..., s. 85.; v originali: DIO LXXII. 16.
[online]. [cit. 2017-09-17]. Dostupné na internete:
<https://archive.org/stream/L177CassiusDioCocceianusRomanHistoryIX7180/L177-
Cassius%20Di0%20Cocceianus%20Roman%20History%201X%3A71-80#page/n43/mode/2up>.
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., Kedze Jazygovia mu boli najuzitocnejsi, odpustil im vela z povodnych nariadeni, ba skor
vSetko okrem tych dohovorov, co sa vztahovali na ich zhromazdenia a trhove styky, dalej to, zZe
nesmu pouzivat vlastné plavidla, a este to, Ze sa maju vyvarovat' vstupu na dunajské ostrovy.
Dovolil im prejst cez Daciu a dat sa do styku s Roxolanmi, len ¢o im sprava Dacie da pokyn. “3!
Nie je jasné, ¢o znamena prechod Jazygov k Roxolanom.*? E. Istvanovits sa zamysla nad
konanim cisara vyslovenim tychto hypotéz: Stavali sa Sarmati silnej$imi? Alebo slabsimi?
Kedy aako sa ich cesta realizovala? Moze byt tato klauzula uzavretého mieru spajana
s imigraciou novych sarmatskych skupin, medzi inymi Roxolanov? Bola tato cesta vyuzita
novymi sarmatskymi imigrantmi vstupujicimi na uzemie Karpatskej kotliny v obdobi
markomanskych vojen?*® Konstatovanie uzatvorila tvrdenim, Ze tieto otdzky stale ostavaji
nezodpovedané.

Expeditio Germanica secunda

V roku 175 bol do vedenia bojov zapojeny aj cisarov syn Comodus. S jeho prichodom
zacala tzv. druha germénska vojna (expeditio Germanica secunda) v roku 177. Boje sa
odohrévali na Gizemi severne od Dunaja a zasiahli aj uzemia juznej Moravy. V tychto bojoch
padol Marcus Bassaeus Rufus, v poradi uz treti velitel' cisarovej telesnej straze.>* Markus
Aurelius sa spolu s Commodom vydal v roku 178 osobne na bojové pole. Po tom o rok neskor
po vitaznej bitke prenikli na tizemia dne$ného Slovenska a Ceska.>® Rok 180 znamenal vo
vojne dve udalosti. Prva nastala v marci, kedy zomrel cisdr Marcus Aurelius na mor. Nie je
vSak doteraz vyrieSend otdzka, ¢i zomrel vo Vindobone (dnesnd Vieden, Rakusko) alebo
v Sirmiu (dne$na Sremska Mitrovica, Srbsko). Tym, Ze zomrel, padli vSetky jeho plany
s vytvorenim novych provincii Marcomanie a Sarmatie. Commodus totiz, aj podla svojich
zivotopiscov nemal rovnaké ambicie ako jeho otec. AvSak eSte po smrti svojho otca viedol
vyboje proti kmeniu Burov. Commodus po vitaznom tazeni uzavrel s barbarmi mier, tzv.
Commodov mier (v roku 180) a po priklade svojho otca uzavrel s nimi aj podmienky mieru.
Avsak Jazygovia eSte aj po uzavreti mieru a jeho podmienok v mensej miere zaatocili dvakrat
na Rimsku riSu a to v roku 185 a v roku 188. Ich utoky Rimania potlacili.

Stip Marca Aurelia (Piazza Colonna, Rim)

Ako uz bolo v tvode spominané, Sarmati a ich ucast’ v markomanskych vojnach st
stCastou historickej pamite Rimanov uchovanej na pamiatkach umeleckej hodnoty. Jednou
a najvyznamnej$ou z nich je stip Marca Aurélia. Jednotlivé scény sa nachadzaju na $piralovito
umiestnenych péasoch. Ich obsahom su boje a udalosti markomanskych vojen.

Na stipe Marca Aurélia st zobrazeni hlavne neozbrojeni muzi (zeny a deti barbarov su
zobrazované vo velmi malej miere), taktiez tam chyba Specifikdcia typického odevu: barbari
bezne nosili Siroké nohavice a dlhé kosele v dvoch vrstvach — €o bolo typické pre narody
iranskeho pdvodu (Skyti, Sarmati, Perzania).*® Pre porovnanie, Tacitus vo svojom diele
Germaénia piSe o odeve barbarov: ,,Ako odev nosia vsetci plast zopnuty sponou alebo, ak ju

31 SEGES, V. — SEDOVA, B. Pramene k vojenskym dejindm Slovenska I/1..., s. 85.; v originali: DIO LXXII. 19.
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3 DROBERIJAR, E. Veék barbarii. Ceské zemé..., s. 17.
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nemaju triom; inak nemaju na sebe nic viac a travia celé dne pri kozube a ohni. Ti najbohatsi
sa lisia odevom, ktory vsak nesplyva ako u Sarmatov a Partov, ale je priliehavy a vystupuju pod
nim jednotlivé casti tela. " Dal$im z typickych znakov vyobrazenia barbarov na rimskych
pamiatkach vSeobecne a tak isto aj v tomto konkrétnom pripade, je muz s dlhou neupravenou
bradou. Naproti tomu Rimania, po¢nic vyobrazeniami cisarov a konc¢iac podobami obyc¢ajnych
vojakov majui podobu upraveného, civilizovaného muza vzdy stojaceho nad barbarmi, ktori sa
pred nimi sklanajua v prosebnych a podrobenych pézach. Mnohokrat su barbari predstavovani
na pamiatkach aj nahi. Tieto vyobrazenia sluzili na propagandu samotnych vladcov Rima pred
svojim 'udom. Samotny cisar akoby chcel ukazat’ svoju podobu oby¢ajnému l'udu, ktory ho
nemal moznost’ iba tak I'ahko vidiet’ na vlastné o¢i. Druhym dévodom vyhotovenia takychto
pamiatok bola prezentacia svojich ¢inov a skutkov pred obyCajnym I'udom. Historici dodnes
nie st jednotni v tom, nakol’ko sii tieto vyobrazenia na stipoch hodnoverné.>® Aviak podoba
barbarov pre rimskych umelcov zhotovujucich scény zo stipu Marca Aurélia mohla byt zndma
aj z triumfalnych sprievodov organizovanych cisarom na oslavu svojho vitazstva. Sucastou
sprievodov byvali aj vojenski zajatci — barbari, z ktorych sa neskor stali otroci. VacSinou
bojovnikov posielali do arén, aby bojovali v 'udom obl'ibenych gladiatorskych zépasoch.

Ak porovname stipy Marca Aurélia a Trajéna, tak moZeme vidiet’ rozdielne vyobrazenia
Sarmatov/barbarov. Podl'a typického obledenia na stipe Marca Aurélia je skoro nemozné
rozoznat Germanov, Sarmatov a iné narody.’* AvSak existuji niektoré typické znaky, na
zaklade ktorych sa daju iné germanske kmene rozlisit' od Sarmatov a to napriklad Svébi. Ich
vieme s urcitostou identifikovat’ na zaklade ich typického ucesu, tzv. svébskeho uzla (vlasy
zviazané do uzla na vrchu hlavy). Podl'a I. Bazovského mozno za Sarmatov povazovat’ zajatcov
na scéne ¢. XLIX.* Bradati muzi odeti v dlhych koSeliach prepasanych opaskom a dlhych
nohaviciach sa ligia iba pokryvkami na hlavach. R. Cambal vo svojom &lanku Torques or
shackles? Cotini of Germans? To interpretation pf ethnic origin of the captives from the Column
of Marcus Aurelius, displayed in the scenes LXVIII and LXIX*' pisal o vyzname torquesu na
krkoch podrobenych barbarov. Interpretuje torques ako putd a doddva, Zze zajatci nemaju
sputané ruky na rozdiel od inych barbarskych zajatcov. Aj podla neho, ako aj u vysSie
spominaného 1. Bazovského muzi vyobrazeni na scénach LXVIII — LXIX nie st Kotini, ale ide
o ¢lenov iného barbarského kmena — Kvadi, Markomani alebo Sarmati? Sarmati st vyobrazeni
podla E. Droberjara*? aj na scéne XXV. Dvaja sputani barbari (Sarmati) s pokryvkami hlavy
boli prijati pred cisarom, ktory drzal oStep vo svojich rukach. Majl zviazané ruky za chrbtom,
nie su viditelné.** Na stipe Marca Aurelia sa v zobrazovani zajatcov naplno prejavil stereotyp
a uniformita ich zobrazovania na rozdiel od Traianovho stipu.*

Okrem vyobrazenia samotnych postav barbarov na stipe mozno sledovat’ aj predstavu
rimskych umelcov o barbarskych osadach. Blizsie sa tejto problematike venuje V. Turcan vo

37 TAC. Germ.  XVIL. [online]. [cit. ~ 2017-09-17].  Dostupné  na internete:
<https://archive.org/stream/agricolagermanyoQOtaci#page/100/mode/2up>.
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muzeum — Archeologické miizeum, 2014, s. 7.
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40 BAZOVSKY, L. Odev Germanov..., s. 8.

4 CAMBAL, Radoslav. Torques or shackles? Cotini of Germans? To interpretation pf ethnic origin of the captives
from the Column of Marcus Aurelius, displayed in the scenes LXVIII and LXIX. In Zbornik Slovenského
ndrodného miizea. Supplementum 8. Stlp Marca Aurelia a stredné Podunajsko. Zost. V. Turéan. Bratislava :
Slovenské narodné muzeum — Archeologické muzeum, 2014, s. 25-33.

42 DROBERJAR, Eduard. Shackles on the column of Marcus Aurelius and finds from MuSov. In Zbornik
Slovenského ndrodného miizea. Supplementum 8. Stlp Marca Aurelia a stredné Podunajsko. Zost. V. Turéan.
Bratislava : Slovenské narodné miuzeum — Archeologické muzeum, 2014, s. 35-40.

43 DROBERIJAR, E. Shackles..., s. 35.
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svojom prispevku Germdnske sidliskové objekty na stipe Marca Aurelia.®® Aviak vyobrazenia
prirody a sidliskovych objektov nemozno presne priradit’ tomu ktorému barbarskému kmenu
a zrejme najpravdepodobnejsie nezodpovedaju realite.

Zaver

Sarmati boli dolezitou a neoddelitelnou sucastou bojov markomanskych vojen
v porovnani s ostatnymi zicastnenymi barbarskymi kmenimi. V spravach antickych autorov st
spominani pomerne Casto. AvSak nemozno ich pokladat’ za uplne hodnoverné. Rimski, resp.
anticki autori nakol'ko pisali o silnom nepriatelovi, mohla v ich dielach chybat’ istd davka
objektivity pri ich opisoch a popisoch ich ¢inov. Je to mozno aj pochopitel'né, nakol’ko ako
obyvatelia velkej riSe chceli podat’ len tie najlepSie spravy o sile a neohrozenosti svojej vlasti.
Druhym faktorom niektorych nepresnych opisov, hlavne pri dielach opisujicich davnu historiu,
st chyby pri preberani poznatkov mladSich autorov od starSich a aj chyby pri prepise (s ¢im sa
stretdvame aj pri pramenoch z inych obdobi). S takym istym problémom sa stretdvame aj pri
vyobrazeniach Sarmatov na stipe Marca Aurelia. Jeden z hlavnych je taktiez jednostrannost’
umelcov a iba podané informacie o ich vzhl'ade, respektive o vzhlade ich pribytkov. Zaverom
mozno dodat’, ze ¢iasto¢ne poznatky o vzhl'ade osob — Sarmatov alebo vSeobecne 'udi z obdobi
praveku, staroveku a stredoveku aich pribytkoch poméha blizSie urcit’ aj archeoldgia
a vysledky pozitivnych archeologickych vyskumov. Pomahaju potvrdit’ alebo vyvréatit’ pisomné
spravy antickych autorov.

45 TURCAN, Vladimir. Germéanske sidliskové objekty na stipe Marca Aurelia. In Zbornik Slovenského nérodného
muzea. Supplementum 8. Stlp Marca Aurelia a stredné Podunajsko. Zost. V. Turcan. Bratislava : Slovenské
narodné mizeum — Archeologické muzeum, 2014, s. 169-179.
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Obr. 1. Stip Marca Aurelia. Scéna XXV. Zdroj: PETERSEN, EUGEN - von
DOMASZEWSKI, ALFRED — CALDERINY, GUGLIELMO. Die Marcus — Sdule auf Piazza
Colonna in Rom. Tafel I — LXIV. Miinchen : Verlagsanstalt F. Bruckmann A.-G, 1896, Tafel

Obr. 2. Stip Marca Aurelia. Scéna XLIX. Zdroj: PETERSEN, EUGEN — von
DOMASZEWSKI, ALFRED — CALDERINY, GUGLIELMO. Die Marcus — Siule auf Piazza
Colonna in Rom. Tafel I — LXIV. Miinchen : Verlagsanstalt F. Bruckmann A.-G, 1896, Tafel
56.
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Obr. 3. Stip Marca Aurelia. Scéna LXIX. Zdroj: PETERSEN, EUGEN — von
DOMASZEWSKI, ALFRED — CALDERINY, GUGLIELMO. Die Marcus — Siule auf Piazza
Colonna in Rom. Miinchen : Verlagsanstalt F. Bruckmann A.-G, 1896.

Obr. 4. Stip Marca Aurelia. Scéna LXVIIL Zdroj: PETERSEN, EUGEN — von
DOMASZEWSKI, ALFRED — CALDERINY, GUGLIELMO. Die Marcus — Sdule auf Piazza
Colonna in Rom. Miinchen : Verlagsanstalt F. Bruckmann A.-G, 1896.
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KLASTORNA PAMAT A KRAPOVSKY DAR. K VYBRANYM ASPEKTOM VZNIKU
NAJSTARSICH LISTINNYCH FALZ V UHORSKOM PROSTREDI!

Marek Druga
Historicky ustav Slovenskej Akadémie Vied, Bratislava

Abstrakt: Predkladana praca sa zaobera kulturnym a historickym kontextom, ktory ovplyvnil
formovanie skupiny najstarsich falosnych listin v benediktinskych klastoroch stredovekého
Uhorského kralovstva. Stidia je zamerand na interpreticie moznych motivov stredovekych
falSovatelov a na vnimanie falsovania v stredovekej spolocnosti. Prdaca sa zaoberd aj
tradicnymi a sucasnymi predstavami o historickom pozadi, ktoré za vznikom stredovekych falz
stali. Poukazuje aj na Specifickost prostredia ranostredovekého Uhorska a v tejto suvislosti aj
na potrebu rozlisovania medzi motivmi najstarsich falzatorov a falzatorov obdobia vrcholného
a neskorého stredoveku. Prispevok hlada vo falosnych zakladacich listinach "kldstornu
pamdt™", v ktorej sa zachovali starsie vrstvy privilégii, majetkov a donacii. Tieto pisomnosti tak
boli vytvarané aj s cielom legalizovat’ starsie prava, na ktoré si klastory robili naroky.
Kruacové slova: FalSovanie. Stredovek. Klastory. Benediktini. Donécie.

Abstract: My work deals with the cultural and historical context, which influenced formation
of the group of the oldest false charters in Benedictine monasteries of medieval Hungarian
Kingdom. The study is focused on interpretations about the motives of medieval forgers and
perception of forgery in medieval society. The work also deals with traditional and current
ideas about the historical background, which was behind the formation of medieval forgery.
The specifity of Hungarian medieval environment in the early period points to the necessity of
distinguishing between the motives of the oldest forgers and the forgers during the High and
Late Middle Ages. In the false founding charters we can find an older , memory of
monasteries “, in which were preserved memories of older privileges, properties and donations.
These false charters were created in order to legitimize older rights for which they were
claimed.

Keywords: Forgery. Middle Ages. Monasteries. Benedictins. Donations.

Kriticky rozbor stredovekych pramenov, ktory systematicky vykonavali od zaciatku 19.
storo¢ia mad’arski medievisti, vystavil tvorcom falz krajne nepriaznivé hodnotenie. Autori nim
vytvarali obraz fal§ovatel'ov ako amoralnych prislusnikov uhorskych spolocenskych elit.> Na
otdzku o moznej existencii falz, ktoré sa hlasia do doby vlady kral'a Stefana, odpovedal Janos
Karacsonyi v §tadii o ,,Stefanskych® listinach pozitivne konstatovanim, ze ,, aj v davnych ¢asoch
boli u nas ludia zIi a Ze z tohto dévodu uz aj vtedy vznikali falosné listiny v hojnom pocte. 3
V supise faloSnych, nespravne datovanych ¢i nedatovanych listin si predstavuje falzatora ako
vyrobcu 171, ktorému mala prinasat’ tvorba vydarenych falz zadost'u¢inenie.*

! Tato praca bola podporend agenturou VEGA v ramci projektu: VEGA 2/0129/18: Panovnicka moc v stredoveku.
Vyvoj panovnickej moci od velkomoravskych kniezat po uhorskych kral'ov neskorého stredoveku.

2 Zo starsich autorov venoval falzdm pozornost’ predovsetkym KNAUZ, Nandor. Mikép ismerték fel 8seink az
oklevélhamisitasokat. In Uj magyar Miizeum. Budapest : 1857, s. 130-169. K motivom falzitorov v podmienkach
vytvarajicej sa kralovskej kancelarie v 12. storoi struéne aj FEJERPATAKY, Lészlo. 4 kirdlyi kancelldria az
Arpdadok kordban. Budapest : Magyar tudomanyos akadémia, 1885, s. 19-21. Starsiu literataru k problematike 19.
storo¢ia struéne zhrnul aj KARACSONY], Janos. Szent-Istvin kirdly oklevelei és a Szilveszter-bulla. Budapest :
Magyar tudoményos akadémia, 1901, s. 7.

3 KARACSONYT, J. Szent-Istvin kirdly oklevelei..., s. 8.

4 KARACSONYTI, Janos. A hamis, hibdskeltii és keltezetlen oklevelek jegyzéke 1400-ig. Budapest : Magyar
tudomanyos akadémia, 1902, s. 5.
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Starsie, negativne hodnotenie konania stredovekych falzatorov je pritom pre dobu svojho
vzniku vceelku prirodzené. Jeho autori vnaSali do historickej vedy spracovavanim listinného
materialu tak zna¢ného rozsahu dnes uz zrejme nie celkom doceneny prinos. Odhalovanie
listinnych podvrhov sa pre historikov stavalo na jednej strane vyzvou, na druhej znamenalo,
Casto v dosledku mylnej interpretacie ¢i neodhalenia faloSnej listiny pri historickom vyskume,
stratu drahocenného casu. Pisar ako falzator sa pre nich staval ¢asto ,,personou non grata‘“
uhorskej spolo¢nosti a odhalovanie falz oddel'ovanim hodnotnych pramenov od bezcennych.’
Ked'Ze falzator pracoval Casto so starSimi predlohami, vytvaral falzom udajne neprehl'adnt
zmes prvkov archaickych a sucasnych. Tym znemoznil akékol'vek poznavanie doby, do ktorej
falza datoval ¢i obdobia, v ktorom ich spisal.

Ciasto¢ni korekciu pohl'adu na uhorskych falzatorov priniesli prakticky az sii¢asni autori.
Ti za ich motivmi hl'adaji uz aj snahy o zachytenie realneho stavu, tykajuceho sa hospodarskej
zakladne ¢i vysad institacii, v zaujme ktorych listinné falza vytvarali. V. mnohych pripadoch
tak podla nich nemuselo konanie falzatorov spdsobovat” ujmu druhym strandm. Naviac,
obsahovu stranku niektorych falo$nych listin moZzno vyuzit pre potreby historického,
lingvistického, cirkevno-pravneho ¢ iného vyskumu.’ Vo vieobecnosti viak pri badani nad
stredovekymi falzami uhorskej proveniencie prevlada aj v sucasnosti skor nazor, ktory za ich
vznikom nachadza potrebu pisomného zachytenia pozmenenych ¢i vymyslenych informaécii.
Zorné pole historického badania sa vSak v poslednych desatrociach podstatne rozsirilo,
hl'adajic v pohl'adoch modernej metodologie nové podnety a odpovede. Zahrani¢ni autori sa
zaujimaju pri skamani listinnych falz o d’alSie aspekty falSovania — historiografia sa v
stiCasnosti pyta na motivy falzdtorov a na spdsoby vnimania falSovania listin v stredovekej
spolo¢nosti.”

Nasledujtce riadky predstavuji prehodnotenie kultirno-historického pozadia, ktoré mohlo
stat’ za vznikom najstarSich listinnych falz v prostredi uhorskych benediktinskych klastorov.
Mozno ich vnimat’ ako nacrt jedného z vychodisk, ktorymi je mozné opustat’ tradinejSie
predstavy o potrebach, ktoré viedli k falSovaniu stredovekych listin. Domnievam sa, Ze je pri
pohl'ade na uhorské falza potrebné rozlisit’ motivy priekopnikov falSovatel'ského ,,remesla* od
falzatorov ¢i klastornych dielni, ktoré deformovali sofistikovanou ¢innost'ou z politickych,
hospodarskych alebo osobnych dévodov vysady institucii ¢i jednotlivcov najmi v obdobi
neskorého stredoveku.

Podrobnejsi nahl'ad do najstarSich faloSnych pisomnosti zarovenl nabada k uvaham nad
existenciou starsej ,,klastornej* paméte a mierou jej vplyvu pri vytvarani falz.® V prispevku sa

5 Explicitne vyjadril tento postoj Kardcsonyi vystiznou metaforou o oCistovani skuto¢nej pamiatky na krala
Stefana (pravé listiny viazuce sa k jeho menu) od falo§nych nanosov blata a $piny (Stefanovi pripisované falza).
KARACSONYT, J. Szent-Istvén kirdly oklevelei..., s. 9. Jeho praca o listinach, ktoré sa hlasia k menu Stefana, tak
eSte v duchu doby ¢i aktualnych potrieb historickej vedy smerovala vylu¢ne k naplneniu tohto ciel’a.

6 Tymto spdsobom uz pristupuje k moznostiam ich interpretacie SZOVAK, Kornél. Monachorum pater ac dux. A
bencés szerzetesség korai szdzadai Magyarorszagon. In Paradisum plantavit. Bencés monostorok a kézépkori
Magyarorszagon. Zost. 1. Takacs. Pannonhalma : 2001, s. 36-37.

7 Podnetom pre moje ivahy o povahe najstar$ich uhorskych falz sa stali price: BROWN, Elizabeht. Falsitas pia
sive reprehensibilis. Medieval forgers and their intentions. In Fédlschungen im Mittelalter. Hannover : Hahn, 1988,
s. 101-119; BROOKE, Christopher. Approaches to Medieval Forgery. In Medieval Church and Society. New Y ork
: New York University Press, 1971, s. 100-120; CONSTABLE, Gilles. Forgery and plagiarism in the Middle Ages.
In Archiv fiir Diplomatik 1983(29), s. 1-41. Z ¢esky piSucich autorov v $irSie koncipovanej §tadii novsie podnetne
SRAMEK, Josef. Aby udélosti neunikli paméti. Sttedovéka listinna falza a klastery. In Acta historica Universitatis
Silesianae Opaviensis 2/2009. Ideje, iluze a realita v déjinach. Opava : Slezska univerzita v Opavé, Filozoficko-
prirodovédecka fakulta, Ustav historickych véd, 2009, s. 13-37. Na d’alsie prispevky odkazujem d’alej v texte.

8 Klastornou pamétou oznaCujem v praci kolektivne povedomie mnisskych konventov o poéiatkoch vlastnych
reholnych institacii, ktoré¢ sa prostrednictvom ustne tradovanych ¢i pisomne Sirenych informacii zaclenilo do
suboru narokovanych privilégii, vysad alebo klastornych majetkov. K pripominaniu minulosti stredovekym
krest'anskym zapadom v SirSom kontexte LE GOFF, Jacques. Pamer a dejiny. Praha : Argo, 2007, s. 83-94 (k
prelinaniu ustne a pisomne Sireného svedectva najmai s. 88-89).
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tak snazim nacrtnit’ aj tému kolektivneho spominania mnichov na najstarSie dejiny vlastnej
radovej institucie. Tento postup povazujem za cestu, ktorou sa je mozné uberat’ aj pri zdanlivo
vyCerpanej problematike listin, viazucich sa k menu prvého uhorského krala. Vzhl'adom na
obmedzeny rozsah prispevku si nekladiem ambiciu na vycerpavajici vyklad okolnosti vzniku
sledovanych falz. Praca je skor sondou do pozadia, ktoré mohlo stat’ za vznikom falo$nych
pisomnosti rovnakého povodu. Zaroven predstavuje stru¢ny uvod do problematiky falSovania
listin so zameranim na uhorsky stredovek, ktord bude mozné v tomto duchu podrobnejsie
spracovat’ v §tudii vicSieho rozsahu.

*kk

Povod najstarsich uhorskych klastorov je spajany s fundaénou ¢innost'ou krala Stefana. Uz
v privilegialnej listine Pannonhalmského opatstva sa vSak zachovala zmienka o zalozeni
klastora velkokniezatom Gejzom (ab genitore nostro incepto).” Pisomnost’ sa hlasi do roku
1001. Obsahuje cirkevné vysady, pravo na desiatky Somod’ského komitatu a v dodatku listiny
supis deviatich dedin (¢i miest na rybarcenie) s tretinou bratislavskych myt. Po celé starocia
trvajucich sporoch sa nazory obhajujtce pravost’ listiny ukdzali neudrzatel'né, no k vSeobecnej
zhode v otazke interpolovania pdvodného textu neprislo dodnes.!? Listina predovsetkym nie je
primitivnym falzom z 13. storo€ia, ale zjavne vydarenym prepisom starSej predlohy, ktora
Cerpala podnety z prostredia risskej cisarskej kancelarie.!!

Privilégium vSak neobsahuje len formdlne zhody s pisomnostami cisarskeho dvora na
prelome tisicro¢i (scriptura longior, arenga listiny), ale aj archaické prvky, ktoré sa vymykaji
z ridskej pisarskej praxe.'? Cirkevné vysady daroval opatstvu kral' Stefan, ¢o ako cirkevno-
pravny nonsens odmietol a za interpolaciu oznacil uz vynikajici znalec riSskych pomerov Harry
Bresslau.!® Tato Cast’ pisomnosti je vSak povazovana skor za prepis povodnej listiny. Je mozné,
ze tu nemecky badatel’ napokon podcenil sakralny rozmer kral'ovskej hodnosti, podporovane;j
v $pecifickych podmienkach vytvarajucej sa uhorskej cirkevnej organizacie papezom.'4
Privilégia, formulované v listine ako (exemp¢éné) slobody (/ibertas) opatstva Monte Cassino, ¢i
darované archaické insignie (capella, sandaliis) su v oCividnom rozpore s nariadeniami

® Diplomata Hungariae Antiquissima. Accedunt Epistolae et Acta ad historiam Hungariae pertinentia, vol. I
(dalej DHA 1.). Zost. G. Gyorfty. Budapest : Akadémiai Kiado, 1992, s. 39, ¢. 5/11.

10 Podrobnu historiografiu vyskumu pisomnosti spracoval THOROCZKAY, Gébor. Szent Istvan pannonhalmi
oklevelének historiografiaja. In Mons Sacer (Pannonhalma 1000 éve). Pannonhalma : 1996, s. 90-109.

' Na tato skutoénost’ poukézal uz FEJERPATAKY, Laszl6. A pannonhalmi apétsag alapité oklevele. Budapest :
Knoll, 1878, s. 149-221, najmd s. 150, 177, 218-219.

12 Novsie postrehy ku zhoddm a odchylkam privilegialnej listiny od formalnych a obsahovych znakov cisdrske;j
kanceldrie priniesol ERSZEGI, Géza. Szent Istvan pannonhalmi oklevele. In Mons Sacer (Pannonhalma 1000
éve). Pannonhalma : 1996, s. 48-50.

13 BRESSLAU, Harry. Internationale Beziehungen im Urkundenwesen des Mittelalters. (Exkurs : Zu den
Urkunden Konig Stephans von Ungarn). In Archiv fiir Urkundenforschung 6, 1918, s. 67-68.

14 Téma pravomoci kral'a Stefana pri zriad’ovani cirkevnej organizacie v Uhorsku je neustale diskutovanou otazkou
historickej vedy. Porov. FRAKNOI, Vilmos. 4 magyar kirdlyi kegyiri jog Szent Istvantél Maria Terézidig.
Budapest : A Magyar tudomanyos akadémia, 1895, s. 7-11; KNAPPEK, Ludovit. Obsadzovanie uhorskych
biskupstiev od X. do konca XIV. storocia so zvlastnym zretelom na pdpezské zasahy a na postavenie uhorskych
krdlov. Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, 1934, s. 31-44; GYORFFY, Gyérgy. Istvdn kirdly és
miive. Budapest : Gondolat kiad6, 1977, najmé s. 180-181; GERICS, Jozsef. Szent Istvan kirallya avatasanak
torténetéhez. In Egyhaz, allam, gondolkodas Magyarorszagon a kézépkorban. Budapest : Magyar Egyhaztorténeti
Enciclopédia Munkakozosség, 1995, s. 28-36; ERDO, Péter. Egyhdzjog a kozépkori Magyarorszigon. Budapest :
Osiris kiado, 2001, s. 173-181; MUCSKA, Vincent. Uhorsko a cirkevné reformy 10. a 11. storocia. Bratislava :
Univerzita Komenského v Bratislave, 2004, s. 57-62.

18



cirkevnych synod, ktoré vznikali na prahu 12. storo¢ia.!> KedZze ich vtejto forme

nenachadzame ani vo faloSnych zakladacich listinach inych kralovskych klaStorov, je mozné
korene tychto vysad hladat’ aj v dobach predchadzajucich prvé interpolacie textu.'6

Aj za hospodarskym zabezpecenim klastora desiatkami, mytnymi poplatkami a vynosmi z
klastornej pody mozno nachadzat’ dar krala Stefana — povedomie o desiatkoch pridelenych
opatstvu sa nachadza uz aj v listine papeza Paschala II. z roku 1102 ¢i vo svitosStefanskych
legendach.!” Podobne predstavovali donaciu prvého benediktinskeho klastora v Bfevnove uz
pri jeho zaloZeni kniezacie desiatky, vyClenené pdvodne pre potreby prazského biskupstva
z LitoméFicka, Bilinska a Dé¢inska.'® Co sa tyka mytnych poplatkov, dve tretiny z nich patrili
uz za vlady krala Kolomana panovnikovi. Myt z trhov sa ako donécie Stefana domahal pre
Zoborsky klastor zaciatkom 12. storo¢ia aj opat Gaufred.!” Aj lokality, ktoré patrili podla
privilegidlnej listiny Pannonhalmskému klastoru za vlady kral’a Stefana, spomina uZ supis jeho
majetkov z obdobia panovania kral'a Ladislava.?’ Do pisomnosti sa mohli dostat’ neskor ako
interpolacie vsuvky o prave klastora na desiatky z vina hosti (vinumque hospitum) ¢i prili§
obsirne zdovodnenie, ktoré viedlo panovnika k darovaniu desiatkov a k odskodneniu
vesprimskeho biskupa donaciou kralovského dvora. Spdsob formulacie tychto privilégii tu uz
zrejme reagoval na potreby neskorSich ¢ias — predovsetkym na vyberanie desiatkov hosti
(hospites) ako pristahovalcov a na vle¢uce sa spory o desiatky s biskupom.?!

V prostredi benediktinskych kralovskych fundécii vSak vznikali aj falo$né zakladacie
listiny, ktoré sa neopierali o donéciu krél'a, spisomnent uz v ¢ase zakladania klastora. Sotva
mozno inak vysvetlovat’ skutocnost’, ze sa v tychto falzach objavuju Casti, ktoré prezradzaja
Pétkostoli. Falo$né zakladacie listiny klaStorov v Bakonybély ¢i Zalavari obsahuju stpis dedin
a desiatkov darovanych Stefanom, pridel’uju opatom pravo na pouZivanie biskupskych insignii
a vynimaju tieto opatstva spod pravomoci diecéznych biskupov.?? Netradiény sposob
zaznamenania tychto insignii v dikcii listin (ornamenta pontificalia), znaény pocet lokalit
patriacich klastorom, usilie o zisk stidnej pravomoci nad obyvatel'stvom patriacim opatstvam a
sankcie vo€i naruSitelom neskor napadanych prav predstavuju len niektoré z vyznamnych

S DHA 1, s. 39-40, &. 5/11. Ostrihomské synoda zakazovala opatom pouZivanie mitry, sandalov, richa (rocheta) a
inych, nedpecifikovanych biskupskych insignii. ZAVODSZKY, Levente. A Szent Istvdn, Szent LaszIl6 és Kalmadn
korabeli torvenyek és zsinati hatarozatok forrasai. Budapest : A Szent-Istvan tarsulat, 1904, s. 106.

16 Zakladacie listiny dalsich kralovskych klastorov si na vysady Monte Cassina nenarokuja, nespominaju viak
medzi narokovanymi privilégiami ani pravo na prenasanie prenosného oltara (capella) pred opatmi. Na moznosti
posunu interpretacie terminu ,,capella“ (relikvia — prenosny oltar) uz v stredovekej spoloc¢nosti 12./13. storocia
upozornil ERSZEGI, G. Szent Istvin pannonhalmi oklevele..., s. 56.

17 DHA 1, s. 333-334, &. 117, Vita maior Sancti Stephani Regis. In Scriptores Rerum Hungaricanum, vol. 11 (dalej
SRH II). Ed. E. Szentpétery. Budapest : Nap kiado, 1938, s. 383-384; Vita Sancti Stephani ab Harvico episcopo
conscripta. In SRH 11, s. 409-410.

18 Codex Diplomaticus et Epistolaris Regni Bohemiae, (CDB), tom. 1. Zost. G. Friedrich. Praha : 1914 — 1917, s.
45, ¢. 38; K povahe tychto desiatkov viac: ZEMLICKA, Josef. ,,Decimas trium provinciarum® pro klaster v
Bievnové (K hmotnému zajisténi nejstarsich klasternich fundaci v Cechach). In Ludzie, kosciot, wierzenia. Studia
z dziejéw kultury i spolecenstwa Evropy Srodkowej (Srédniowiecze — wezesna epoka nowozytna). Zost. W.
Iwanczak. Warzsawa : Instytut Historii, 2001, s. 132. Polemicky k definicii cirkevnych desiatkov v listine:
BOLINA, Pavel. Desatkova problematika listiny papeze Jana XV. pro brevnovsky klaster. Dostupné na Studia
Mediaevalia  Pragensia,  s. 1-11.  [online]. [cit. = 2017-07-14]. Dostupné na internete:
<http://praha5.ff.cuni.cz/smp/sites/default/files/Bolina_desatky Bievnov.pdf >.

9 Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae, tom. I (dalej CDSI I). Ed. R. Marsina. Bratislava : Slovenska
akadémia vied, 1971, s. 63, ¢. 68.

20 DHA 1, s. 295-301, &. 100.

21 Spory o desiatky z vina hosti st dolozené od za&iatku 13. storogia. Porov. ERDELY]1, Laszl6. A pannonhalmi
Szent-Benedek rend torténete 1. A pannonhalmi féapatsag torténete (dalej PRT I). Budapest : A Szent-Istvan
tarsulat, 1902, s. 645, ¢. 59.

2 DHA L s. 86-92, &. 14; 5. 98-103, &. 17; s. 113-119, &. 26.
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indicii, ktoré postvaju vznik tychto listin hlbsie do 13. storocia. Zaroven poukazuji na dobu,
v ktorej vytvaranim falz reagovali konventy uz na konkrétne historické udalosti. Nebolo tomu
tak vzdy — reakciou na rozvratené pomery na majetkoch Zoborského opatstva po roku 1108 sa
eSte nestala snaha o vyhotovenie falosnej listiny. Opat si vystacil s potvrdenim klaStornych
majetkov kralom Kolomanom, pri obrane prava na tretinu trhovych myt ¢i inych poplatkov
z obchodovania sa vSak uz odvolaval na autoritu svitého krala. Najneskor v prvej polovici 13.
storo¢ia sa o flu opierali uz vSetci falzatori, ktori sa snazili obhgjit’ ¢i ziskat' pre kralovské
klastory napadnuté a sporné majetky ¢i vysady.

Osobitné postavenie niekde medzi falosnou alebo vyrazne interpolovanou pisomnost'ou
zaujima zakladacia listina opatstva v Pécsvarade.?? Zachovala sa prostrednictvom neskorsich
odpisov, ktoré obsahujt aj donacie Domoslava, Ladislava a Bela I1.2* Opatstvo mohlo dostat’
do daru uz v dobe zaloZenia klaStora pddu, lesy, vinice, rybniky ¢i dediny, obyvané pévodne
slobodnym obyvatel'stvom s rozliénym spoloenskym postavenim.?> Povodny rozsah lokalit
nepozname (ich vypocet je jednoznacne dielom interpolatora) a znamy uz pravdepodobne nebol
ani neskorSim generacidm tunajSich mnichov. Nov$i vyskum vSak upozornil na
pravdepodobnost’ existencie povodnej predlohy z &ias vlady krala Stefana &i aspont z 11.
storo¢ia. Poukazujii na fiu v inych falzach absentujuce udaje o prideleni ochrany klastoru
(ducentis militibus) v pripade jeho ohrozenia, informécie o vojenskom sprievode na cestach
opata za kralom (duodecim equites) ¢i zmienka o nedel'nych trhoch pred klastornym kostolom
sv. Petra.?®

Uvedené priklady poukazuju na skuto¢nost, ze autori listinnych falz do starSich, cCasto
velmi skromnych vrstiev klastornych vysad, vynosov alebo majetkov zarad’ovali privilégia,
ktoré mali riesit’ aktudlne potreby konventov, zaroveil im prinasat’ hospodarske ¢i spolocenské
zvyhodnenie. V zdujme o najtazSie napadnutelnej legitimizacie skutocnych ¢i ndrokovanych
vyhod sa ich snazili predstavit' ako autentické zaznamy z dob fundécie klaStora. Tym ich
zaroven ako donacie Stefana posilnili autoritou svitého krala. Tieto aktivity nekore$ponduji
s nasimi predstavami o vnimani falSovania ako neprijateI'ného konania, ktoré si zasluhovalo aj
v ramci stredovekej spolo¢nosti odsudenie a nasledny trest. Tazko zodpovedatelnou je v tejto
stvislosti aj otazka, do akej miery vnimali falSovanie ako amoralne falzatori, v naSom pripade
mnisi ako prislusnici zboznej, v krajne rigoréznom prostredi existujucej komunity.

Stadie, v ktorych sa autori zameriavaju na motivy fal§ovania pisomnosti a na désledky,
ktoré¢ z ¢innosti falzatorov vyplyvali, prinasaju postrehy k niekol’kym jej aspektom. MozZnosti
priaznivé pre tvorbu falz ovplyviiovali nepochybne mnohé faktory (osobnost falzatorov,
pripadna absencia kralovskej kancelérie, autorita cirkevnych elit, naroky spajané klaStornou
tradiciou s vyznamnymi panovnikmi, postavenie narokujice;j si institiicie v spolo¢nosti a iné).
Autori ich interpretujii v Sirokej Skale pric¢innych suvislosti. Korene falSovania nachddzaju
v dychtivosti klastorov a biskupstiev po vysadach inych vyznamnych institicii, v snahach
posilnit’ alebo rozsirit' v ¢asoch narastu vyznamu pisomného svedectva vlastné vyhody, ¢i
v Gsili ochranit’ ich pred bezprostrednym vonkaj$im ohrozenim.?” Obdobie 11.-12. storocia
oznacuju historici za kritickl dobu, v ktorej prichadzalo k prenasaniu pévodne nespisomnenych

2 Porov. SZENTPETERY, Imre. Szent Istvan kiraly pécsvaradi és pécsi alapitolevele. In Ertekezések a torténeti
tudomdnyok korébSl XXIV/10. Budapest : A Magyar tudoméanyos akadémia, 1918, s. 614-620; KRISTO, Gyula.
Szent Istvan pécsvaradi oklevelérdl. In Magyaroknak eleirél. Unnepi tanulmdnyok a hatvan esztendés Makk
Ferenc tiszteletére. Szeged : 1999, s. 308-312.

2 DHALs. 77-79, €. 12,

%5 | Nos...monasterium Sancti Benedicti ad radicem Montis Ferrei diligenter construximus et [...] idem
monasterium ex donativis nostris [...] dotavimus terris, silvis, pisciniis, vineis, villis, populis, tam liberis, quam
servis...“ DHA 1, s. 72, ¢. 12.

26 KRISTO, G. Szent Istvin pécsvaradi oklevelérd.., s. 317-319.

27 Tymto spdsobom o motivoch falzatorov v zhrnuti BROWN, E. Falsitas pia sive reprehensibilis..., s. 118.
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vysad na pergamen.2® Cast’ autorov odliSuje motivy falzatorov, usilujucich o osobny prospech,
od falzatorov presadzujucich zaujmy institcii.?® Gilles Constable navySe kladie do popredia
vysSie ciele, ktorym mala sluzit’ stredoveka spolocnost — tie viedli nésledne k akceptacii
a ospravedliovaniu falSovania. V zaujme konstruovanej pravdy sa falza vytvarali ich zastitenim
menami panovnikov, svitcov ¢i boZimi zamermi.>® Aj Christopher Brooke kladie doraz na
mlcanie lojalnych spolocenskych, predovsetkym cirkevnych vrstiev. Tie mohli vnimat
falSovanie ako beznu, iba vo vynimoc¢nych pripadoch napadnutelnu ¢innost’. FalSovanie tak
sice teoreticky predstavovalo odstideniahodné konanie, ale v praxi sa ako metdéda na
dosiahnutie ur¢itych vyhod stavalo bezne vyuZzivanym prostriedkom.!

Argumentécia o vyznamnej miere akceptacie a ospravedlnenia konania falzatorov nie je
prijimané vSeobecne. Elizabeth Brown poukazuje vo svojej studii na absenciu dokazov, ktoré
by svedcili o ospravedliiovani falSovania stredovekou spolo¢nostiou ako tolerovanej ¢innosti.
Spochybiiuje tak aj neobvinitelnost’ tych falzatorov, ktorych mala viest’ k vyrobe falz zbozna
motivacia. Stredoveké elity podl'a nej pokladali mnohé falza za autentické listiny, akceptovali
ich a uznavali, ¢o vSak neznamend, Ze sa stotoznovali s falSovanim ako takym — na ich
odhalenie v tej dobe jednoducho chybali u¢inné mechanizmy.*? Na druhej strane vyzdvihuje
Alfred Hiatt snahy papezov o dosledné postihnutie falzatorov od druhej polovice 12. storocia.
V pramenioch anglickej proveniencie sa objavuji rady a postupy, ako odhalit’ falzatorov, ¢o
sved¢i o rasticom pocte podvrhov, ale aj o zvySenom Usili papezskej kurie o ich eliminaciu.??

Predchéadzajuce riadky ponutkaju iba nepatrni sondu do rozsiahlej problematiky — nie je
mozné rozvijat’ ju na obmedzenom priestore tohto prispevku. UZ naznacené vSak poukazuje na
uskalia prilisného zovSeobeciiovania. Listinné falzd vznikali v rozlicnom case a priestore ¢asto
za odliSnych podmienok, vSeobecné tendencie sa preto hladaju tazko. Od cias zneuZitia
znamych ,,velkych* falz (KonStantinova donacia, pseudoisidorské dekretalie 9. storocia,
symmachovské falzd a iné) sa vyrazne menili motivy falzatorov.’* Do okrajovych oblasti
christianizovaného sveta sa S$irilo pismo a institicie, ktoré zacinali pocitovat potrebu
zaznamenavania starSich, zvykovym pravom akceptovanych tstnych svedectiev.’®> Pre
zamyslenie sa nad vznikom uhorskych falz je tak nevyhnutné mat’ na zreteli vSeobecnejSie
koncipované zavery, zaroven vSak pri patrani po neistej pamiatke na dary krala
Stefana zohladnit’ $pecifika vytvarajuceho sa krestanského kralovstva.

V otazke vytvérania najstarSich falz v uhorskom prostredi mozno predpokladat’ prijimanie
zapadnych vzorov. Vznikali takmer vyluéne vradmci cirkevnych komunit; aj samotna
diplomaticka prax sa napokon rozsirila s prichadzajucimi ¢lenmi cisarskej kancelarie z rise.>
Ti vSak prinasali importy do povrchne christianizovaného prostredia bez kontinudlnej
naviznosti na starSie formy cirkevnej organizicie €i na starSiu tradiciu spisomfiovania
kralovskych darov. Ak je pre zdpadni medievistiku obdobie 11. a 12. storocia obdobim

2 Porov. BROOKE, CH. Approaches to Medieval Forgery..., s. 102-103; CONSTABLE, G. Forgery and
plagiarism..., s. 32-35.

2 CONSTABLE, G. Forgery and plagiarism..., s. 7.

30 CONSTABLE, G. Forgery and plagiarism..., s. 10-13, 26.

31 BROOKE, CH. Approaches to Medieval Forgery...,s. 101-102, 114,

32 BROWN, E. Falsitas pia sive reprehensibilis..., s. 106-109.

3 HIATT, Alfred. The Making of Medieval Forgeries. False documents in fifthteenth-century in England. Toronto
: University of Toronto Press, 2004, s. 25-26.

3 V tejto savislosti mozno pripomenut’ ,,velké” novoveké falzum, pripisované papezovi Silvestrovi 1L, ktoré
reagovalo predovsetkym na potreby uhorskych kralov v snahach o posilnenie vlastného patronatneho prava vo
vzt'ahu k uhorskej cirkvi. Podrobni analyzu listiny vykonal KARACSONY], J. Szent Istvdn kirdly oklevelei..., s.
178-216.

35 O prelinani zvykového prava a pisma v stvislosti s postupnym rozsirovanim falz uz podrobnejsie SRAMEK, J.
Aby uddlosti neunikli pameti..., s. 15-17.

36 K autorstvu Pannonhalmskej listiny tzv. Heribertom C, pdvodne pisarom ciséarskej kancelarie za vlady Otta I1I.,
novsie mierne kriticky ERSZEGI, G. Szent Istvan pannonhalmi oklevele..., s. 67-68.
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rozmachu fal§ovania pisomnosti, s uréitym posunom ho mozno predpokladat’ aj v Uhorsku.’’
Absencia institacii, ktoré by spisomnovali starSie donécie a pravne dosledky, ktoré z nich
vyplyvali tu mohla viest' dokonca k vyraznejSej potrebe ich zaznamenania v Case rozsirenia
pisomnych dokumentov aj v porovnani so zapadnym prostredim.*® Ak je mozné tieto starSie
donécie najst’ tak ¢asto pri mene krala Stefana, je mozné ich neskorsie priradovanie k menu
svétého panovnika povazovat’ za pomerne rozSirenu pisarsku prax. Bolo tak v stredoveku pre
cirkevné elity bezné amoralne konanie, odsudené¢ v dobovom vnimani aj sich autormi na
zatratenie? Kam sa v tom pripade vytratila v religioznom prostredi sebareflexia a krest'anska
mravnost’ zboznych vrstiev?

Uz prenikanie do tajov teologického myslenia vyznamnych cirkevnych osobnosti
predstavuje pre badatelov cestu plnu tskali; o to narocnejsie je tak hl'adanie hodnét, v ktorych
boli ukotvené moralne zasady anonymnych falzatorov.?® Pri ich nachadzani je mozné mat’ na
zreteli falzatormi konStruovanu pravdu tak, ako ju pri nachadzani ich motivov predpokladali
Constable ¢i Horst Fuhrmann. Tymto autorom uvadzané priklady pozname aj z prostredia
uhorskych benediktinov; poziare ¢i vojenské vpady nicili starSie doklady, no strata cennej
pisomnosti nemohla znamenat’ rezignaciu na konfirméciu ¢i sfalSovanie stratenej listiny.
Legitimita narokov nezanikala spolo¢ne s listinou, bola vSak uz zadefinovand subjektivnym
zdovodnenim falzatora; formalne, objektivne a jasne definované ukotvenie prava nemalo
v spolo¢nosti miesto.*® Moralne zasady falzatorov tak mohli formovat’ hospodarske potreby
klastorov, lojalita mnichov s pevnymi vizbami na vlastna institiiciu, vnimanie starSich vyhod
ako klastorom od davnych Cias patriacich privilégii, pocit krivdy pri spochybiiovani vysad ¢i
zaberanie klaStornych majetkov. Bolo teda pre falzatorov, ktori pracovali pre potreby svojich
inStitacii amoralnym vytvéaranie faloSnych pisomnosti (vratane domyselného falSovania
kralovskych pecati!) alebo ich nespisanie ohrozenim vSeobecného dobra vlastného klastora
a v konecnom dosledku Bozieho poriadku? Otazku nie je mozné zodpovedat’ jednoznacne,
domnievam sa vSak, ze uzZ moznost’ jej poloZenia nabada pri prenasani si¢asnych poziadaviek
na moralne kvality P'udi raného alebo vrcholného stredoveku k opatrnosti.*!

Najstarsie snahy o presetrenie podozrivych listin v uhorskom prostredi neboli motivované
ohrozenim mravnych zasad, ale hospodarskymi motivmi a snahami o napravu cirkevno-
pravnych pomerov. Pannonhalmski opati sa citili napriek vynimo¢nému postaveniu ohrozeni
na svojich cirkevnych vynosoch od zaciatku 12. storo¢ia.*?> Opati sa tak opakovane usilovali
o ich potvrdenie papezskymi listinami a kralovskymi konfirmaciami. Pred rokom 1210 si
robilo naroky na Somod’ské desiatky opatstvo v Somod'vari. Spory skonéili zmierom a uznanim
prav Pannonhalmy na zéklade ich donacie kralom Stefanom.** Na Ziadost’ opata Uroa nariadil
na sklonku roka 1213 posilnit’ a obnovit' (corroborare et renovare) Stefanovo privilégium

37 S ¢asovym sklzom oproti zdpadnému prostrediu pocita aj SRAMEK, J. Aby uddlosti neunikli paméti..., s. 17.
Nebyvalé rozsirenie falz v Cechéch tak kladie do 13. storodia.

38 Genéza falo$nych ¢i interpolovanych zakladacich listin v Pécsvéarade a Pannonhalme ma dlhy vyvoj, autori tu
predpokladaju zasahy do pévodného textu uz od 11./prvej polovice 12. storogia. Porov. ERSZEGI, G. Szent Istvin
pannonhalmi oklevele..., s. 75; KRISTO, G. Szent Istvin pécsvaradi oklevelerdl, s. 320-321.

39 K rdoznym aspektom teologického myslenia vyznamnych osobnosti 11. — 12. storo€ia, ale predovsetkym k
moralnym dilemam tychto autorov prinasa zaujimavé postrehy na zaklade rozboru ich autobiograficky ladenych
intelektualnych vyznani (v ¢eskom preklade) GUREVIC, Aron Jakovlevi¢. Jedinec a spolecnost stiedovékého
zapadu. Praha : Argo 2016, s. 210-265.

40 FUHRMANN, Horst. Stiedovék je kolem nds. Praha : H&H, s. 56-58. K tivahdm o vzniku falonych listin v diele
znameho historika ma vsak nasmerovala az v aktualnom prispevku citovana $tadia Josefa Sramka (tuna s. 18). Za
myslienky Horsta Fuhrmanna tak vyjadrujem autorovi aspon na tomto mieste vd’acnost’.

41 Constable navySe upozorfiuje na skuto¢nost, ze suasné (avSak dnes uZz problematizované) zarad’ovanie
interpolovanych listin s autentickym jadrom medzi falzd nemozno v ziadnom pripade spajat’ s predstavami o
falosnej pisomnosti v stredoveku. CONSTABLE, G. Forgery and plagiarism..., s. 10.

42 Svedectvom obav opata je spominana papezska listina Paschala I1. z roku 1102. DHA 1, s. 331-334, ¢. 117.
BPRT L, s. 617, & 30;s. 632, &. 45.
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Ondrej 11.** Ked sa spor o desiatky ainé, dlhotrvajuce sporné zélezitosti medzi opatom
a vesprimskym biskupom dostali v roku 1215 pred papeza Inocenta III., predlozil opat na
obranu svojich prav opitovne privilégium Stefana. Listinu sa snazil biskup niekolkymi
sposobmi spochybnit’, idajne pod ndporom argumentov opata bol viak nateny ustipit’.*> Papez
listinu oznacil za pravl adal ju v zaujme obrany proti d’alSiemu napadaniu jej autenticity
(vitium falsitatis) prepisat. Konfirmaciu ndsledne potvrdil aj kral. Opatstvo si tak aj pred
papezmi (Casto aj za osobnej pritomnosti ambiciéznych opatov) a panovnikmi svoje naroky
obhdjilo — listina bola povazovana za autentick(l. Okrem argumentacnej schopnosti opatov treba
mat’ pravdepodobne na zreteli privilegované postavenie opatstva. O starobylosti tohto statusu,
spajaného s kralom Stefanom, mali miestni mnisi povedomie po celé starodia existencie
klastora.

Opati si narokovali aj na exempcnu pravomoc klastora a na biskupské insignie, avsak toto
konStatovanie plati aj pre iné kralovské fundéacie. Vznik tychto narokov mozno predpokladat’
pred vydanim synodalnych nariadeni, teda pred zaciatkom 12. storocia. Tie zakazovali najma
pouzivanie insignii, nepriamo tak dokazuju, ze sa opati citili byt uz v tom case opravneni
pouzivat’ odznaky biskupov. Nevzdali sa ich ani v d’alSich storoCiach a snazili sa nad’alej aj
o vymanenie sa spod pravomoci diecéznych biskupov. Zmienku o starSom prave na exempciu
klastora v Pécsvarade obsahovala, na zaklade prepisov tidajne poziarom znicenej zakladacej
listiny kral'a Stefana, aj Gejzom II. v roku 1158 vyhotovena listina.*® Falzétori tak zarad’ovali
cirkevné vysady do konfirmacii a listinnych falz ako nieco, na €o si €inili naroky od ranej
existencie vlastnych klastorov. Povedomie o vynimo¢nom postaveni rehol'nych domov nebolo
prekryté ani prisne sa tvariacimi zdkazmi cirkevnych synod a v pamati klastornych konventov
bolo pestované nad’ale;.

Klastory sa ako darov krala domahali aj majetkov a pravidelnych poplatkov. Ekonomicka
narocnost’ zalozenia klaStora a nasledna nutnost’ zabezpecenia jeho hospodarskych potrieb je
nespochybnitel'na. Zakladatel' poskytoval klaStorom hmotné prostriedky, prameniace v
pozemkovom vlastnictve, darovanom sluzobnictve a hospodarskych vynosoch. Dolezitym
zdrojom klastornych prijmov boli aj poplatky, pridelované opatom z pdvodnych kral'ovskych
¢i biskupskych platieb.*” Rozsah klastornych majetkov sa rozrastal po celé 11. storoCie —
o existencii lokalit, ktoré patrili benediktinskym klaStorom uz v tomto obdobi sa zachovali
hodnoverné zaznamy. Ako niego, &o im patrilo od ,,nepamiti* sa tieto majetky, dopiiané o nové
dondcie, stavali sucast'ou predstav mnichov o neodcudzitelnom prave na ne. Ich pdvod spajali,
predovsetkym ak upadli mend neskorsSich Stedrych darcov do zabudnutia, s doniciami
zakladatel'a a povodného svetského patrona ich klaStora. Jednalo sa v konecnom doésledku o
najucinnejsi sposob, akym bolo mozné ochranit’ naroky opatstva voci svetskym a cirkevnym
predstavitel'om.

Na zaver sa mozno pri zamysleni nad kolektivnou pamétiou konventov, spritomfiovanou
v listinnych falzach, vratit’ eSte raz k pisomnostiam pravym. Nikde snad’ nevystupuje potreba
pisomného svedectva tak naliehavo ako v zoborskych listinach. Vznikli len v ddsledku
nepokojnych ¢ias, ktoré ohrozili majetky a prijmy Zoborského opatstva. Opat sa tu pri spore
s kralovskymi vyberaémi myt odvolaval na spomienky tych, ktori pamitali dasy kral'a Stefana
&i aspoti jeho nasledovnikov. Utrzky ranych dejin klastora prezivali prostrednictvom tstnej
tradicie, ktord ich scasti oklieStené a deformované posuvala nasledujicim generaciam. Stopy

“PRT L s. 625, & 39.

45 Cum intervos et [...] Vesprimiensem episcopum super decimis comitatus Simigiensis et rebus aliis longa coram
nobis controversia verteretur, vos ad iuris vestri defensionem privilegium Sancti Stephani regis produxistis, quod
idem episcopus multis modis nisus est inprobare.” PRT 1, s. 633, €. 47.

% DHALSs. 76, ¢. 12.

47 Podrobne o jednotlivych aspektoch hospodarskeho zabezpecenia najstarsich klastorov ZEMLICKA, Josef.
Hmotné zabezped&eni nejstarsich benediktinskych klasterts v Cechach. In Svaty Prokop, Cechy a stiedni Evropa.
Zost. P. Sommer. Praha : Nakladatelstvi lidové noviny, 2006, s. 265-276.
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po tejto tradicii vSak mozno nachadzat aj vo faloSnych zakladacich listindch d’alSich
benediktinskych klastorov. Spolo¢ne s nanosom neskorSich, Casto Ucelovo menenych dat
prezivala v zlomkoch autentickych informécii z ich najstarsich ¢ias.
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»»...DEROWEGEN SIND WIR, WIR, WIR, SAG ICH, DIE RECHTE WARE KIRCH GOTTE.“
PET LUTERANSKYCH KAZANI MATTHIASE HOEHO VON HOENEGG (1580 — 1645)

Aneta Kubalova
Katedra historie, Univerzita Palackého Olomouc

Abstrakt: Nasledujici studie analyzuje pét kazani luteranského teologa Matthiase Hoého von
Hoénegg (1580 — 1645) z doby jeho kratkého, ale vyznamného pobytu v Praze v letech 1611 —
1613. V textu je vénovana pozornost argumentacnim strategiim, které vyuzival pri budovani
konfesijni identity luterana. Konfesijni roztrzky v ideove roviné Hoého kazatelske produkce jsou
smeérovany zejmeéna k prislusnikiim rimskokatolické cirkve (obzviasté k jezuitskemu radu), vztah
k ceskemu reformnimu hnuti a jednoté bratrské je v ramci zkoumaného pramenného korpusu
marginalizovan.

Klicova slova: Matthias Hoé von Hoénegg (1580 — 1645). Luteranstvi. Staré Mésto prazskeé.
Konfese. Kazatelska produkce. Kézani.

Abstract: The essay deals with the preaching activity of Lutheran Orthodox preacher Matthias
Hoé von Hoénegg (1580 — 1645) during his stay in Prague between years 1611 — 1613. In this
time Hoé von Hoénegg worked as the exponent of the German-speaking Lutheran community,
he got involved in the education system and the building of St. Salvator Church in Old Town
Prague. In the analysed sermons are studied argumentations and the way, how Matthias Hoé
coped with the different doctrines of the other religious movements in the context of the
confessional plurality before 1620 (Battle of White Mountain). The research of Hoé's preaching
activity refers to the confirmation of Lutheran doctrine and the creating the boundaries in
relation to other confessions, especially the Roman Catholic Church.

Key words: Matthias Ho¢ von Hoénegg (1580 — 1645). Lutheran. Old Town Prague.
Confession. Preaching aktivity. Sermons.

Majestat na ndboZenskou svobodu potvrzeny cisafem Rudolfem II. vroce 1609
legalizoval evangelickou viru, do niZ lze zahrnout piislusniky luterdnské konfese a jednoty
bratrské. Tento ¢in podpofil rozvoj nabozenské plurality, v rdmci niz paralelné koexistovalo
n¢kolik konfesi. Thned po vydani Majestatu se zacala institucionalné etablovat také luteranska
cirkev, predevsim v prostiedi némeckého obyvatelstva. Noveé vzniklé luteranské sbory v Praze
postradaly kostely pro konani fadné bohosluzby v némeckém jazyce, vyuzivaly tudiz
utrakvistické chramy.®> V roce 1611 byl na pokyn saského kurfifta Kristiana I1. poslan do Prahy

' HOE, Matthias von Hoénegg. D. Hoe Griindliche Anleitung, was die Einfeltigen Christen von der wiirdigkeit des
heiligen Abendmals von der Gegenwart des Leibs vnd Bluts Jesu Christi von der Zal der sieben Sacramenten, von
der einen Gestalt vand andern dergleichen Puncten halten vnd gleuben sollen. Leipzig, 1613. Herzog August
Bibliothek Wolfenbiittel (dale jiz jen HAB), sign. J 124 (8), s. 24. VD17 23:270190Y.

2 Studie vznikla za stipendijni podpory Rolf und Ursula Schneider-Stiftung, Herzog August Bibliothek
Wolfenbiittel.

3 V Praze se jednalo o kostel Mistra Jana Husa na Starém Mésté prazském, o kostel sv. Petra na Novém Mést&
prazském a také o kostel sv. Kiize Vétsiho na Malé Strané. Po vydani Majestatu se zacalo kdzat némecky
intenzivnéji, prvni némecké kazani bylo realizovano 12. ervence 1609. Podnétnou studii pfehledového charakteru
k d¢&jindm némeckych luterant v Praze vydal Ferdinand Hrejsa v roce 1930. HREJSA, Ferdinand. U Salvdtora.
Z déjin evangelické cirkve v Praze. (1609 — 1632). Praha : Ceskobratrsky evangelicky sbor, 1930, s. 3-5;
CERNOHORSKY, Zdengk. Kostel sv. Salvitora na Starém Mésté. 1. ¢ast. In Res Musei Pragensis. Mésicnik
Muzea hlavniho mésta Prahy, 1998, ¢&. 10, s. 4-7, CERNOHORSKY, Zden&k. Kostel sv. Salvdtora na Starém
Meste. 2. cast. In Res Musei Pragensis. Meésicnik Muzea hlavniho mesta Prahy, 1998, ¢. 11, s. 5-7;
CERNOHORSKY, Zdengk. Kostel sv. Salvitora na Starém Mésté. 3. ¢ast. In Res Musei Pragensis. Mésicnik
Muzea hlavniho mésta Prahy, 1998, ¢. 12, s. 6-9.
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plavensky superintendent Matthias Hoé von Hoénegg (1580 — 1645),* jehoz aktivita méla
vyznamny vliv na rozvoj luteranské komunity na Starém Mésté prazském. Matthias Hoé jako
ortodoxni luteran byl postaven do cela némeckého sboru a vykonéval zde také kazatelskou
¢innost. Napln funkce pfedstavitele sboru zahrnovala také vedeni cirkve, zaloZeni ,,gymnasium
illustre®, kultivaci Skolstvi a iniciaci stavby kostela sv. Salvatora na Starém Mésté prazském.
Béhem jeho kratkého pobytu v Praze v letech 1611 — 1613 bylo publikovéano nékolik kazani,
ktera lze zafadit do zanru pfilezitostnych kazani (Kasual Predigt).’ Pti vyzkumu Hoého
homiletické aktivity je nutné si uvédomit n€kolik aspektl, které ovlivnily jeho tvorbu. Kézani
byla realizovana v nabozenském ovzdusi ptfedbélohorské Prahy, kde koexistovalo nékolik
konfesijnich smért a cirkvi. Tato skute¢nost se podepsala na obsahové a tematické naplni
Hoého kézani, ktera se projevuji vyrazné polemickym charakterem. Matthias Ho€ byl po svém
odchodu z Prahy v roce 1613 zaméstnan ve sluzbach saského kurfifta Jana Jitiho I. jako vrchni
dvorsky kazatel (Oberhofprediger), na této pozici ziistal az do své smrti. Ho€ho literarni
produkce zahrnuje nejen homiletickou aktivitu, ale také polemickeé spisy (Streitschriften), jimiz
v prostoru Svaté fiSe fimské atakoval kalvinismus a fimskokatolickou cirkev. Blizky kontakt
Hoého se saskym kurfiftem Janem Jifim 1. mél silny vliv na politické rozhodovéni a strategie
saského kurfifta béhem tficetileté valky, diplomaticky postup Ize vysledovat v Hoého pozdé&;jsi
kazatelské Cinnosti, zejména z hlediska vyzkumu narativni konstrukce politického kazani
(politische Predigt). V ramci Ho€ho prazského pobytu je v korpusu kazatelskych texti vénovan
prostor pfedevsim konfesijni polemikém, a to z diivodu jiz vySe zminéné religidozni heterogenity
ptedbélohorské Prahy. Pro analyzu jsem vybrala pét kazatelskych pocinii, vyznacujicich se
vyraznym polemickym charakterem, na kterych budu demonstrovat, jakym zplisobem je v nich
konstruovana konfesijni identita pfisluSnika luteranské cirkve a jaké argumentacni strategie pro
vyjadieni a potvrzeni spravnosti vlastni konfese Ho€ uplatiiuje.

4 Matthias Hoé von Hoénegg se narodil 24. 2. 1580 ve Vidni do rodiny rakouského protestantského $lechtice.
Nejdiive navitévoval katedralni §kolu ve Vidni, v roce 1594 byl poslan na studium do Styrska, kde zdstal tfi roky,
poté se opét vratil do Vidné. Zde navstévoval prednasky zteologie a filozofie, pozdéji byl vroce 1597
imatrikulovan na univerzité¢ ve Wittenbergu, kde si ziskal pfizen rodiny saského kurfifta; v roce 1602 byl povolan
jako tieti dvorsky kazatel do Drazd’an, o dva roky pozd¢ji byl promovan dr. Leonardem Hutterem jako doktor
teologie. Téhoz roku nastoupil do Plavna, kde vykonaval funkci superintendenta az do roku 1611. Na zadost
némecké luterdnské komunity v Praze a na nésledovny pokyn saského kurfifta stravil dva roky v Praze. V roce
1613 dostal povolani od saského kurfifta nastoupit na drazd’ansky dvir na pozici dvorského kazatele, pozdéji byl
ustanoven jako vrchni dvorsky kazatel (Oberhofprediger). V této funkci setrval az do své smrti vroce 1645.
Béhem svého Zivota byl literarné ¢inny, publikoval polemické spisy, ale také kazatelskou produkci. Biografické
informace o zivoté Matthiase Ho€ho von Hoénegg: Hoé. In Allgemeine Deutsche Biographie. Erste Auflage 1880,
reprint Berlin, 1969, Bd. 12, s. 541-548; SOMMER, Wolfgang. Die lutherischen Hofprediger in Dresden :
Grundgziige ihrer Geschichte. Stuttgart : Franz Steiner Verlag, 2006. 319 s.; KNAPP, Hans. Matthias Hoe von
Hoenegg und sein Ergreifen in die Politik und Publizistik des Dreissigjihrigen Krieges. Halle, 1902;
HERTRAMPF, Hans-Dieter. Hoé von Hoénegg — sichsischer Oberhofprediger 1613 — 1645. In Herbergen der
Christenheit. Jahrbuch fiir deutsche Kirchengeschichte, 1969, s. 129-148.

5 Dle studie Amy Nelson Burnett piedstavuje Hoého kazatelskd ¢innost pomémé malou &ast jeho publikaéni
aktivity, ¢tvrtina celkového poctu jeho homiletické produkce vysla béhem prvnich dvou dekad 17. stoleti, prvni
kazéani vyslo v roce 1604, poté publikoval primérné 2 — 4 kazani kazdy rok. Tiskafem jeho kdzani byl Abraham
Lamberg z Lipska, zejména v piipadé Hoého rané tvorby. Das Verzeichnis der im deutschen Sprachraum
erschienenen Drucke des 17. Jahrhunderts (VD17) eviduje 231 Hoého praci publikovanych v letech 1601 — 1620.
Nelson Burnett fadi Hoého mezi nejvice publikované autory (na prvnim misté s ohledem na kvantitu publika¢nich
pocinl je uveden Gregor Strigenitz, dale nasleduji Hartmann Braun, Abraham Scultelus, Matthias Hoé von
Hoénegg, Pierre de Besse a Polycarp Leyser). BURNETT NELSON, Amy. Preaching and Printing in Germany
on the Eve of the Thirty Years” War. In The Book Triumphant. Print in Transition in the Sixteenth and Seventeenth
Centuries. Zost. M. Walsby, G. Kemp. Leiden — Boston : Brill, 2011, s. 132-157.
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Otazce luteranti v ¢eskych zemich byla v ramci ¢eské historiografie vénovana pomérné
mala pozornost. Jako kli¢ovou praci lze uvést sumarizujici monografii kolektivu Jifiho Justa®,
kterd vysla v roce 2009, dale dil¢i studie vénované aspektim luteranského uméni a kultury
v ¢eskych zemich. Faktograficky nosna je prace’ Ferdinanda Hrejsy z roku 1930, ktera mapuje
déjiny salvatorského sboru a popisuje osudy komunity v letech 1609 — 1632. Némecka
historiografie otazce luteranskych komunit v Praze pozornost nevénuje®; existuji dil¢i studie,
které rozebiraji kdzani Matthiase Ho€ho von Hoénegg, zejména v dobé tiicetileté valky, jedna
se ale pouze o piipadové studie’, nikoliv o komplexni analyzu celého kontextu Hoého
homiletické aktivity. Ho€ho kazatelskéd ¢innost béhem let 1611 — 1613 stravenych v Praze se
vyznacuje vyraznou didaktickou tendenci s cilem poucit recipienta o zakladnich teologickych
tezich luteranské cirkve. Na nésledujicim rozboru jednotlivych kédzani bude poukazano na to,
jakym zplsobem je v nich vytvafen obraz ,sprdvného* luterana, zejména s ohledem na
nabozensky slozitou situaci pfedbélohorské Prahy, kterd implikovala potfebu vyrovnat se na
doktrinalni a teologické urovni s vérou¢nymi diferencemi ostatnich konfesi.

Ehrenpreifl Jesu Christi Vnd seiner hochgelobten Mutter der Jungfrawen
Mariae'®

Nasledujici kdzani zazn€lo na den Neposkvrnéného poceti Panny Marie na Starém
Mésté prazském, sepsano bylo v Praze 9. dubna 1612, jesté téhoz roku vysSlo tiskem u
Abrahama Lamberga v Lipsku. Kézani je uvozeno prvni kapitolou LukéSova evangelia a je
koncepcéné ¢lenéno na tii ¢asti. V prvni ¢asti je shrnuto sedm bodii, které¢ deskribuji udélost
Zvéstovani Panny Marie. K jednotlivym bodlim, pocinaje vyslanim andéla k Panné Marii az po
jeji pokorné ptijeti andélova poselstvi, se Ho€ vyjadiuje a exegeticky je vyklada. Pismo svaté
podle zasady ,,sola scriptura“ predstavuje primarni pramen a zaroven argumentacni oporu pro
luteranskou vérouku. Ve druhé ¢éasti Hoé priznavad Panné Marii uctu jako zenég, kterd nema
srovnani mezi ostatnimi Zenami vzhledem k jejimu neposkvrnénému poceti'!; Panné Marii jako
matce JeziSe Krista nalezi tcta a chvéla, kterou ji Matthias Hoé neupird, naopak ji podporuje.
Hoé v intenci luteranského christocentrismu radikélné¢ odmita pifehnané projevy marianské
ucty, které nalezi pouze Jezisi Kristu.!? Kritika je sméfovana k permanentnimu opakovani

6 JUST, Jiti — NESPOR, Zdené¢k — MATEJKA, Ondtej. Luterdni v ceskych zemich v proméndch staleti. Praha :
Lutherova sploe¢nost, 2009. 396 s. ISBN 978-80-903632-8-1.

THREJSA, F. U Salvitora. Z déjin evangelické cirkve v Praze. (1609 — 1632). Praha : Ceskobratrsky evangelicky
sbor, 1930. 90 s.

8 Jedinym pocinem némecké historiografie na tomto poli vyzkumu jsou prace Alfreda Eckerta, ktery se podilel na
evidenci evangelickych farait v oblasti S, Z, SZ Cech a prazskych mést. Jednotlivé medailonky obsahuji struéné
biografické udaje, pfip. zékladni literdrni tvorbu piislusSnych knezi. ECKERT, Alfred. Die deutschen
evangelischen Pfarrer der Reformationszeit in Nord- und Ostbéhmen. Rappenau-Obergimpern, 1977; ECKERT,
Alfred. Die deutschen evangelischen Pfarrer der Reformationszeit in Westbohmen. Bd. 1. Rappenau-Obergimpern,
1974; ECKERT, Alfred. Die deutschen evangelischen Pfarrer der Reformationszeit in Westbohmen. Bd. 2.
Rappenau-Obergimpern, 1975; ECKERT, Alfred. Die deutschen evangelischen Pfarrer der Reformationszeit in
Westbohmen. Bd. 3. 1976; ECKERT, Alfred. Die Prager deutschen evangelischen Pfarrer der Reformationszeit.
Rappenau-Obergimpern, 1972.

® Napt. HAHN, Philip. Die politische Sprache der lutherischen Orthodoxie in Thiiringen und Sachsen. In Der
Politik die Leviten lesen : Politik von der Kantzel in Thiiringen und Sachsen, 1550 — 1675. Zost. L. Berndorff.
Gotha, 2011, s. 59-66.

10 HOE, M. von Hoénegg. Ehrenpreif3 Jesu Christi Vnd seiner hochgelobten Mutter der Jungfrawen Mariae.
Leipzig, 1612. HAB, sign. 280.57 Th. (8). VD17 23:270720L.

1 Eine solche, die in huld vnd gnade bey Gott stehe, nennet sie der Engel Gottes, wie auch eine gebenedeyte
vn[d] hochgelobte Jungfraw vnter allen Weibesbildern.”, ,,Kein Weifbild auff Erden ist der JJungfraw] Maria zu
vergleichen.* Ibid., s. 9-10.

12 Jm Bapsthumb helt man darfiir, es sey nétig, dap die J[ungfraw] Maria alle tage mit widerholung des Englischen
Grusses von vns geehret vnd gegriisset werde, daher die Meng der Ave Maria entstehet, dafy manchmal 2. oder 3.
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pozornosti je katolickou cirkvi téméf opomijena. Stejné¢ tak Hoé zavrhuje pfisuzovani role
spasitelky Panné Marii, jejiz poslani je urovano podle jednotlivych pismen jména Maria:
Mediatrix, Auxiliatrix, Redemtrix, [lluminatrix, Advocatrix. Ho€ jako jediného prostfednika
mezi Bohem a ¢lovékem spatfuje JeziSe Krista, tato role je ale fimskokatolickou cirkvi mylné
pfisuzovana Panné Marii. V ramci kritiky uceni a tradic fimskokatolické cirkve Hoé cituje dila
katolickych autort, aby dolozil nesmyslnost takového pocinéni; jako ptiklad je uvedena tvorba
Bernardina de Bustis. Odmitdny jsou rovnéz rizencové modlitby vénované Panné¢ Marii.
Zasadnim argumentem proti takovému konani je nenalezeni podkladu pro tyto zvyky v Pismu
svatém: ,, Wo ist ein gebot darvon in gantzer heiliger Schrifft? Mein, wo ist auch nur ein einiges
Exempel zu finden? Die Weisen aus Morgenlande haben kein Ave Maria gesprochen. [...] Die
Griechen, so Christum begerten zu sehen, beteten auch kein Salve Regina. [...] Vnd in Summa
nicht ein einiges, ja auch nicht ein Exempel wird mir kénnen gewiesen werden, Daf3 im Newen
Testament zu Christi oder der Apostel zeiten [...] verrichtet worden. "3

Oporu pro fimskokatolické tradice Hoé hleda, ale nenachéazi ve spisech teologti rané
kiest'anské cirkve, jako byl Ignic z Antiochie nebo Tertullianus, a cirkevnich otctli, z nichz
nejéastéji odkazuje na spisy sv. Augustina.!* Modlafské zvyky, mezi néz fadi také modlitbu
Salve Regina, Hoé odsuzuje jako ,,abgottische anruffung® a pfipisuje je papezi Urbanovi II.,
ktery je zavedl pred péti sty lety ve Francii. Sva tvrzeni Ho€ opiré také o uceni Martina Luthera,
ktery Pannu Marii chvalil a prokazoval ji Cest, ale odmital se k ni modlit, jelikoZ pro to nenaSel
Zadny podklad v Novém zakoné.!® Ve tieti ¢asti kdzani je rekapitulovana udalost Zvéstovani a
je kladen dtiraz na cudnost, pokoru a dalsi katalog ctnosti Panny Marie.

Griindlicher Bericht auff vier wichtige Fragen'®

Kazani, které se zabyva otdzkou spravnosti a pravosti cirkve Bozi, bylo pfedneseno
v kostele sv. Kfize vroce 1612, vytisténo bylo v kvétnu 1613, v dobé, kdy Hoé pobyval
v Drazd’anech. Strukturace kézani odpovida ¢tyfem navrzenym otazkdm, které jsou uvedeny
v nazvu dila. Hlavni mysSlenkou je tvrzeni, Zze luteranské cirkev je pravou katolickou cirkvi,
chapanou v intenci odkazu prvotni apoStolské cirkve. Impuls k tématu kazani vysel osm dni
pfed Hoého kazanim z jezuitského prostiedi, ve kterém vefejné zaznélo, Ze jedinou pravou
cirkvi je fimskokatolické cirkev, zatimco luterani jsou kaciti.!” Zminka o napjaté situaci mezi
luterany a jezuity neni jedinym dokladem problematického nabozenského souziti v Praze. Tato

vater Vnser dargegen wol 10. 20. 30. vad mehr Ave Maria gebetet werden.”; ,,Welch vbermessige Ehr der
J[ungfraw] Mariae in der Romischen Kirchen zugemessen vn[d] erzeiget werde.* Ibid., s. 11-12.

B Ibid,, s. 16.

14 Vnd das noch mehr ist, wird man nicht darthun konnen, dap in der ersten Vhralten Catholischen Kirchen nach
der Apostel zeit dieser gebrauch im schwang gewesen. Was hat hiervon Ignatius? Nichts. Was schreibt hiervon
Tertullianus? Was Cyprianus? Was Augustinus? was Hieronymus? was Justinus? Was Athanasius? Was
Nazianzenus? Nichts vnd vberal nichts.“ Ibid., s. 16.

15 Man wil wol Herrn Luthero seligen allerley zu messen, aber mit eitel vngrund, Dann gewif Lutherus der
Jungfrawen Mariae Lob, Ehr vind Ruhm auffs herrlichste erkldret vnd gepreiset hat, wie in seiner Kirchen Postill
vber die Fest, fol. 73. 74. vnd fol. 99. zu sehen ist. Aber zum anbeten hat er sich nicht bereden lassen, weil kein
einiger befehl, kein einig gebot, kein einig Exempel im gantzen Newen Testament darvon zu finden ist.* Ibid., s.
17-18.

1 HOE, M. von Hoénegg. D. Hoe Griindlicher Bericht auff vier wichtige Fragen. 1. Ob wir Evangelische die
rechte ware Kirche Gottes seyn. 2. Ob von der Vhralten waren reinen Kirchen wir vns gerissen. 3. Warumb mit
Jjetziger Romischer Kirch wir nicht einstimmig seyn konnen. 4. Vnd ob die Beweis Argument des gegentheils
erzwingen, daf jhre Kirch die rechte vnsere, aber die vnrechte sey. Leipzig, 1613. HAB, sign. J 124 (4). VD17
23:270180S.

17 Dann heute acht Tage ist auff Offner Jesuitischer Teutscher Cantzel mit grausamen hitzigen Scharffen Worten
allein das Thema vnd diese materi tractirt worden, daf allein die Romische Kirch, die rechte ware Catholische
Kirch sey : die Lutherische aber, wie sie genennet wird, das ist vnsere Kirch, sey nur ein Ketzer.” Ibid., s. 5.
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mysSlenka povzbudila k Hoého k sepsani obrany luteranské cirkve, hlasici se k odkazu prvotni
cirkve. Argumentem pro podporu tvrzeni o pravosti cirkve je existence vlastnosti
(Eigenschafften),'® které jsou zalozeny na udeni JeZiSe Krista, zakotveném v Pismu svatém:
,, Vnsere Kirch thut das: Ergo so ist sie die ware Kirch Gottes, dann mit vnd aus der Schrifft
gleuben wir, daf ein Gott ist.“!° Hoé popira odtrzeni evangelikii od staré katolické cirkve,
naopak jeho argumentace spociva v tvrzeni, ze luterdni navazuji a pokracuji v u€eni zalozeném
na svédectvi JeziSe Krista a apoStoli. Nasledovani Kristova odkazu je napliovano
vykonavanim svatosti kitu a eucharistie, které tvoti centrum luteranské teologie: ,,Jch sage
hierzu nein, vnd abermal nein : Wir sind hinzu getreten zu dem rechten Sion : zu dem rechten
Hierusalem. Wir sind Gliedmassen der vhralten Catholischen Kirchen : wir sind einig mit dem
Glauben der heiligen Patriarchen vnd Propheten, mit der Lehr Christi vnd der Apostel : Wir
haben keinen newen Grund, sondern behalten den vorigen Grund Jesum Christum : wir haben
kein newen Gott, wir haben keine newe Tauff : kein newes Abendmal, kein newe Bibel. Nicht
vberal : sondern behalten alles dieses, wie es alle rechtgleubige Christen von anbegin bif auff
diese Stund observiret haben. Wie konnen wir dann eines Abfalls von der alten Catholischen
Kirchen beschuldiget werden? “*°

Pro potvrzeni spravnosti luteranské vérouky zakotvené v Pismu svatém nésleduje vycet
fimskokatolickych zvykt, které nevychdzeji z Bible, jsou tudiz v rdmci realizace nabozenské
praxe kiestanské cirkve redundantni a Ho€ je oznacuje jako omyly soucasné fimské cirkve.
Mezi tyto zvyky patii procesi, pouté, flagelantstvi, ucta ke svatym, odpustky a knézsky celibat,
ale také nutnost vykonavani skutkl jako zaruka spasy.?! Tento vérou¢ny aspekt katolické viry
se nachazi v kontrastu s luteranskym solafideismem, stavicim na ospravedInéni pouhou virou
k Bohu. Ve tfeti ¢asti kdzani je v péti bodech rozepsano, co evangelici nepiijimaji na uceni a
tradicich fimskokatolické cirkve. Matthias Hoé zavrhuje papeze jako hlavu cirkve, jejimz
pravym poslanim je navazat na odkaz JeziSe Krista, dale kritizuje drahé Saty, zlato, konani
skutkll pro zaruku spasy, vzyvani svatych, modlaiské zachdzeni s evangeliem, terCem kritiky
se stava samotny papez, Ho€ mravokarnym zptisobem hani moralku a vyse uvedené katolické
zvyky vnima jako odchylku od Pisma svatého.?? Posledni oddil kazani vénuje Hoé kritice
evangelikli optikou fimskokatolické cirkve; tato tvrzeni vyvraci a argumentuje v jejich
prospeéch. Mezi tyto body patii potieba zazrakl jako svédectvi pravé cirkve a konfirmace jeji
spravnosti, coz Hoé neguje s odkazem na dostateCnost zazrakli JeziSe Krista; stejné tak
argument o nutnosti apostolské sukcese v intenci fimskokatolické cirkve Hoé odmité tim, Ze
luterdnské cirkev je postavena na odkazu Krista a apostoltl, ktefi se neodvolavaji na Rim, ale
na Pismo svaté.

18 Jch wil nicht, dap man mit die Kirch, mit einem Menschlichen schein vnd beweis griinde : sondern aus heiliger
Schrifft : Die heilige Schrifft wil ich haben vnd aus derselben mich von der rechten Kirch vnterrichten lassen.*
Ibid., s. 10.

Y Tbid., s. 10-11.

20 Ibid., s. 14-15.

2L ...der Mep, den Processionen, den Walfarten, den Geiflungen [...] Diese Puncten sind nit eigen der alte[n]
Catholischen vnd Apostolischen Kirch, sondern der in Jrrthumb gerathenen Romischen Kirch.“; ,,Zu guten
Wercken treiben [...] Lehr von guten Wercken nicht darbey jhnen richtig.”; ,,JJch geschweig jetzt, der vnrechten
Lehr von der Buf3, vom Ablaf3, vom Fegfewer, vom eignen Verdienst, vom coelibat, vn[d] verbot der Priester Ehe
vnd von dergleichen.” Ibid., s. 15, 17, 21.

22 Dann da stehet auPdriicklichen in Ceremoniali Romano, wann der Bapst zu Rom reise vnd seine etliche
voranschicke, so solle auch das Sacrament vnter dem gemeinen Gesindlein mit vorangeschicket werden. Es gibts
auch die Praxis, daff das vermeinte Sacrament mit den Curtisanen vnd frechen Weibes personen oder mit Ehren
zu melden mit den Hurengesindlein vorangeschicket werde.* Ibid., s. 20-21.
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Alte Newe warhafftige, Aber den Prigerischen Jesuiten vnd jhrem Anhang
vngliubliche Zeitung?’

Nasledujici kazatelsky pocin vyvéra z napéti mezi piisluSniky jezuitského fadu a
Matthiasem Hoém von Hoénegg. Hoé konstatuje, ze byl pied n¢kolika dny dotazéan, zda Kristus
trpél na kiizi jako ¢lovek nebo jako Bith. Ho€ na dotaz odpovédél, Ze Kristus trpél ze své lidské,
ale také bozské prirozenosti, a to ve své nevinnosti. Kratce na to zaznéla z jezuitskych kazatelen
slova o Hoého udajném tvrzeni, Ze byl ukfizovan Buh. Toto konstatovani podtrhli jezuité
ironickym dotazem, kde tedy vzala evangelicka cirkev druhého Boha.?* Motivaci k sepsani
kazéani bylo vysvétleni uceni o dvoji pfirozenosti JeziSe Krista a z toho vyplyvajici odmitnuti
heretického monofyzitismu a nestorianstvi. Potfeba obhajoby kotvi v napraveni Hoé&ho
reputace, ale také uvedeni luteranské vérouky na spravnou miru. Matthias Hoé vysvétluje
Kristovu dvoji ptfirozenost, kterd je lidska a bozska. Bozska podstata se do Krista infiltrovala
Jjiz po jeho inkarnaci, tudiz Panna Marie jako bohorodicka nosila pod srdcem ¢lovéka, ale také
Boha. Hoé argumentuje uvedenim staroceského vyrazu ,,Matkabozy*, ktery potvrzuje platnost
teze o Kristové bozské prirozenosti jiz v linu matky. Toto spojeni obou pfirozenosti je pevné
(Vereinigung). Dalsi ¢ast kdzani se zabyva Kristovou nevinnosti (Unschuld), implikujici lasku
Boha k lidstvu, ktery vykoupil lidstvo ze htichu prolitim krve: ,, ...daf nicht nur ein Mensch
oder die Menschliche Natur, sondern der gantze Christus, der gantze Jesus, Gott vad Mensch
[...] Jch gleube also, daf Christus gelidten hat vnd zwar der gantze Christus. [...] Denn wer
ist Christus? Jst er allein Mensch? Nein, sondern er ist auch Gott vnd Gottes Sohn. Daher dann
die H[eilige] Schrift sonnenklar bezeuget, daf nicht nur Mensch, sondern Gott selbst sein Blut
fiir vns vergossen : daf nicht nur ein Mensch, sondern Gott selbst fiir vnsere Siinde dahin
gegeben worden. ‘> Text neslouzi pouze k doktrindlnimu objasnéni tohoto christologického
nazoru z hlediska luteranské konfese, odmitajici monofyzitismus a nestorianstvi, ale poukazuje
také na spor Martina Luthera s Huldrychem Zwinglim v této otdzce. Lutherovy néazory
obsazené ve spisech konfirmuji spravnost Hoého uéeni?®, které predal poslucha¢iim a étenaiim
tohoto kdzani. Kdzani je ukonceno pod€kovanim Kristu za jeho obét formou zavérecné
modlitby.

Griindliche Anleitung, was die Einfeltigen Christen von der wiirdigkeit des
heiligen Abendmals [...] halten vnd gleuben sollen?’

ey oo

stran¢ dila ambici celého textu: ,, Denen verirrten vnd verwirrten zum nétigen Vnterricht den
Rechtgleubigen, aber zur sterckung vnd bestetigung.‘?® Ob& kazani jsou v&novana otazce

23 HOE, M. von Hoénegg. D. Hoe Alte Newe warhaffiige Aber den Prigerischen Jesuiten vnd jhrem Anhang
vngldubliche Zeitung, Daf nur nicht die blosse Menschheit, sondern der gantze Christus vnd also Gott selbst fiir
vns gelidten vnd gestorben sey. Leipzig, 1613. HAB, sign. J 264 (5). VD17 23:270185E.

24 _Jch habe vor wenig Tagen etlichen Personen, theils vnserm Evangelischen Glauben, theils der Romischen
Kirchen zugethan gewesen vnd ein gewett mit einander gehalten, als sie zu mir kommen vnd mich gefraget, ob
allein die Menschheit Christi gelidten oder ob der gantze Christus Gott vind Mensch gelidten, die richtige antwort
gegeben habe: Die Menschheit allein habe nicht gelidten : [...] sondern die gantze Person Christus Jesus, warer
Gott vnd Mensch habe gelidten. [...] Was geschicht aber? Die Jesuiten erfahren das : die durchketzern diese Lehr
auffs eusserste : auff offner Cantzel : in der Schul : vnd durch etliche Plauderer auff offne[n] Gassen vn[d] Strassen
: Da wird gantz Prag reg von dieser Lehr, da wird es fiir die aller schrecklichste Zeitung auBgesprenget, D. Hoe
vnd seine Kirch hetten eine[n] solchen HERREN Gott, der gestorben were. Wo wir nun ein andern HERRN Gott
nemen wolten?* Ibid., s. 16-17.

% Ibid., s. 17.

26 ...als was Luther seliger hiebevorn wider Zwingel vnd dessen Anhang (darmit die Jesuiten nun auch vberein
kommen) gelehret vnd geschrieben hat.” Ibid., s. 25.

27 HOE, M. von Hoénegg. D. Hoe Griindliche Anleitung..., Leipzig, 1613. HAB, sign. J 124 (8).

28 Ibid., Titelblatt.
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svatosti eucharistie, kterd je dllezitou soucasti luteranské teologie. Prvni kazani je uvedeno
111. Zalmem a je vénovano popisu uziteCnosti této svatosti, jejiz ptfijimani je podminéno
Cistotou srdce. V souvislosti s otazkou Vecefe Pan¢ zminuje také kalvinisty a zwingliany jako
reprezentanty reformovaného konfesniho proudu, kteti pravé v otdzce chdpani této svatosti
vyjadfovali odlisné stanovisko od luteranské cirkve.?’ Druhé kazani na 11. kapitolu prvni
epistoly Korintskym je obsahoveé vyzivnéjsi a pojednédva o rozdilech ve vnimani svatosti
eucharistic mezi luterany a Fimskokatolickou cirkvi. Hoé atakuje svatost Boziho Té&la* a
poukazuje na Kristova slova ustanoveni pii posledni veceti, ktera jsou pro vykon nabozenské
praxe luteranti smérodatnd. Stejné tak se Ho€ doktrinalné vymezuje proti kalvinskému pojeti
pfijimani svatosti, kdyz uvadi zminku, Ze pfislusnici luterdnské konfese jsou opozici
oznacovani jako ,,Creophagos®, ,,Fleischfresser, ,,.Blutsduffer a uvadi dotazy, zda po poziti
svatosti nezbude konzumentlim kus masa mezi zuby. Tato poznamka poukazuje na utoky ze
strany kalvinistd, ktefi se vymezovali proti realné piitomnosti Krista v eucharistii.’! Hoého
kritika je koncetrovana také do uceni o svatostech, kterych je dle katolické tradice sedm; v
ramci luterdnské teologie je operovano pouze se svatosti kitu a eucharistie. Ho€ tak postupné
uto¢i na ostatnich pét svatosti, mezi néz patii bifmovani, svatost smifeni, posledni pomazani,
knézské svéceni a svatost manzelska. Pro uznéani svatosti jako pravé a spravné uvadi Hoé osm
kritérii*2, kterym konvenuji pouze svatosti kitu a eucharistie, ostatnich pét svétosti oznacuje
jako ,,die 5 Bdpstliche vermeinte Sacrament“.>> Mimo Pismo svaté uvadi Hoé také cirkevni
ucitele a otce prvotni kiestanské cirkve jako je napt. sv. Ambroz nebo Tertullianus. Pipusténi
platnosti spisti teologli prvotni cirkve je v komparaci s autoritou Pisma svatého sekundarni,
pfesto slouzi jako potvrzeni nélezitosti Hoého argumentace. V zavérené casti kézani je
vénovan prostor pro kritiku transsubstanciace, kterd byla zavedena v roce 1215 Innocencem III.
a kterou z tohoto ditivodu ustanoveni papezem hodnoti Ho€ jako ,,newgleubig®. Odmitano je
také odebrani kalicha laikiim (Entziehung des Kelchs), coz ptedstavuje spolecny prvek v otazce
chapani Vecefe Pané pro evangeliky.’* Na konci uvadi Hoé prosbu o vymeteni papezskych
omyld*> a nasledovani pastyie Jezise Krista.

Sumarizace vysledkii analyzy kazatelské produkce

Pro nasledujici studii jsem vybrala pét kazéani, v jejichz kontextu 1ze dobie sledovat, jaké
argumentacni strategie Matthias Hoé von Hoénegg vyuziva ve prospéch budovani konfesni
identity ptislusnika luteranské cirkve. V prvnim fad¢ lze hovofit o potvrzeni a sebe-propagaci

29 Schlieplich so sollen wir die angezogene vnd aupPgefiihrte herrligkeit vnd wiirdigkeit des heiligen Abendmals
mercken vnd behalten wider alle die jenigen, die solche verleugnen vnd antasten. Jnmassen dann die Zwinglianer,
Calvinisten vnd Sacramentirer fiir vielen andern zu thun pflegen.“ Ibid., s. 17.

30 Christus schlos das Brod in keine Monstrantz ein, wir thun es auch nicht : wir beten es auch nit an : Wir halten
keine Procession mit demselbigen : Wir opffern den Leib vnd Blut im Sacrament nicht auff : wir entzichen den
Leyen den Kelch nicht. Warumben? Alles, alles, meine Geliebte, darumben, weil es ausser vand wider Christi
Ordnung vnd Stifftung laufet.” Ibid., s. 25.

3L Vnser gegentheil beschuldiget vns, das wol, heisset vns Capernaiten, Creophagos, Fleischfresser, Blutsiuffer,
fragen Gotterldsterlich, ob wir vnsern HERREN Gott nicht bald auffgezehret haben : ob vns nicht noch ein stiick
Fleisch in Zénen hange.* Ibid., s. 30.

32 Je nutno spliiovat nasledujici pozadavky, aby bylo mozné uznat svatost jako pravou: 1. ustanoveni svatosti
Bohem; 2. kazda svatost musi mit pozemskou i nadpozemskou podstatu, v ptipad¢ kitu se jedna o viditelny element
vody, v duchovni roviné piisobi Duch svaty, pozemskou podstatou v piipadé eucharistie je chléb a vino,
neviditelna dimenze zahrnuje télo a krev Krista; 3. u€inkem svatosti je odpusténi hiichd; 4. svatost mohou uzivat
pouze piislusnici kiestanského spolecenstvi; 5. svatost ustanovend v Novém zakoné musi mit paralelu také ve
Starém zakong; 6. svatost je prostiedek pro blazenost duse (Seelen Seligkeit); 7. svatost musi byt ustanovena pied
nanebevstoupenim Krista, nikoliv poté; 8. vira je integralni soucésti svatosti, nelze tedy uzivat svatost bez viry
(ohne den Glauben). 1bid., s. 37-38.

33 Ibid., s. 36.

3 Ibid., s. 50-53.

35 Lasset den alten Sawerteig den Bépstischen Jrrthumb bey euch auBfegen.“ Ibid., s. 57.
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vlastni vérouky v kontrastu k dalSim konfesim. Ho&ho tvorba se vyznacuje vyrazné
didaktickym charakterem a poucuje konzumenty kazani o zédkladnich doktrindlnich otazkach
luteranstvi. Argumentacni autoritou je jednozna¢né Pismo svaté, sekundarn¢é se Hoé odvolava
na spisy teologli a duchovnich prvotni apostolské cirkve, ktera navazovala na odkaz Jezise
Krista a ke které se luterani hlési. Jako zastita a konfirmace platnosti a spravnosti Hoého tvrzeni
jsou citovany také spisy Martina Luthera. Hoé stavi svou argumentaci také na vymezeni se proti
véroucnému specifiku a diferencim ostatnich konfesi. V analyzovaném korpusu textl je
oCividné, Ze primarni kritika sméfovala k fimskokatolické cirkvi, pfedevS§im ke c¢lenim
jezuitského fadu, s nimiz se Ho€ rozchazel nejen na roviné teologické a ekleziologické, ale také
v socialni a ndbozenské praxi, coz lze pochopit z jeho ambice pro obranu proti vypadiim a
verbalnimu ataku smétovaného k luterantim z jezuitskych kazatelen. Zajimava je také ptihoda,
kteréd provazela Hoého odchod z Prahy v roce 1613, kdy byla v Praze na n¢kolika difamujicich
mistech zavé$ena Hoého podobizna.’® Tato zahanbujici udélost piedstavovala pro Hoého
impuls k sepsani predmluvy kazani na rozloucenou (Valet Predigt), ve které implikuje, ze
puvodci této nepfijemné situace mohli byt jezuité. Udalost nechal vySetfovat vévoda Jindfich
Julius Brunsvicko-Liinebursky, opora némecké luteranské komunity v Praze. V tomto kontextu
povazuji za diilezité upozornit na silnou vazbu némeckych luteranti na saské prostfedi a na
duchovni odkaz luteranstvi v ramci Svaté fiSe fimské naroda némeckého. Specificnost a
vylucnost prazskych némeckych luteranil je obsaZzena v neustalém apelu na ,,teutsche Nation®,
ktery zduraziuje ,,némeckost” sboru, dalSim aspektem je také vé€domi ideového odkazu
augsburské konfese. Hoé se na n€kolika mistech v rdmci své kazatelské produkce zminuje o
Ceské konfesi, uznavéa ji jako chvélyhodny ¢in a doklad nabozenské tolerance, stvrzené
Majestaitem na nabozenskou svobodu v roce 1609, piesto jeji absence ve Skolnim tadu,
koncipovaném Hoé€m, stejné jako pozdéjsi odmitnuti Ho€ho nastupce Helwiga Gartha ji
podepsat, ukazuje na uplatiiovani a preferenci vérou¢ného dédictvi Augustany. Doklady pro
uzké konexe prazskych némeckych luterdni a Saska, obzvlasté saského kurfifta dosvédcuje
také socialni realita; patronem kostela sv. Salvatora byl Jachym Ondiej Slik, ktery sehral
dilezitou tlohu také pii pozd&jsim jedndni s Janem Jitim I. jako hypotetickym nastupcem na
Cesky triin. Ve svétle téchto informaci je zjevné, ze Ho€ho zdmérem nebylo vést nabozensky
dialog nebo nalézt spole¢nou platformu pro komunikaci ¢i kompromis, jeho motivaci je snaha
potvrdit a propagovat spravnost vlastni konfese, coz se projevuje v realizaci vérouc¢nych
ustanoveni odvozenych od Pisma svatého ve smyslu luteranského ,,sola scriptura®. T¢€zisté jeho
verbalni agrese predstavuji katolické svatosti, tradice a zvyky, které jsou odlisné od uceni
zakotveného v Pismu svatém. Zajimava je skutecnost, ze v Hoého kédzanich z let 1611 — 1613
se objevuje minimalni konfrontace s ptislusniky reformovanymi. V souvislosti s historickym
kontextem ptedbélohorské Prahy, zvefejnénim Majestatu, a tim i legalizaci jednoty bratrské,
ktera se ideové a teologicky pfiblizovala ke kalvinismu, 1ze navrhnout jako vysvétleni snahu o
toleranci ¢eské konfese, v diisledku ¢eho se mohla projevit absence vétsich polemik s kalvinisty
nebo jednotou bratrskou.” Tato skuteCnost je zajimava také ztoho divodu, Ze Hoé jako
ortodoxni luterdn, pozd¢ji ptsobici na drazd’anském dvorie, se vici kalvinismu ostentativné
vymezoval nejen polemickou Cinnosti, ale také svym anti-kalvinistickym postojem ve své
bohaté kazatelské produkci.®® Také zminky a nardzky na utrakvismus jako specifikum eské

3% HOE, M. von Hoénegg. D. Hoe jetzo Churfiirstlichen Scichsischen obersten Hofepredigers Christlicher vnd
Ehrlicher Abschied von Prag. Leipzig, 1613. HAB, sign. 498. 15 Th. (14). VD17 39:108316N.

37 Jednota bratrska se po vydani Majestatu stala dillezitym politickym €initelem, z pronasledované skupiny se stala
privilegovana spolecnost. Na druhou stranu prozivala jednota bratrska ,krizi z legality*. JUST, Jifi. Rudolfitv
Majestat. 9. 7. 1609. Svétla a stiny nabozenské svobody. Praha : Havran, 2009, s. 125.

38 Otézce filipismu a kryptokalvinismu se ¢lanku vénuje Ernst Koch; popisuje zde situaci saského dvora
v Sedesatych a sedmdesatych letech 16. stoleti za vlady kurfifta Augusta; Karlheinz Blaschke se ve své studii
vénuje nabozenské a politické situaci na dvofe saského kurfifta Kristiana I. KOCH, Ernst. Der kursdchsische
Philippismus und seine Krise in den 1560er und 1570er Jahren. In Die reformierte Konfessionalisierung in
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nabozenské scény jsou v kazéanich zcela opomijeny. Vyjimecny pripad je explicitni projev ucty
k Janu Husovi, piipadné Jeronymovi Prazskému?®, ktery se v Hoého tvorbé& objevuje,
kvantitativni podil vyzdvihovani nebo zmifiovani jejich osob je ve srovnani s cetnosti
komentati k osobnosti Martina Luthera marginalizovan. Verbalni agrese je sméfovana v drtivé
vétsing k fimskokatolické cirkvi, kterou Ho€ vnima jako papezskou, kritizuje doktrindlni omyly
a zmateni ([rrthumb) béhem nekolik staleti po smrti JeziSe Krista.

Deutschland - Das Problem der ,, Zweiten Reformation . Zost. H. Schilling. Diisseldorf : Giitersloher Verlagshaus
Gerd Mohn, 1986, s. 60-78; BLASCHKE, Karlheinz. Religion und Politik in Kursachsen 1586 — 1591. In Die
reformierte Konfessionalisierung in Deutschland - Das Problem der ,,Zweiten Reformation . Zost. H. Schilling.
Diisseldorf : Giitersloher Verlagshaus Gerd Mohn, 1986, s. 79-97.

3 Ota Halama podavé doklad o paralele Mistra Jana Husa s pozd&j$im vystoupenim Luthera v Hoého produkci;
jedna se o zobrazeni husy (metafora ke jménu Jana Husa), po jejimz upeceni vzejde labut’, kterd predstavovala
Martina Luthera, tento pfiklad pfedstavuje pomérné znamé dobové proroctvi. Halama uvadi tento piiklad z Hoého
postily z roku 1614, konkrétné se jedna o perikopu na 21. kapitolu LukaSova evangelia. HALAMA, Ota. Svaty Jan
Hus : strucny prehled projevii domaci ucty k ceskému mucedniku z let 1415 — 1620. Praha : Kalich, 2015, s. 93-
94. Cf. Hoé v ramci sbirky prazskych tydennich kdzani (Wochenpredigten) zminuje ve druhém kézani, ze Bih
nékdy ur¢i vyvolené, skrze jejichz usta mluvi Blih; za to ale tito vyvoleni nesou tihu, protoze jsou pronasledovani
opozici; jmenuje také Jana Husa a Jeronyma Prazského: ,,Solche waren etliche fiirneme vom Adel in Béhmen vnd
S. Johannes Huf3, auch M. Hieronymus Pragensis genannt. Solche waren Churfiirst Johannes zu Sachsen vnd Herr
Doctor Luther zur zeit der Bipstlichen verfolgung. HOE, M. von Hoénegg. D. Hoe Erste Pragerische
Wochenpredigten vber den heiligen vnd geistreichen Propheten Haggai. Leipzig, 1612, HAB, sign. 180. 5 Th. (2),
s. 24. VD17 23:324678B.

35



ZOZNAM PRAMENOV

HOE, M. von Hoénegg. D. Hoe Alte Newe warhafftige Aber den Prigerischen Jesuiten vnd
Jjhrem Anhang vngldubliche Zeitung, Daf nur nicht die blosse Menschheit, sondern der gantze
Christus vnd also Gott selbst fiir vns gelidten vnd gestorben sey. Leipzig, 1613. Herzog August
Bibliothek Wolfenbiittel, sign. J 264 (5).

HOE, M. von Hoénegg. D. Hoe Erste Pragerische Wochenpredigten vber den heiligen vnd
geistreichen Propheten Haggai. Leipzig, 1612. Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel, sign.
180. 5 Th. (2)

HOE, M. von Hoénegg. D. Hoe Griindliche Anleitung, was die Einfeltigen Christen von der
wiirdigkeit des heiligen Abendmals von der Gegenwart des Leibs vnd Bluts Jesu Christi von der
Zal der sieben Sacramenten, von der einen Gestalt vad andern dergleichen Puncten halten vnd
gleuben sollen. Leipzig, 1613. Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel, sign. J 124 (8).

HOE, M. von Hoénegg. D. Hoe Griindlicher Bericht auff vier wichtige Fragen. 1. Ob wir
Evangelische die rechte ware Kirche Gottes seyn. 2. Ob von der Vhralten waren reinen Kirchen
wir vns gerissen. 3. Warumb mit jetziger Romischer Kirch wir nicht einstimmig seyn konnen.
4. Vnd ob die Beweis Argument des gegentheils erzwingen, daf jhre Kirch die rechte vnsere,
aber die vnrechte sey. Leipzig, 1613. Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel, sign. J 124 (4).
HOE, M. von Hoénegg. D. Hoe jetzo Churfiirstlichen Sichsischen obersten Hofepredigers
Christlicher vnd Ehrlicher Abschied von Prag. Leipzig, 1613. Herzog August Bibliothek
Wolfenbiittel, sign. 498. 15 Th. (14).

HOE, M. von Hoénegg. Ehrenpreif3 Jesu Christi Vnd seiner hochgelobten Mutter der
Jungfrawen Mariae. Leipzig, 1612. Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel, sign. 280.57 Th.

(8).

ZOZNAM POUZITEJ LITERATURY

BLASCHKE, K. Religion und Politik in Kursachsen 1586 — 1591. In Die reformierte
Konfessionalisierung in Deutschland — Das Problem der ,,Zweiten Reformation*. Zost. H.
Schilling. Diisseldorf : Giitersloher Verlagshaus Gerd Mohn, 1986, s. 79-97.

BURNETT NELSON, Amy. Preaching and Printing in Germany on the Eve of the Thirty
Years” War. In The Book Triumphant. Print in Transition in the Sixteenth and Seventeenth
Centuries. Zost. M. Walsby, G. Kemp. Leiden — Boston : Brill, 2011, s. 132-157.
CERNOHORSKY, Zden&k. Kostel sv. Salvitora na Starém Mésté, 1. &ast. In Res Musei
Pragensis. Mési¢nik Muzea hlavniho mésta Prahy, 1998, €. 10, s. 4-7.

CERNOHORSKY, Zden&k. Kostel sv. Salvitora na Starém Mésté, 2. &ast. In Res Musei
Pragensis. Mési¢nik Muzea hlavniho mésta Prahy, 1998, ¢. 11, s. 5-7.

CERNOHORSKY, Zden&k. Kostel sv. Salvitora na Starém Mésté, 3. &ast. In Res Musei
Pragensis. M¢sicnik Muzea hlavniho mésta Prahy, 1998, €. 12, s. 6-9.

ECKERT, Alfred. Die deutschen evangelischen Pfarrer der Reformationszeit in Nord- und
Ostbohmen. Rappenau-Obergimpern, 1977.

ECKERT, Alfred. Die deutschen evangelischen Pfarrer der Reformationszeit in Westbéhmen.
Bd. 1. Rappenau-Obergimpern, 1974.

ECKERT, Alfred. Die deutschen evangelischen Pfarrer der Reformationszeit in Westbohmen.
Bd. 2. Rappenau-Obergimpern, 1975.

ECKERT, Alfred. Die deutschen evangelischen Pfarrer der Reformationszeit in Westbéhmen.
Bd. 3. 1976.

ECKERT, A. Die Prager deutschen evangelischen Pfarrer der Reformationszeit. Rappenau-
Obergimpern, 1972.

36



HAHN, Philip. Die politische Sprache der lutherischen Orthodoxie in Thiiringen und Sachsen.
In Der Politik die Leviten lesen : Politik von der Kantzel in Thiiringen und Sachsen, 1550 —
1675. Zost. L. Berndorff. Gotha, 2011, s. 59-66.

HALAMA, Ota. Svaty Jan Hus : strucny prehled projevii domact ucty k ceskemu mucedniku
z let 1415 — 1620. Praha : Kalich, 2015. 191 s.

HERTRAMPF, Hans-Dieter. Ho¢ von Hoénegg — séchsischer Oberhofprediger 1613 — 1645.
In Herbergen der Christenheit. Jahrbuch fiir deutsche Kirchengeschichte. 1969, s. 129-148.
Hoé. In Allgemeine Deutsche Biographie, Erste Auflage 1880, reprint Berlin 1969, Bd. 12, s.
541-548.

HREIJSA, Ferdinand. U Salvatora. Z déjin evangelické cirkve v Praze. (1609 — 1632). Praha :
Ceskobratrsky evangelicky sbor, 1930. 91 s.

JUST, Jiti — NESPOR, Zden&k — MATEJKA, Ondiej. Luterdni v ceskych zemich v proméndch
staleti. Praha : Lutherova sploec¢nost, 2009. 396 s. ISBN 978-80-903632-8-1.

JUST, Jiti. Rudolfiiv Majestat. 9. 7. 1609. Svétla a stiny nabozZenské svobody. Praha : Havran,
2009. 157 s.

KNAPP, Hans. Matthias Hoe von Hoenegg und sein Ergreifen in die Politik und Publizistik des
Dreissigjihrigen Krieges. Halle, 1902. 55 s.

KOCH, Ernst. Der kursdchsische Philippismus und seine Krise in den 1560er und 1570er
Jahren. In Die reformierte Konfessionalisierung in Deutschland — Das Problem der ,, Zweiten
Reformation®. Zost. H. Schilling. Diisseldorf : Diisseldorf : Giitersloher Verlagshaus Gerd
Mohn, 1986, s. 60-78.

SOMMER, Wolfgang. Die lutherischen Hofprediger in Dresden: Grundziige ihrer Geschichte.
Stuttgart : Franz Steiner Verlag, 2006. 319 s.

37



PRESIDIOVANIE SLOVENSKYCHRODIN V RAMCI VYMENY OBYVATELSTVA
MEDZI CESKOSLOVENSKOM A MADARSKOM

Barbara Kacerova
Katedra historie, Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach

Abstrakt: Vymena obyvatelstva medzi Ceskoslovenskom a Madarskom sa dotykala osudov
mnohych Cechov a Slovdkov, ktori sa po Viedenskej arbitrazi v roku 1938 ocitli v Madarsku.
Preto sa tieto skupiny obyvatelov po druhej svetovej vojne prihlasili na vymenu obyvatelstva,
pricom sa chceli, pokial to bolo mozné, presidlit aj so svojimi rodinami. O tom, ako sa mali
rodiny presidlit, rozhodovali nielen predstavitelia ceskoslovenskej a madarskej viady, ale aj
Ceskoslovensko-madarska zmiesand komisia. Cielom prispevku je priblizit, aké boli
podmienky pre presidlenie, kedy sa mohli rodiny presidlit' v ramci vymeny obyvatelstva, ktori
clenovia rodiny sa mohli presidlit a aka bola ich adaptacia pri prichode do Ceskoslovenska.
Kracdové slova: Vymena obyvatel'stva. Presidlovanie rodin. Slovenské rodiny. Rodinna
pamit’. Ceskoslovensko-mad'arsk4 zmie$ana komisia.

Abstract: The exchange of population between Czechoslovakia and Hungary affeted the fates
of many Czechs and Slovaks who, after the Vienna arbitration in 1938, came to Hungary.
Therefore, these groups of people after the Second World War have signed up for the exchange
of population, wanting to resettle with their families as much as possible. The Czechoslovak
and Hungarian governments, as well as the Czechoslovak-Hungarian Mixed Commission,
decided to resolve the families. The aim of the paper is to find out what were the conditions for
resettlement, when families could be relocated in the context of the population exchange, which
members of the family could resettle and what their adaptation was when they arrived in
Czechoslovakia.

Key words: Exchange of population. Resettlement of Families. Slovak families. Family
memory. Czechoslovak-hungarian Mixed Commision.

Migrécie vyvolané geopolitickymi zmenami v strednej Eurdpe po druhej svetovej vojne
priniesli moznost' névratu vystahovalcov spidt’ na Uzemie Slovenska v ramci reemigracie
a repatriacie, no podnietili aj odsun nemeckej menSiny z viacerych oblasti zapadného,
stredného a severovychodného Slovenska a tiez vysidlenie Mad’arov z izemia Slovenska.!
Téma vymeny obyvatel'stva spada do oblasti, ktori mozno oznacit’ ako migracné Studie.
Migracné Studie skiimaja problematiku migracii, ¢ize priestorova mobilitu jednotlivcov alebo
skupin osdb cez Statne, kultirne, etnické, administrativne, ¢i iné hranice so zretelom na
narastanie diverzity a hladanie identity v heterogénnych spolocenstvach stucasného sveta.
V ramci migraénych $tadii sa rozvijal aj vyskum navratovych §tidii, ako napr. repatriécia,
opcia, reemigracia, reslovakizacia, transfer a iné.> Tym sa navrat do krajiny povodu prestal

' PARIKOVA, Magdaléna. Reemigrdcia Slovikov z Madarska v rokoch 1946 — 48. Etnokultirne a socidlne
procesy. Bratislava : STIMUL, 2001, s. 9.

2 Pri §tudiu tejto problematiky je potrebné rozliSovat’ medzi pojmami repatriacia, reemigracia a reslovakizacia.
Repatridcia sa vztahovala na obCanov, ktori docasne zili v zahrani¢i arozhodli sa dobrovolne vratit.
Rozhodujicim faktorom bolo, Ze boli pred rokom 1938 ceskoslovenski Statni obcCania, netykalo sa to len
prislusnikov &eskej a slovenskej nérodnosti ale aj inych narodnosti. Reemigracia sa tykala zahrani¢nych Cechov
a Slovékov, ktori zili vcudzine audrzali jazyk a niarodné povedomie, no mali iné Statne obcCianstvo ako
eskoslovenské. PARIKOVA, M. Reemigrdcia Slovdkov..., s. 40; Reslovakizacia je proces a komplex cielenych
opatreni na navrat narodnostnej identity casti slovenského néaroda, ktori postihol asimilacny proces
a denacionaliza¢néd politika rezimov inych narodov, najmid proces madarizacie v minulosti. Ide vSak skor
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vnimat ako jednorazova udalost’, ktora sa ¢asovo ohranicovala len na samotny akt presidlenia.
Vhodne;jsi sa vSak stal pristup, ktory posudzoval reemigraciu ako vnatorny jav, v ktorom su
zahrnuté viaceré na seba nadvizujuce procesy a fazy, v ktorych postupne prebiehalo usadenie,
adaptacia a integracia reemigrantov po ich navrate do krajiny ich povodu.? Proces povojnovej
migracie a prichod slovenskych reemigrantov sa uskuto¢nil v rokoch 1946 — 1948 na zéklade
medziStatnej zmluvy ratifikovanej vroku 1945. S reemigraciou slovenského obyvatelstva
z Mad’arska casovo koreSponduju aj dalSie repatriacné areemigracné viny slovenskych
a Ceskych skupin, ktoré prichadzali z viacerych §tatov Europy.*

Situacia po druhej svetovej vojne

Jednym zo zadkladnych argumentov pri prebudovani stredoeurdpskeho komplexu po
prvej svetovej vojne bolo nahradenie mnohonarodnostnych monarchii narodnymi $tatmi. Prave
myslienka narodného $tatu zohrala kontroverznt Glohu v Zivote prvej Ceskoslovenskej
republiky (dalej CSR). Na jednej strane upevnila konstrukciu nového §tatneho ttvaru, ¢im
prispela ku konsolid4cii nového S§tatu, no na druhej strane sa stala akousi ,,psychickou‘
prekazkou, ktord Mad’arom, Nemcom a inym ,,neStdtotvornym narodom® brénila v tom, aby
republiku vnimali ako svoj domov, svoju vlast’ a vyrazne tym prispela k zaniku prvej CSR.’

Mad’arska vlada sa zamerala na obnovu uzemnej a politickej integrity byvalého
Uhorska, ¢o vSak stalo v protiklade voci vSetkym snahdm o eurdpsku bezpecnost. Po Trianone
sa nezmierili so stratou Uzemia byvalého Uhorska a v nddeji na podporu svojho revizneho
programu sa v 30. rokoch obracala k nacistickému Nemecku. Madarsko-Ceskoslovensky
antagonizmus popri hitlerovskom Nemecku a beckovskom Pol'sku sa v europskom meradle
javil ako jeden z faktorov, ktory vazne ohrozoval samotnt existenciu CSR. Koncom 30. rokov
sa Hitler pokusil definitivne vyriesit' tzv. Ceskoslovenski otazku, ¢o mu umoznovali aj
mocenské presuny v Eurdpe. Podla Mnichovskej dohody z29. septembra 1938 dostalo
Nemecko pravo obsadit’ pohrani¢né izemia obsadené nemeckou mensinou.® Mad’arska vlada
vSak bola vysledkami Mnichovskej dohody sklamana, pretoZe nesplnila ich revizne o¢akévania.
ZucCastnila sa d’alSich rokovani v Komadrne, ktorych vysledkom bolo arbitrdzne rozhodnutie z 2.
novembra 1938.7 Slovensko stratilo tizemie s rozlohou 10 390 km? s 854 218 obyvatel'mi,
z ktorych sa podla scitania obyvatel'stva zroku 1930 hlésili 503 980 osdb k mad’arskej
a 272 145 0s6b k slovenskej a ¢eskej narodnosti.®

0 migraciu z mentalneho hl'adiska, ked’e i§lo o dobrovolné rozhodnutie. KRUSKO, Stefan a kol. Encyklopedicky
slovnik presidlenia. PreSov : Koordina¢ny vybor reoptantov v SR, 2005, s. 265.

3 BOTIK, Jan. K vyskumu procesov socialnej a kultirnej adapticie reemigrantov v krajine ich povodu. In
Povojnové migrdcie a vymena obyvatelstva medzi Ceskoslovenskom a Mad'arskom. Zost. Z. Saposova, S. Sutaj.
Presov : Universum, 2010, s. 204.

4 PARIKOVA, M. Reemigrdcia Slovikov..., s. 15.

5 SIMON, Attila. Idea Ceskoslovenského narodného $tatu a menSinovy aktivizmus. In Pristupy k rieSeniu
ndrodnostnej otdzky v medzivojnovom Ceskoslovensku. Zost. S. Gabzdilova, A. Simon. Komarno : Univerzita J.
Selyeho, 2014, s. 99.

6 HETENY], Martin. Spologenské aktivity mad’arskej mensiny v okrese Nitra v rokoch 1939 — 1944. In Historicky
casopis, 2007, ro€. 55, €. 3, s. 503-504.

7 CIERNA-LANTAYOVA, Dagmar. Podoby cesko-slovensko-madarského vztahu 1938 — 1949. Bratislava :
VEDA, 1992, s. 12.

$ HETENYI, Martin. Slovensko-madarské pomedzie v rokoch 1938 — 1945. Nitra : Univerzita Konstantina Filozofa
v Nitre, 2008, s. 15-16. Historik Istvan Janek uvadza rozlohu 11 830 km? (JANEK, Istvan, Czech-szlovak —
magyar diploméciai kapcsolatok és targyaldsok 1938 — 1939-ben. In Irodalmi Szemle, roc. 48, €. 9, 2005, s. 74-
89.), Robert Letz uvadza stratu 10 390 km? s 854 217 obyvatel'mi, z nich bolo 505 803 Mad’arov a 276 287
Slovakov (LETZ, Robert. Nacrt dejin Uhorska a Madarska. Bratislava : Polygrafia, 1995, s.111-112), Dagmar
Cierna-Lantayova porovnava stratu z dvoch zdrojov: (CIERNA-LANTAYOVA, D. Podoby cesko-slovensko-
madarskeho vztahu..., s. 12.)
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Edvard Benes vo svojom prihovore na zasadnuti Ceskoslovenského narodného vyboru
dna 17. oktébra 1939 vyhlasil, Ze po obnoveni republiky v povojnovom obdobi budu napravené
chyby, ktorych sa krajina dopustila v narodnostnej politike za poslednych 20 rokov. Povojnova
republika sa mala stat’ , statom Cechov, Slovikov a Karpatskych Ukrajincov*, teda §tatom
,,narodnym a slovanskym “.° Ceskoslovenské politické reprezentacie sa postupne dopracovali
k stanovisku, podl'a ktorého sa mal vyrieSit po druhej svetovej vojne problém madarskej
mensiny radikilnym spdsobom, ato vymenou obyvatel'stva medzi CSR a Madarskom
a transferom celej mad’arskej minority z izemia CSR.!°

Uz v KoSickom vladnom programe (d’alej KVP) bola deklarovand snaha pozbavit
ceskoslovenského Statneho obcianstva obyvatel'ov nemeckej a mad’arskej narodnosti, ¢im by
sa vytvoril predpoklad pre ich definitivny transfer z krajiny. Preto strata obCianstva zohréavala
rozhodujtcu tlohu v postaveni nemeckej a mad’arskej menSiny. Po prijati KVP predpokladali
Ceskoslovenské urady, Ze tymto menSindm bude ceskoslovenské Statne obcCianstvo odiaté
asohladom na tento predpoklad sa zmenilo ich sprédvanie. Nemci a Madari stratili
Ceskoslovenské Statne obcianstvo po prijati ustavného dekrétu ¢. 33/1945 o tprave
ceskoslovenského Statneho obcianstva osdb nemeckej a mad’arskej narodnosti z 2. augusta
1945. V pripade planovaného vysidlenia tychto mensin by fakticky doslo k odsunu cudzincov.
Prijatie ustavného dekrétu vytvaralo priestor pre pripad, Ze ak sa nenaplni plan jednostranného
transferu, vnutroStatne sa mohlo postupovat’ voc¢i tymto mensinam ako voci obyvatelom bez
ustavnych obcianskych prav. V zahrani¢nej aj domacej (vnutroStatnej) politike sa
Geskoslovenska vlada snaZila presadit ideu narodného S$tatu Cechov a Slovakov bez
neslovanskych mensin ako jeden zo zdkladnych principov budovania $tatu a usilovala sa, aby
tato ideu budovania §tatu akceptovali aj d’alsie krajiny.!!

Rokovania o vymene obyvatel’stva medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom

20. januara 1945 bola podpisand Dohoda o primeri s Mad’arskom, na zaklade ktorej sa
mali mad’arské jednotky a tiradnictvo stiahnut’ z izemi CSR, Rumunska a Juhoslavie spit’ na
uzemie Mad’arska, zrusili sa vSetky legislativne a administrativne opatrenia, ktoré sa vztahovali
k pripojeniu, ¢i anektovaniu arbitraZnych Uzemi arozhodnutia Viedenskej arbitraZze boli
vyhlasené za neplatné.!?

Pokusy vyriesit’ otazku madarskej minority na izemi CSR na Postupimskej konferencii
vjali 1945, kde vePmoci suhlasili len s transferom nemeckej mensiny z CSR, dopadli
neuspesne, pretoze CSR nedostalo oficidlny suhlas mocnosti aj na vysidlenie madarskej
mensiny. '3

Narodna banka ceskoslovenskd ~ Magyar Statisztikai Szemle

Madarsku pripadlo tzemie 10 307 km? 10 423 km’?
Celkovy pocet obyvatel'ov 854 217 859 885
Mad’arska narodnost’ 504 114 505 808
Slovenska alebo ¢eska narodnost’ 272 337 276 287

9 CIERNA-LANTAYOVA, D. Tradicia a dejiny. Vybrané otdzky zo slovensko-madarskych a slovensko-ruskych
vztahov (1934 — 1949). Bratislava : Historicky stav SAV vo vydavatel'stve TYPOSET Print, 2009, s. 19.

10 SUTALI, Stefan. Parizska konferencia 1946 a mierovd zmluva s Madarskom. Pre$ov : Universum, 2014, s. 19-
20.

' GABZDILOVA, Sotia — OLEJNIK, Milan — SUTAJ, Stefan. Nemci a Madari na Slovensku v rokoch 1945 —
1953 v dokumentoch I. PreSov : Universum, 2005, s. 8-10.

12 CIERNA-LANTAYOVA, D. Podoby cesko-slovensko-madarského vztahu..., s. 61-63.

'3 POPELY, Arpad. Vymena obyvatel'stva medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom a menné zoznamy Mad’arov
uréenych na presidlenie. In Clovek a spolocnost, 2009, ro¢. 12, &. 1, s. 5-6.
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Nisledné zdihavé rokovania medzi mad’arskou a &eskoslovenskou vladou skonéili 27.
februara 1946 podpisom Dohody o vymene obyvatel'stva medzi CSR a Mad’arskom.'* Za
ceskoslovensku stranu ju podpisal tajomnik ministra zahrani¢nych veci Vladimir Clementis
a za mad’arskd stranu minister zahranién}'/ch veci Janos Gyongyosi. Obsahovala celkovo 14
clankov tykajicich sa reciprocnej vymeny obyvatel'stva. Podstatou podpisanej Dohody bol
dobrovolny navrat Cechov a Slovakov zijucich v Madarsku. Na vymenu z Ceskoslovenska
bolo mozné uréit’ len rovnaky po¢et Madarov. Specifikom presidlenia bolo dodatoéné formélne
zaradenie do vymeny aj obyvatel'stvo, ktoré odiSlo zo svojho bydliska do prijimacieho Statu
dobrovolne (resp. usli pred opatreniami $tatu, na Gzemi ktorého dovtedy zili) eSte pred
nadobudnutim u¢innosti Dohody. !

Vyznamnu tlohu pri realizicii vymeny obyvatelstva zohrala Ceskoslovensko-
mad’arska zmie$ana komisia (dalej CSMZK) vytvorena na zaklade ¢l. X Dohody.
Predstavovala medzinarodno-pravny rozhodcovsky organ a iou vydavané rozhodnutia mali
byt zavdzné pre oba Staty. Rokovala o vSetkych otazkach stvisiacich s pripravou a realizaciou
vymeny obyvatelstva.!® Na rokovaniach sa okrem iného venovala aj problematike
presidlovania rodin.

Presidl’ovanie ¢eskoslovenskych rodin

Zo sociologického hl'adiska je rodina socidlna skupina zloZzena z dvoch alebo viacerych
os6b zijucich v jednej domacnosti, ktoré su spojené manzelskymi, pokrvnymi alebo
adoptivnymi zvézkami. Je charakteristickd spolo¢nymi zéujmami a vysokym stupfiom
solidarity. Velky sociologicky slovnik definuje rodinu ako ,, spolocensku skupinu a instituciu,
ktora je zakladnym clankom socidlnej Struktury i zakladnou ekonomickou jednotkou a ktorej
hlavnymi funkciami je reprodukcia ludského druhu a vychova resp. socializdacia potomstva, ale
aj prenos kulturnych vzorov a zachovanie kontinuity kultirneho vyvoja. ‘"’

Z pohl'adu psychologie je ,, rodina spolocenska skupina spojend manzelstvom, pokrvnymi
vztahmi, zodpovednostou a vzdjomnou pomocou medzi clenmi rodiny.“'® V tradi¢nom
ponimani je rodina skupina ludi spojenych pokrvnym pribuzenstvom alebo pravnymi
zvazkami ako su svadba, adopcia a pod. V novSom chépani sa za rodinu za¢ina povazovat
1 skupina l'udi, ktoré je charakteristickd vzdjomnou naklonnostou a v istej faze svojho vyvoja
zdiel’a spolo¢na domacnost’. '’

Etnolog Jan Botik definuje rodinu ako zlozku, ktora ,, predstavuje stabilné prostredie,
v ktorom ¢lenov rodiny viazu mnohé funkcie. Popri najvyznamnejsej ekonomickej (v Sirsom
slova zmysle) a pravnej funkcii je to funkcia vychovna/socializacna. V ramci rodiny existujuce
manzelstva napliajii spolocensky odobrovanii reprodukcnii, emociondlnu a aj ochranni
funkciu. Stabilita aistota — to su ocakdavané hodnoty, ktoré ma jednotlivcovi poskytnut
spolocenstvo rodiny. Preto si niekedy neradi pripustame myslienku, Ze rodina je zdroven
Jjednotka dynamicka, ktora Zije procesmi viastnych zmien a odrdza vo svojom vautornom svete

14 Blizsie o rokovaniach vlad pozri napr. BOBAK, Jan. Mad'arska otdzka v Cesko-Slovensku (1944 — 1948). Martin
- Matica slovenska, 1996, s. 74-83.; CIERNA-LANTAYOVA, D. Podoby cesko-slovensko-madarského vztahu...,
s. 90-94.; VADKERTY, Katalin. Madarskd otdzka v Ceskoslovensku 1945 — 1948. Bratislava : Kalligram, 2002,
s. 251-268.; SUTAL, Stefan. Madarska mensina na Slovensku v 20 storoci. Bratislava : Kalligram, 2012, s. 52-
58., SUTAJ, Stefan. Parizska konferencia 1946..., s. 47-53.

'S CIERNA-LANTAYOVA, D. Podoby Cesko-slovensko-madarského vztahu..., s. 94-96.

16 Uradny vestnik, roé. 1946, &. 44. s. 1669. Vyhlaska ministra zahramcnych veci zo dia 11. juna 1946
o Rokovacom poriadku Ceskoslovensko madarskej zmieSanej komisie.

17 PETRUSEK, Miloslav — VODAKOVA, Alena. Velky sociologicky slovnik, svazek II. Praha : Karolinum, 1996,
s. 940.

'8 HARTLOVA, Helena — HARTL, Pavel. Psychologicky slovnik. Praha : Portal, 2000, s. 251.

9 HARTLOVA, H. — HARTL, P. Psychologicky slovnik..., s. 251.
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tiez zmeny ekonomického, pravneho, ale aj mordlneho a ideového prostredia obklopujucej
historickej reality. “*°

Problematiku presidl'ovania slovenskych rodin m6zeme, okrem inych foriem vyskumu,
skimat’ prostrednictvom rodinnej pamite. Rodinnd pamit’ sa zachovéva v kruhu rodiny,
pricom ide o predévanie sklisenosti, ¢i rozpravanie o udalostiach medzi ¢lenmi rodiny alebo
z generacie na generaciu. Vtedy mézeme hovorit’ aj o viacgeneracnej paméti. Psycholoég David
Reiss pouziva pre rodinni pamit termin ,rodinny kodex. Nejde o ndbozenské oznacenie
zakonnika, ¢i iného pojmu, nemdézeme si ani mysliet, Ze ide o pisomne formulovany subor
noriem. Tymto terminom sa snazil poukézat’ na to, Ze rodinna pamit’ nema len jednu funkciu.
Na jednej strane sluzi ako nejaky depozitar, ¢i sklad skusenosti a spomienok danej rodiny,
ktoré nahromadili v minulosti a tak si rodine neustdle k dispozicii. Na druhej strane je
vodzkou, ¢i dokonca mementom s absoliitnou mocou pri vytvarani typu chovania v rodine.?!

Vojna, jej priebeh, situacie, do akych sa rodiny aludia dostavali, politicky C¢i
narodnopoliticky prevrat, hospodarsky alebo socialny zvrat, ¢i rozvrat zasahoval vSestranne do
Zivota l'udi aj na tych najcitlivejSich a najzranitelnej$ich miestach.?? Prave v ¢ase vojny si
mnohi, viac nez inokedy, uvedomovali ddlezitost’ rodiny. K rozdeleniu slovenskych rodin
doSlo pred vojnou po viedenskej arbitrdzi, ale aj v ¢ase vojny. Po skonceni vojny sa tieto
rozdelené rodiny chceli znovu najst’. Prave navrat domov do CSR im umoznila okrem iného aj
vymena obyvatel’stva.

Rodina vo vymene obyvatel'stva predstavovala zékladnti organizaéni jednotku
presidlenia, oznacovani ako hospodarska jednotka, ktord mala byt presidlovanad v ramci
parity. CSMZK vydala niekolko rozhodnuti, ktoré sa zaoberali presidlovanim rodin
z Mad’arska do CSR, & uZ i§lo o zachovanie celistvosti rodin, presidlovanie banickych rodin,
alebo rozhodnutia tykajiceho sa samotného transportu rodin. Azda tym najpodstatnej$im bolo
rozhodnutie CSMZK ¢&. 50 o zachovani celistvosti rodin pri presidlovani. V fiom komisia
urcila, Ze sa prihlaska na presidlenie nevzt'ahovala k umrtiu ¢lena rodiny. Prihlasit’ sa mohli aj
ti obyvatelia, ktori sa zosobasili s presidlencom po podpisani Dohody. Taktiez mohla na
presidlenie prihlasit’ aj manzelka svojho manZzela, najCastejSie sa tato situacia vyskytovala pri
vojnovych zajatcoch??, ktori sa Casto sami nemohli prihlasit’ na presidlenie. Deti, ktoré sa
narodili az po datume prijatia Dohody, sa taktiez mohli presidlit so svojimi rodi¢mi.
Nerozvedené manzelky a deti do 18 rokov, ktoré neboli presidlené podla ¢l. V Dohody?*, sa
mohli presidlit’ spolo¢ne s hlavou rodiny. Ak vSak manzel nemohol byt z nejakého dovodu
presidleny, jeho manzelku a deti nebolo mozné presidlit’, ak o to samé nepoziadali.?

Samostatne sa presidlovaniu rodin vojnovych zajatcov venovalo rozhodnutie CSMZK &.
56. Na 3. rokovani X. zasadnutia Ceskoslovensko-mad’arskej Zmie$anej komisie pre vymenu

20 BOTIK, Jan. Dolnozemski Slovdci : tri storocia vystahovaleckych osudov, spésobu Zivota a identity Slovdkov
v Mad'arsku, Rumunsku, Srbsku a Bulharsku. Nadlac : Vydavatel'stvo Ivan Krasko, 2001, s. 85.

2L REISS, David. Rodinny kodex a schopnost rodiny snéset téZkosti. In Kontext, ro¢. 3, ¢. 4, 1987, s. 8-10.

22 SUCHOVA, Xénia — BENKO, Juraj. Uvodné slovo. In Forum Historiae, 2009, rog. 3, &. 1.

23 Blizie o tejto problematike: SUTAJ, Stefan — KACEROVA, Barbara. Poznamky k problematike vojnovych
zajatcov v suvislosti s vymenou obyvatelstva medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom. In Cena vitazstva.
Odvlecenie obyvatelov z vizemia Ceskoslovenska, Madarska a Polstva do Sovietskeho zvizu v rokoch 1944 —
1945. Zost. M. Pekar, A. Simon, Z. Tokarova. Samorin — Kosice : Férumingtitat pre vyskum mensin — Univerzita
Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach, 2017, s. 79-96.

24V ¢l V. Dohody sa uvéadza: ,, V lehote 6 mesiacov pocitanych odo diia podpisu tejto Dohody ceskoslovenskd
viada oznami madarskej viade soznam osob urcenych na prestahovanie. Madarska vilada sa zavdzuje prijat na
svoje uzemie osoby takto prestahované. Tieto osoby stanii sa — pokial este nie su — madarskymi Statnymi obcanmi
samym skutkom prestahovania. Tym isty skutkom budu sprostené vsetkych obcianskych povinnosti voci
Ceskoslovensku a Ceskoslovensku bude sprostené vsetkych zavizkov voci nim.* Slovensky narodny archiv
v Bratislave (d’alej SNA BA), fond (dalej f.) Ceskoslovensko-mad’arskd zmiesand komisia (d’alej CSMZK),
$katula (d’alej $k.) 1, Dohoda medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom o vymene obyvatel'stva, nespracovany fond.
25 SNA BA, f. CSMZK, $k. 1, rozhodnutie ¢. 50 o zachovani celistvosti rodin pri presidlovani, nespracovany fond.
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obyvatel'stva 2. oktobra 1948, rokovala komisia o mad’arskom névrhu tohto rozhodnutia na
presidlenie vojnovych zajatcov, pridruzovani a vyluovani a o spidtnom presidleni.?® Podl'a
tohto rozhodnutia vojnovy zajatec (civilna osoba), ktory mal trvalé bydlisko v CSR a jeho
rodina bola uréena na presidlenie, sa nechce vratit do CSR a usadil sa v Mad’arsku, mohol sa
na ziadost’ presidlit’ aj s rodinou, ak s tym suhlasila. V takom pripade bol aj zajatec aj jeho
rodina povazovani za presidlenych podla ¢l. V Dohody o vymene obyvatel'stva. Ak bola na
presidlenie uréena len rodina vojnového zajatca, ktory sa mal vratit' do CSR a zajatec poziadal
o presidlenie, mohol sa aj so svojou rodinou presidlit’ podla ¢l. V Dohody. Vojnovy zajatec,
ktorého rodina sa pocas jeho zajatia prihlasila na presidlenie, sa mohol po névrate presidlit’ na
vlastnl ziadost’, aj ked’ na presidlenie nebol prihlaseny. V takomto pripade bol povazovany za
presidlenca podla ¢l. I Dohody.?” Ak bol manzel vojnovym zajatcom (civilnou zavleenou
osobou) a jeho manZelka sa po¢as jeho nepritomnosti presidlila do CSR, mohla sa manzelka,
pripadne aj s detmi, prestahovat’ naspit’ do Mad’arska, ak o to obaja spolo¢ne poziadali.?®

Subezne s rieSenim kardinalnych otazok medzinarodnoprévnej a ekonomickej povahy sa
pred samotnou realizdciou vymeny obyvatel'stva sustredila ¢eskoslovenska vlada na agitacnu
kampait v Mad’arsku medzi predpokladanymi zaujemcami na presidlenie. Jednotiacim
v slovenskych lokalitach v Mad’arsku, boli hesla ,, Mat'vola! “, ,, Mat rodna, zem slovenska vas
vola!“, ,, Vratte sa domov, pridete k svojim!*“, ,, Slovaci, Slovenky, oslobodena slovenska zem
Vas vola. “¥°

Aktivizaciu domaceho obyvatel'stva Zijiceho prevazne v lokalitach juzného Slovenska,
prevzala aj tla¢ aletdky vydavané vladou v CSR. Napr. tla¢ Nérodnd obroda oslovoval
obyvatel'stvo: ,,...Ndrod doma. Od Teba cakame, Ze privinies s laskou dosial’ odlucenych
a navrativsich sa synov a dcéry na vlastnom srdci ako najdrahsich svojich. Budte im bratskou
radou a Zivou pomocou ndpomocni v kazdom ich pocinani. “°

Vo viacerych pripadoch sa mohla presidlit’ len ¢ast’ Sirokorozvetvenych rodin. Opustenie
rodinného zazemia ale aj preruSenie kontaktov vnimala vidcSina presidlencov ako socidlne
vakuum, pricom museli hl'adat a vytvarat si nové moznosti ziskania suladu snovym
spolocenstvom.

Ak by sme mali vyty¢it motivécie pre presidlenie z Mad’arska do CSR, nie je mozné ich
generalizovat’ na vSetkych presidlencov, ked’Ze ide skor o individualne motivy. NajcastejSie sa
vSak uvéadzali dva faktory. Prvym bola snaha ubranit' sa Uplnej asimilacii v Madarsku.
Asimilacny tlak sa najvyraznejsie prejavoval v pouzivani slovenciny ako materského jazyka.
Druhym bolo o¢akavanie, Ze po presidleni spit’ do CSR sa rodinam aj jednotlivcom zlepsi

26 SNA BA, f. CSMZK, Sk. 1, Zapisnica z 3. rokovanie X. zasadnutia Ceskoslovensko-mad’arskej zmiesanej
komisie pre vymenu obyvatel'stva z diia 2. oktobra 1948 v Budapesti, nespracovany fond.

27 C1. 1 Dohody uroval, e ,, vSetky osoby ndrodnosti slovenskej a ceskej, ktoré majii stale bydlisko na vizemi
Madarska [...] aktoré prejavili svoj timysel, aby boly prestahované na iizemie Ceskoslovenska, budii tam
prestahované a madarska viada nebude v tom prekazat.

V odévodnenych pripadoch ceskoslovenska viada bude mat moznost odporovat’ prestahovaniu 0s6b uvedenych
v predoslom odseku. Keby madarska vilada vzniesla namietky co do opodstatnenosti odporu, rozhodne Smiesana
komisia, uvedena v ¢lanku X. Dohody.

Osoby uvedené v prvom odseku prestanu byt madarskymi Statnymi obcanmi a stanu sa — pokial eSte nie su —
Ceskoslovenskymi Statnymi obcanmi samym skutkom prestahovania. Tym istym skutkom budu sprostené vsetkych
obcianskych povinnosti voci Madarsku a Madarsko budem sprostené vsetkych zavizkov voci nim.“ (doslovny
prepis) SNA BA, f. CSMZK, $k. 1, Dohoda medzi Ceskoslovenskom a Mad'arskom o vymene obyvatel'stva,
nespracovany fond.

28 SNA BA, f. CSMZK, $k. 1. Rozhodnutie CSMZK ¢&. 56, nespracovany fond.

2 PARIKOVA, Magdaléna. Mat’ vola — kontexty a realita presidlenia reemigrant slovenského povodu z Mad'arska
v rokoch 1946 — 1948. In Slovaci v zahranici 24, Mat' vola II. Zost. S. Bajanik, V. Dendrova-Tapalagova. Martin
: Matica slovenska, 2008, s. 95.

30 Ohlas k Slovakom doma i v cudzine. In Ndrodnd obroda, r. 1946, &. 046, s. 1.
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socialno-ekonomicka situacia, ked’ze z CSR sa vracali predovietkym chudobnejiie vrstvy
obyvatelov.3!

Po prichode na uzemie Slovenska dostavali presidlenci z dolnozemskej oblasti oproti
poévodnym miestam znacne odlisné prostredie, ¢i uz z hl'adiska byvania alebo rozlozenia ploch
a kvality pddy. Z Mad'arska sa do CSR presidlovali najmi chudobné vrstvy, zatial’ ¢o z CSR
do Madarska boli vysidlené majetnejSie vrstvy obyvatelov. OdliSnost’ charakteru oboch
oblasti sa prejavovala aj v procese adaptacie presidlencov v novych sidlach, v ktorych nasli
svoj trvaly domov na Slovensku.3?

Najtazsie znasali presidlenie tie rodiny, ktoré sa z Mad’arska presidlili na uzemie Ciech,
kde dostali pribytky po Sudetskych Nemcoch vysidlenych po druhej svetovej vojne. Rodina
presidlencov vysidlenych z Békesskej Caby do obce Svity Peter (okres Komarno) popisuje
tieto udalosti takto (prepis je doslovny): ,, My sme zili 5 rokov v Sudétoch, tam nds poslali
z Caby. Bolo to hrozné, aj sme sa niekedy bali, lebo ti chuddci Nemci casto chodili po svoje
veci, najviac v noci... Do takej dediny nas veru zaviezli. Radsej by sme prisli do Zlatych
Moraviec, lebo tam nds najprve podla papérov urcili. V Komdrne nas transport rozdvojili
a dostali sme sa do Sudét. Az potom sme sa vsetko dozvedeli. Tam sme mali velku tuzbu po
Slovensku, este vicsiu, ako tam v madarskej. ““ (pozn. Mad’arsko).3?

Presidlenci sa tazSie zmierovali so skutocnostou, ze po presidleni sa v novom prostredi
prejavovala uzavretost’ rodin, Casto aj jednotlivcov voci okoliu, o na rozdiel od vztahov
povodnych obyvatelov, vnimali ako cudzie. Reemigranti preto boli Casto odkdzani na
vzajomnu oporu Clenov rodiny. K vdcSej zomknutosti dochadzalo po presidleni
viacgeneracnych rodin, mensSie rodiny sa dokazali rychlejSie adaptovat’ medzi podvodnymi
obyvatelmi. Casto sa viak po presidleni prejavovali vo vztahu k majoritnej skupine, ale aj
k ostatnym presidlencom protichodné tendencie. Pozitivny vplyv rodiny sa prejavoval najmi
pri prekonavani narocnych prekazok suvisiacich sich prvym obdobim bezprostredne po
presidleni. NajcastejSie to bolo vidiet vrodinnom Zivote asnim spojenych rodinnych
prilezitostiach a sviatkoch. Na druhej strane vSak starsi, asto konzervativnejsi ¢lenovia rodiny
sa spravali z pohl'adu mladSej generacie negativne. Mnohi potomkovia sa vyjadrili, Ze zo
strany rodicov mnohokrat pocitovali snahu pripuatat’ deti k rodine, ¢o branilo ich prenikaniu
medzi vrstovnikov.?*

Névrat priblizne 200 rodin z Madarska, ktoré sa prestahovali v rdmci repatriacie, bol
v tlaci prezentovany ako navrat ,,medzi svojich®. Tieto rodiny vSak presidlili do obci, v ktorych
sa uvolnila ¢ast’ bytového fondu, teda do obci, z ktorych sa vysidlilo tamojSie mad’arské
obyvatel'stvo. Slovenski repatrianti sa dostavali na izemi Slovenska do pozicie ndrodnostnej
mensiny, no tejto situdcii sa chceli vyhnit' odchodom z Mad’arska. Dochadzalo tak k stretu
skupiny repatriantov so zvySkom obyvatel'stva. Problematickym sa stal aj hospodarsky status
tychto repatriantov. Boli vnimani ako chudéci, ktori sa hnali za vSetkym, ¢o im bolo v rdmci
repatriacie sl'abené. Obe skupiny obyvatel'ov si v§ak uvedomovali jeden fakt, resp. rozdiel, Ze
kym pre slovenskych obyvatel'ov z Mad’arska Dohoda vytvorila prilezitost’, ktorti si mohli
zvolit’ dobrovolne, pre mad’arské obyvatel'stvo predstavovali natent zmenu ich situacie, ktorej
bolo takmer nemozné sa vyhnut'.

Spolunazivanie oboch stran bolo rézne po vSetkych strankach. Niektori pamétnici ho
hodnotia ako bezproblémové, resp. menej konfliktné, ini spominaju aj na negativne dosledky.
Napr. v obci Tesedikovo (okres Sala) bolo takmer 90% mad’arskych obyvatel'ov. Neuéili sa
po slovensky, preto sa slovenské obyvatel'stvo muselo prisposobit’ majoritnej ¢asti a naucit’ sa

31 PARIKOVA, M. Reemigrdcia Slovdkov..., s. 119-120.
32 PARIKOVA, M. Reemigrdcia Slovdkov..., s. 24-25.

33 PARIKOVA, M. Mat’ vola..., s. 99.

3 PARIKOVA, M. Reemigrdcia Slovdkov..., s. 190-195.
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madarsky jazyk.>> Viac-menej st tieto vztahy charakterizované ako pozitivne len s ur¢itym
napitim, nielen pocas vymeny obyvatel'stva, ale aj po roku 1989. Potomkovia slovenskych
presidlencov z Mad’arska, ktory sa uz narodili na izemi Slovenska, ostali zit’ v lokalitach, kam
sa v ramci vymeny obyvatel'stva presidlili ich rodicia, ¢i stari rodi¢ia. V sucasnosti sa ich
spdsob usadenia ¢i pdvod oznacuje pomenovanim presidlenci, ked’ze sa asimilovali s tunaj$im
obyvatel'stvom. Pripomina tak vymenu spred 70 rokov.3¢

Vymena obyvatel'stva medzi CSR a Mad’arskom sa v rokoch 1947 — 1948 teda len
Ciastodne realizovala. V rokoch 1945 — 1948 sa z Mad’arska do CSR presidlilo 73 273 o0sdb,
z toho priblizne 12-tisic mimo ramca vymeny obyvatel'stva. V tom istom obdobi sa z CSR do
Mad’arska prestahovalo 89 660 os6b mad’arskej narodnosti, z toho asi 34-tisic mimo ramca
Dohody.’” Aj ked’ sa vymena obyvatel'stva nerealizovala podl'a predstav Geskoslovenskej
vlady, vysidlenie zhruba 15 % mad’arskej menSiny a osidlenie Slovakov na juznom Slovensku
znamenalo vyraznu zmenu etnického zlozenia viacerych miest a obci v juznom pohranici
Slovenska.*®

Za poslednych 70 rokov zanechalo vyrazné stopy vo vedomi presidlencov aich
potomkov najmi obsadenie juzného Slovenska ,horthyovskym rezimom® po Viedenskej
arbitraZi a naslednd mad'arizacia, vymena obyvatel'stva medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom
redlnym poziadavkam nezodpovedajuce rieSenie postavenia obyvatelov mad’arskej
a slovenskej etnickej prislusnosti. Len Cast’ vystahovalcov sa rozhodla pre opidtovny navrat.
Délezitym faktom ovplyviiujucim odhodlanie k ich navratu na Gizemie, ktoré opustili, bolo aj
prekonavanie psychickych zabran, ktoré v nich zanechaval ¢asto nedobrovolny odchod. Casto
rozhodujicim momentom, s ktorym boli presidlenci ¢asto konfrontovani, bolo akceptovanie
konkrétnych podmienok kladenych zo strany ich niekdajsej vlasti. Aj z tychto dovodov sa
pomerne Casto k reemigracii a repatridcii rozhodli az potomkovia presidlencov.

35 KUSA, Zuzana — LUKACSOVA, Margaréta. Interpretacia su¢asné¢ho slovensko-mad’arského suzitia a rodinna
pamét. In Sociologia, roc. 27, €. 5-6, s. 373-380.

36 PARIKOVA, M. Mat’ vola... s. 99-100.

37 SUTALJ. Stefan. Vymena obyvatel'stva medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom — migracie a Slovensko — vyskum
a vysledky. In Povojnové migrdcie a vymena obyvatel'stva medzi Ceskoslovenskom a Mad'arskom. Zost. S. Sutaj,
Z. Saposova. Presov : Universum, 2010, s. 16.

33 POPELY, A. Vymena obyvatel'stva..., s. 21-22.
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VNIMANIE AUGUSTA 1968 V CESKOSLOYENSKU V BULHARSKEJ SPOLOCNOSTI
POHLADOM FRANCUZSKEJ DIPLOMACIE

Martin Pocatko
Katedra historie, Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach

Abstrakt: Problematika miest pamdti neraz vytvara predstavu, Ze kolektivanu pamdt urcitej
entity vytvara isty priestor, isté miesto. Toto miesto, ktoré moze mat znacnu symbolicku
hodnotu, nemusi nutne ohranicovat’ len urcity geograficky priestor, ale moze priblizovat' i
konkrétnu instituciu, udalost alebo urcitu postavu a pod. K udalostiam takéhoto typu, ktorému
v historiografii patri vyznamné miesto, predstavuje i 21. august 1968. V tento den sa zacala
invazia vojsk krajin Varsavskej zmluvy do Ceskoslovenska, ktord mala markantny vplyv na
budiice smerovanie jednej z krajin vtedajsieho vychodného bloku. Cielom prispevku je pribliZit,
ako vnimala francuzska diplomacia a francuzske velvyslanectva — posobiace v krajindach
wchodného bloku, ktoré sa na okupacii podielali — situdciu v Ceskoslovensku v prvych diioch
a tyzdnoch po zaciatku invazie, ako vnimali obyvatelstva tychto krajin, ich politické
reprezentdcie, ako i komunikacné prostriedky situdciu v Ceskoslovensku a ako ich nasledne
interpretovali a reprodukovali jednotlivé francuzskeho zastupitelstva v tychto krajindach, ¢im
vytvorili jedinecny obraz na konkrétnu historicku udalost.

KPadové slova: Henry Francis Mazoyer. Bulharsko. Ceskoslovensko. Invézia.

Abstract: The subject of places of memory does often create the impression that the collective
memory of a certain entity is produced by certain space, certain location. This location, which
might carry some symbolic value, may not necessarily delineate a limited geographical area —
it may describe a specific institution, event or figure, etc. 21 August, 1968 is among the most
significant events in historiography. On this date, Czechoslovakia was invaded by Warsaw-pact
countries, which greatly influenced the future of Czechoslovakia, a member of the Warsaw Pact
and the Eastern Bloc. The purpose of this contribution is to characterise how the French
diplomacy, namely the French Ambassador to Bulgaria, Henry Francis Mazoyer, perceived the
situation in Bulgaria in the first days of the invasion of Czechoslovakia, and how the Bulgarian
population and their political representation and their media perceived these events in
Czechoslovakia.

Key words: Henry Francis Mazoyer. Bulgaria. Czechoslovakia. Invasion.

Uvod

Vedné odbory zaoberajuce sa vyskumom pamiti sa pri jej definovani vyznacuji
markantnou mnohoznacnostou. Tuto ,polysémiu pamiti“, konceptualnu, tematicka
a terminologick roztrieStenost’ mozno demonstrovat’ na nazoroch historikov zaoberajucich sa
vyskumom pamati, Alona Confina a Pierra Noru. Kym prvy spominany zastava nazor, Ze
vsetko je v podstate pripad pamiti, Ze pamét’ je vSade (everything is a memory case; memory is
everywhere), ze prostrednictvom nej konstruujeme zmysluplni minulost?, Pierre Nora hlasa

' TUCEK, Jan. Pamét. In Koncepty a déjiny. Promény pojmii v soucasné historické védé. Zost. L. Storchova a kol.
Praha : Scriptorium, 2014, s. 244.

2 CONFIN, A. Collective Memory and Cultural History: Problems of Method. In The American Historical Review
[online]. 1997, vol. 102, no. 5 [cit. 2017-02-12]. Dostupné na internete:
<http://www.timeandspace.lviv.ua/files/session/confino_108.pdf>.
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tézu o zniceni pamdte en bloc, o pamiti sa podl'a neho hovori tol’ko len preto, lebo uz ziadna
nie je.3

Vyskum pamiti predstavuje v si€asnosti stdle pomerne novd, no vyznamni
interpretacnll paradigmu. Pole posobnosti tu pontka Siroku Skalu moZznosti vyskumu, stava sa
interdisciplinarnym priestorom, kde dochadza k stretu a prekryvaniu viacerych vednych
odborov (historické veda, socioldgia, psycholdgia, filozofia a pod.). Vyskum zaloZeny na tomto
principe prinasa so sebou nové impulzy pre Stidium spolo¢nosti, pri¢om sa mdze aplikovat’ na
akékol'vek historické obdobie a moze byt ,,skimany* z tradi¢nych i postmodernych pozicii.*
Pre potreby prispevku vychadza predkladany text z viacerych konceptov a pojmov
vyuzivanych v ramci vyskumu paméti, konkrétne z konceptu postStrukturalistického
chapania priestoru tzv. heterotopii franctuzskeho filozofa Michela Foucaulta, pojmu miesta
pamiiti, odvolavajuc sa pritom na zavery uz spominané¢ho Pierra Noru a pojmu kolektivnej
pamiiti franctizskeho socioléga Maurica Halbwachsa, ktory definoval v praci Les cadres
socieaux de la memoire (Socialne ramce pamiti). Metodologické vychodiska dopina analyza
archivneho materialu ministerstva zahrani¢nych veci v Parizi’, konkrétne depesi a sprav, ktoré
zasielal z francuzskej ambasady v Bulharsku na Quai d’Orsay vel'vyslanec Henry Francis
Mazoyer.

Koncept priestoru Michela Foucaulta

Priestor bol podl'a Michela Foucaulta v obdobi predmodernej spolo¢nosti centralnou
kategoriou, v obdobi moderny ho vystriedala kategoria ¢asu, aby ho v priebehu 20. storocia
opit’ nahradila kategodria priestoru. Foucault chépal priestor ako ustredny usporiadajuci princip,
ktory organizuje vedenie arozohrdva sucasne 1mocenské vztahy. Prave priestor
Ceskoslovenska sa v roku 1968 stal z rozhodnutia hlavného stranickeho vedenia sovietskeho
establishmentu miestom invazie vojsk VarSavskej zmluvy, ktory tak rozohral mocenské vztahy
vo vnutri sovietskeho bloku, vratane priestoru Bulharska. Pri¢inou invazie sa s prihliadnutim
na tézy Foucaulta o vztahu priestoru, resp. priestorovosti moci — z ktorych odvodil i koncept
tzv. heterotopii® — stali zmeny, ktoré sa zacali vymykat’ priestorovému poriadku spolo¢nosti,
zacali sa stavat’ mimo bezné socidlne Struktury moci a zacali zakladat’ sucasne 1 isté stratégie
vzdoru arezistencie voci poriadku, ktoré tieto institucionalizované priestorové Struktury
diktovali. Poéiatky tychto zmien v CSSR mézeme hl'adat’ uz v obdobi tzv. predjaria (1963 —
1967), ktorého vyvoj sa hlavne v priebehu roku 1968, v obdobi zndimom tiez ako ,,Prazska jar*’,
zacal v Coraz vicSej miere vymykat’ z bezného ramca chodu a fungovania Statov a spoloc¢nosti
patriacich do sovietskeho mocenského bloku a hl'adat’ isté alternativy k tomuto modelu vyvoja.
Foucault zaradil vo svojich analyzach ktymto ,inym miestam™ véznice, sanatdria,
psychiatrické zariadenia, kasarne a pod., v obdobi modernych spolo¢nosti islo predovsetkym
o priestory vyclenené pre odchylky (hétérotopies de déviation). S prihliadnutim na tému

* NORA, Pierre. Mezi paméti a historii : problematika mist. In Cahiers du CEFRES : N° 10, Antologie
francouzskych spolecenskych véd. Zost. F. Mayer, A. Bensa, V. Hubinger. Praha : CEFRES USR 3138 CNRS-
MAEE, 2010, s. 40.

4 MICHELA, Miroslav. Pamétové studia. In Zdkladni problémy studia modernich soudobych déjin. Zost. J.
Cehurova, J. Randék a kol. Praha : NLN, 2014, s. 610.

5 Centre des Archives diplomatiques du ministére des Affaires étrangéres (AMAE), fond Tchécoslovaquie (1961
—1970), FR MAE 207QO, sk. 244. ¢. j. 34-3-1.

6 FOUCAULT, Michel. Des espaces autres. In Dits et écrits IV. [online]. Paris : Editions Gallimard, 1994, s. 752-
762. [cit. 2017-14-12]. Dostupné na internete: <http://desteceres.com/heterotopias.pdf>.

7 Jednou z prvych osobnosti, ktoré oznaéili udalosti v CSSR ako ,,Prazskii jar* bol franctizsky filozof, politik
a spisovatel’ Roger Garaudy. R. Garaudy, takto ozna¢il udalosti v CSSR v &lanku ,, Kafka et printemps de Prague*,
ktory napisal pre Les Lettres Frangaises a ktory vysiel kratko po skonceni Liblickej konferenciii, venovanej 80.
vyroéiu narodenia Franza Kafku konanej v diioch 27. — 28. maja 1963. Viac pozri napr. DRAPALA, Milan.
Dvakrat k liblické konferenci O Franzi Kafkovi. In : Soudobé déjiny. ISSN 1210-7050, 2003, ro¢. X, €. 3, s. 401-
403.
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prispevku by sme mohli tymto ,,inym miestom®, touto ,,odchylkou* vnimat’ vtedajsie CSSR,
nakol’ko udalosti, ktoré sa v tom case v tejto krajine odohravali, sa vymykali beznému ramcu
vyvoja krajin v rdmci sovietskeho mocenského bloku, ¢im v kone¢nom dosledku narusovali
jeho integritu.®

Miesta pamiti Pierra Noru

Problematiku miest pamiti® analyzoval Pierre Nora — spolu s d’al§imi vyznamnymi
francuzskymi historikmi — v jednom zo svojich najvyznamnejSich diel Les lieux de mémoire
(Miesta paméti). Nora rozumie miestom pamaéti kazdy objekt schopny symbolizovat’ historicku
kolektivitu alebo dedi¢stvo, t.j. od objektu predstavujuce Cosi materidlne a konkrétne,
eventualne geograficky situované, az po nieco abstraktné a intelektudlne konstruované. Nim sa
modze stat’ napr. monument, koryfej, tiez symbol, udalost’ alebo institacia. Na zaklade takto
chapaného vyznamu mdzeme za miesto paméti povazovat’ invaziu vojsk VarSavskej zmluvy do
CSSR z 20. na 21. augusta 1968 v CSSR, rovnako nim méze byt i samotny rok 1968, ako
symbol zmien, ktoré zacali prichddzat’ po 5. januari 1968, ked’ sa novym prvym tajomnikom
UV KSC stal Alexander Dubéek. Podla Noru si hlavne udalost’ ako miesto pamiti zaslizi
osobitnll pozornost’, nakol’ko nie je hybridnym tUtvarom paméti a dejin, ale ndstrojom pamati
v historii par excellence, a tym tak umoziuje jej presné vymedzenie. Nora pri definovani pojmu
udalosti ako miesta paméti rozliSuje dve kategorie. Prvou st udalosti €asto nie prili§ vyznamné,
ktoré st sotva registrované vo chvili, ked’ sa odohravaju, ktorym vSak buducnost’ retrospektivne
prisudi velkost’ a hodnotu prvopociatku, hodnotu historickych zlomov. Druhou kategériou st
tu udalosti, pri ktorych sa nedeje nic, resp. takmer nic¢, ale ktorym je za kratky ¢as prepozicany
symbolicky vyznam a ktoré su sami o sebe — uz v momente, ked prebiehaju — akousi
anticipovanou spomienkou na samych seba. Prave vyznam udalosti, ktory charakterizoval Nora
v druhej kategoérii mozno pripisat’ obdobiu ,,Prazskej jari®, ktora ukoncila invazia vojsk
Varsavskej zmluvy do CSSR z20. na 21. august 1968. Idealy reformného komunizmu,
s ktorymi pri§la ¢ast’ vedenia KSC na &ele s Alexandrom Dubéekom, no pre ktoré nebola
ochotnd obetovat’ takmer ni¢, ukazalo, ze myslienka ,,socializmu s 'udskou tvarou* nebola pre
nich v skuto¢nosti vobec silna ani zavizujica, skor naopak.'® I napriek tomu, Ze invéazia vojsk
Varsavskej zmluvy do CSSR vyvolala $iroky medzinarodny ohlas vo svete spojeny s protestmi
a odsudenim okupdcie, z globalneho hl'adiska len potvrdila realitu studenej vojny a blokového
rozdelenia sveta. Slovami vtedajSieho francizskeho ministra zahrani¢nych veci Michela
Debrého, invazia sa stala len nehodou na ceste k détente, na ceste k uvol'neniu napétia vo svete,
ktorymi sa zacalo vyznadovat prave obdobie po invazii vojsk Varsavskej zmluvy do CSSR.!!
V stvislosti s invaziou vojsk Var$avskej zmluvy do CSSR Nora v jednej zo svojich historicko-
filozofickych eseji predostrel, ze miesta paméti sa rodia a Ziji z pocitu potreby vytvarat’ archivy
a nie¢o uchovavat, z potreby oslavovat’ vyrocia, pretoze tieto ukony nie su prirodzené. Ak by
im nebola venovana patricnd pozornost, pietna starostlivost’, historia by ich rychlo zmietla —
tak isto ako i udalosti roku 1968 v CSSR.!2

8 REZNIKOVA, Lenka. Prostor. In Koncepty a déjiny. Promény pojmii v soucasné historické védé. Zost. L.
Storchova a kol. Praha : Scriptorium, 2014, s. 37-39.

® Viac k metodologickym vychodiskdm miest pamiti Pierra Noru pozri tiez. HLAVACKA, Milan. Mista paméti.
In Zdkladni problemy studia modernich soudobych dejin. Zost. J. Cehurova, J. Randak a kol. Praha : NLN, 2014,
s. 602-604.

10 ZIKMUND, T. Martin. Petr Pithart. Ptam se, tedy jsem. Praha : Portdl, 2010, s. 74-77.

' SOUTOU, Georges-Henri. Paris and the Prague Spring. In The Prague Spring and the Warsaw Pact Invasion
of Czechoslovakia in 1968. Zost. G. Bischof, S. Karner, P. Ruggenthaler. Lanham : Lexington Books, 2010, s.
275.

2NORA, P. Mezi paméti a historii..., s. 46-59.
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Kolektivna pamit’ Maurica Halbwascha

Kolektivnu pamit’ mozno charakterizovat’ ako zoskupenie spomienok jednotlivcov,
ktoré st zdiel'ané kolektivom a ktoré sa povazuju za oficidlne a spolocensky prijateI'né pre
skupinu, ¢i uZ je to mald komunita alebo cely narod. Kolektivnu pamét’ Maurice Halbwasch
vnimal ako socidlny konstrukt, priCom existenciu individudlnej paméti podmieioval tzv.
socialnymi rdmcami, externymi, kolektivne zdiel'anymi a variabilnymi elementmi. Dolezitost,
ktortt Halbwasch prikladal kolektivnej pamiti, vychadzala z presvedcenia, Ze 'udskd pamat’
modze existovat’ len vo vnutri kolektivu, pretoZe proces zapamétania sa odohrdva v ramci
socidlnych interakcii. Individuum, ktoré by vyrastalo v izolacii, by podl'a Halbwascha ziadnu
pamat’ nemalo. Nésledny proces spominania je tak v Halbwaschovom ponati mozny jedine na
zaklade vizby jedinca ku skupine. Spominanie je procesom vedome;j selekcie, rekonstrukcie
a hodnotovej hierarchizacie. Jeho sila je priamo umerna sile vézby individua k skupine',
pricom vzhl'adom k tomu, Ze sa jedinec nachadza v r6znych skupinach, mézeme individualnu
pamat’ chépat’ ako priesecnik viacerych kolektivnych paméti. Pokial' vizba spominajuceho
subjektu k skupine slabne alebo pokial’ by mal spominat’ na nieco, ¢o sa v danu chvil'u nemodze
opriet’ o socialne ramce, dochddza k slabnutiu spomienok az k ich ,,zabudnutiu®.!* Prispevok
bude s prihliadnutim na takto chapant problematiku kolektivnej paméti vychadzat' z depesi
a diplomatickych sprav franctizskeho vel'vyslanca v Bulharsku Henryho Francisa Mazoyereho
a na zaklade jeho kontaktu s bulharskou spolo¢nostou rekonstruovat’, ako vnimalo Bulharsko
invaziu vojsk Varavskej zmluvy do CSSR bezprostredne po za¢iatku okupacie.

Henry Francis Mazoyer a invizia vojsk Var$avskej zmluvy do v CSSR (bulharska
skusenost’)

Skuto¢nost’, Ze v ¢ase komunistického rezimu v Bulharsku nemohli ob¢ania slobodne
vyjadrit’ svoj vlastny ndzor, Ze vSetky masmedialne prostriedky boli pevne v rukach stranickeho
vedenia, ako i fakt, ze vladnuca entita bola Skolend tak, aby sa vyhla vSetkym kontaktom s
cudzincami a eSte viac s ¢lenmi zapadnych vel'vyslanectiev, znemoziovali podl'a francizskeho
diplomata presne vymedzit' reakciu obyvatel'stva na invaziu vojsk VarSavskej zmluvy v
CSSR.'* Inaprick na prvy pohlad evidentne homogénnemu a uniformnému néazoru
bulharského obyvatel'stva na tieto udalosti st pri blizSom pohlade a analyze archivneho
materialu badatel'né isté nuansy a rozdiely, ¢im sa otvara moznost’ na vytvorenie si presnejsicho
a ucelenejsieho pohl'adu na to, ako bulharska verejnost’ vnimala vtedajsiu situaciu v CSSR.

Stredna trieda v Bulharsku, ktord predstavovala vtom cCase najpocetnejSiu vrstvu
v krajine (90 %) aktora bola informovand o postupujucom liberalizaénom kurze v CSSR,
prijala informdaciu o invazii s prekvapenim, no bez prejavu akychkol'vek emdcii. Apatia k tymto
udalostiam a absencia prejavov solidarity bulharského obyvatel'stva s CSSR vychadzala podl'a
Henryho F. Mazoyera hlavne zo strachu, Ze podobny osud by mohol zastihntt’ aj ich krajinu.
Tento strach pramenil jednak z obav z tvrdého zakroku vedenia $tatu proti tym, ktorych nazor
by nebol v stilade s oficidlnou liniou strany, rovnako tak i obavou z vypuknutia vojnového
konfliktu v Eurépe a z ndvratu stalinistickych metdd, ktoré boli prizna¢né pre Bulharsko
v prvych desatrociach komunistického rezimu. Strach podl'a franctizskeho diplomata doslova
,hasiakol* do mysli bulharského obyvatela, ktoré si bolo vedomé toho, Ze len obozretnostou,
uplnou rezervovanostou, rezigniciou a poslusnostou k strane a ZSSR si zaru¢i svoju

13 Intenzita viizby jednotlivca k skupine sa ukazala ddleZitou i pri opise nélad a postojov bulharskej spolognosti
k udalostiam v CSSR, reprodukovanych Henrym F. Mazoyreom v prvych ditoch po invazii vojsk Varavskej
zmluvy do CSSR.

14 TUCEK, J. Pamét'..., s. 247.

!5 AMAE, fond Europe — Tchécoslovaquie (1961 — 1970), $k. 244, &. j. 602/EU. L opion publique bulgare face a
I"occupation de la Tchécoslovaquie, 29. august 1968, s. 1.

51



bezpecnost. Po prvych diioch od invédzie sa podla Mazoyera prave obavy z mozného
vojenského konfliktu vytratili, ale obavy z navratu stalinistickych metod nie.'® Franctzsky
diplomat si nerobil vobec Ziadne iliizie o tom, Ze by sa bulharska spolo¢nost’ odvézila postavit
na odpor vedeniu strany alebo krokom, ktoré podnikol ZSSR vratane samotného Bulharska voci
CSSR.!” Podl'a neho sa Bulharsko ponorilo do ticha a spoloénym znakom drvivej vicsiny
spolo¢nosti sa stalo ml¢anie.'®

Bezprostredne po invézii vojsk Varsavskej zmluvy do CSSR doslo v kratkom slede
k viacerym stretnutiam ¢lenov Komunistickej strany Bulharska, na ktorych boli vedenim strany
vysvetlované dovody vojenského zasahu v CSSR. Prejavy plné ideologickych floskul a kligé
o potrebach obrany a upeviiovania socializmu a bratského spolunazivania a rozvoja vztahov so
ZSSR — ako hlavného ochrancu a spojenca Bulharska — plne potvrdili kurz bulharského
politického smerovania. Tato miestami az slepa oddanost’ a vernost k ZSSR bola podla
franctizskeho diplomata nielen ,,zlatym pravidlom bulharskej politiky* (,,regle d’or de la
politique bulgare )", ale bola zakorenend i v samotnom mysleni bulharského obyvatel'stva, po
storoc€ia Zijiiceho pod tureckou a neskor pod sovietskou nadvladou. Prave schopnost’ podriadit’
sa a prispdsobit’ sa vtedaj$im pomerom potvrdili pragmaticku liniu strany a ochotu bulharského
obyvatel'stva akceptovat’ vzniknuta realitu. MozZnost' odmietnut’ a verejne odsudit’ okupaciu
vedenim strany povazoval francuzsky vel'vyslanec nielen za odvazne, tuto eventualitu prirovnal
dokonca k $ialenstvu.?”

Reakcia politického vedenia bulharského Statu (Réaction de l'apparatchik) na invaziu
vojsk Varsavskej zmluvy do CSSR bola podl'a Mazoyera v podstate homogénna, no i napriek
tichému suhlasu s krokmi Moskvy niektori jej predstavitelia neskryvali urcité rozpaky
a znepokojenie nad vzniknutou situaciou. Ako priklad mozno spomenut stretnutie
francuzskeho velvyslanca s jednym z vyznamnych ¢lenov bulharského ustredného vyboru
strany presne v defl invazie 21. augusta 1968.2! Na tomto stretnuti bulharsky predstavitel
vysvetlil Mazoyerovi dovody invazie do CSSR, pri¢om zdoraznil, Ze akcia, ktori ZSSR
podnikol, bola delik4tna a nebezpecnd. Okrem toho franctzskemu vel'vyslancovi povedal, Ze
ZSSR touto invéaziou obetoval kredit, ktory mohol medzinarodny komunizmus ziskat’ mimo
socialistického tabora, aby upevnil komunizmus v rdmci samotného socialistického bloku.
I napriek tomu, Ze sa tento vysokopostaveny bulharsky politik a podla Mazoyera ¢lovek
so Sirokymi medzinarodnymi skusenostami nediStancoval od oficidlneho kurzu zahrani¢nej
politiky Bulharska, v rozhovore s nim prejavil zna¢ni davku znepokojenia nad vojenskym
zdsahom v CSSR.22 Generalny tajomnik Komunistickej strany Bulharska Todor Zivkov bol
naopak jeden z najvehementnej$ich odporcov obrodného procesu v CSSR uZ od jeho
samotného zaGiatku a viackrat hlasno volal po vojenskom rieseni situdcie v CSSR este pred
samotnou invaziou. Kratko po vstupe vojsk VarSavskej zmluvy do CSSR plne podporil

16 AMAE, fond Europe — Tchécoslovaquie (1961 — 1970), §k. 244, ¢&. j. 777/80. 27. august 1968, s. 2.

17 Na tomto mieste je vSak potrebné dodat, Ze sa nasla malé Gast’ bulharského obyvatel'stva, ktora kratko po invazii
vojsk Vargavskej zmluvy do CSSR protestovala proti okupécii, i§lo viak o povestni kvapku v mori, ktora ziadnym
vacsim spdsobom nespochybnuje nazor francizskeho diplomata. VacSinou bol tento vzdor potrestany stratou
zamestnania, vyli¢enim zo $koly, pripadne (ne)dobrovolnou emigraciou. V tejto suvislosti je zndmy pripad
bulharského spisovatela, zurnalistu, dramatika a disidenta Georgiho Markova, ktory bol zavrazdeny bulharskou
tajnou sluzbou v roku 1978, prave kvoli jeho odporu proti okupacii CSSR, ktora vyjadril sériou svojich
divadelnych hier napisanych v ¢ase jeho emigracie vo Velkej Britanii. Viac pozri : STOLARIK, Mark. The Prague
Spring and the Warsaw Pact Invasion of Czechoslovakia, 1968 : Forty Years Later. Mundelein : Bolchazy-
Carducci Publishers, Inc., 2010, s. 28.

'8 K tomu tiez pozri : SKALOVA, Ivana. Podil Bulharska na potlaceni Prazského jara 1968. Praha : Univerzita
Karlova v Praze — Filozoficka fakulta, 2005, s. 35-49.

9 AMAE, fond Europe — Tchécoslovaquie (1961 — 1970), §k. 244, ¢&. j. 781/84, 27. august 1968, s. 1.

20 AMAE, fond Europe — Tchécoslovaquie (1961 — 1970), $k. 244, &. j. 602/EU. s. 4.

2! Jeho meno franctizsky diplomat v depesi neuvadza.

22 AMAE, fond Europe — Tchécoslovaquie (1961 — 1970), $k. 244, €. j. 761/63. 22. august 1968, s. 1.
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invaziu?® pricom povedal, Ze nebolo mozné zamléat’ nezavideniahodnu ulohu, ktora zohrali
juhoslovanski, rumunski a ¢inski vodcovia v rozhodujucej hodine pre osud ceskoslovenského
socializmu.?* V tychto slovach sa len potvrdila poslu$nost’ a servilnost’ bulharského vedenia
s liniou Moskvy, ak vezmeme do tvahy postoj tychto krajin, ktoré bud’ k invézii zaujali
neutralne stanovisko a ZSSR nepodporili alebo s fiou nestihlasili a otvorene ju kritizovali.

Hlavnua tlohu, ktort mala bulharska tla¢ zohrat’ pri opise udalosti z augustovych dni
roku 1968 v CSSR sa podla Mazoyreho malo stat’ celkové ospravedinenie vojenského zasahu
zo strany krajin VarSavskej zmluvy. Hlavna bulharska tlacova agentura prevzala v deil invazie
— a to bez akéhokol'vek komentéara — len spravu sovietskej agentiry TASS. Tym, ze pri opise
tychto kritickych udalosti hladala utocisko v reprodukcii hlavného sovietskeho tlacového
odboru sa podl'a vel'vyslanca ukazala tak obozretnost’, ako i konformita nazorov so ZSSR.
Mazoyer charakterizoval bulharsk tla¢ v tomto ¢ase ako nudnu a monoténnu, sam ju vnimal
len ako néstroj tamojSej propagandy na presadenie urcitych rigidnych téz, urcitych zasad
Sirenych vedenim v Sofii a to vetkymi dostupnymi prostriedkami.?® Bulharska tla¢ tak svojmu
obyvatel'stvu neposkytla ziadnu analyzu faktov tykajucich sa opisu sprievodnych udalosti
v CSSR po okupacii, vo vietkych pripadoch len opakovala myslienku o kontrarevolucii
v krajine. Propagandistickti Ulohu bulharskej tlace naopak podla nazoru franctizskeho
vel'vyslanca vnimala bulharska inteligencia znacne negativne a bola plné rozpakov a tiché¢ho
rozhor¢enia pri Ulohe, ktori mala zohrat’ pri tak kritickych udalostiach akymi boli augustové
dni roku 1968 v CSSR.2¢

Zaver

Bulharska spolognost’ prijala udalosti z augustovych dni roku 1968 v CSSR znacne
rezervovane, ¢o bolo podmienené celkovou vnutropolitickou situaciou v krajine. Strach, apatia,
ako 1 absencia solidarity s jednym z ,,bratskych narodov sa az na par vynimiek stala podl'a
Henryho F. Mazoyera hlavnym ukazovatelom stavu v akom sa nachadzala drvivd vécSina
bulharského obyvatel'stva. Prisposobenie sa liniam diktovanych Moskvou sa podla
francuzskeho diplomata stalo charakteristickym rovnako pre ¢lenov vladnucej strany (ktori len
na par vynimiek a aj to len v internych rozhovoroch dokézali vyjadrit’ svoj nesthlas s vojenskou
intervenciou a krokmi moskovského vedenia), ako i pre bulharsku tla¢, ktora sa tak stala len
propagandistickym nastrojom v rukdch bulharského vedenia. Jedno z bulharskych prislovi
hovori, Ze je lepSie si ohnut’ chrbat, ako zlomit krk, a prave tymto sposobom charakterizoval
francuzsky vel'vyslanec v Sofii situdciu, v ktorej sa nachadzala bulharska spolo¢nost’ kratko po
invézii vojsk Varavskej zmluvy do CSSR.?

23 STOLARIK, Mark. The Prague Spring and the Warsaw Pact..., s. 28.

24 AMAE, fond Europe — Tchécoslovaquie (1961 — 1970), 8k. 244, €. j. 772/74. 26. august 1968, s. 1.

25 AMAE, fond Europe — Tchécoslovaquie (1961 — 1970), $k. 244, &. j. 603/EU. La presse et les événements de
Tchécoslovaquie, 30. august 1968, s. 1-2.

26 AMAE, fond Europe — Tchécoslovaquie (1961 — 1970), $k. 244, &.j. 777/80. s. 1.

27 AMAE, fond Europe — Tchécoslovaquie (1961 — 1970), $k. 244, &. j. 602/EU. s. 4.
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VIZUALNE OBRAZY AKO NASTROJE OVPLYVNOVANIA KOLEKTIVNEJ PAMATI

Lukas Katrinak
Katedra historie, Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach

Abstrakt: Prispevok sa venuje problematike ovplyviiovania kolektivnej pamditi v totalitnom
State prostrednictvom vizudlnych obrazov. Na priklade Ceskoslovenskej republiky v obdobi
komunizmu poukazuje na to, aku rolu zohravala fotografia ako prostriedok pri ovplyviiovani
a vytvarani kolektivnej pamdti. Predmetom prvej casti prispevku je ontologicka povaha
fotografického obrazu, v ktorej sa autor zaobera jeho subjektivitou a objektivitou. Druha cast
je venovana konkrétnym moznostiam a prikladom ovplyviiovania kolektivnej pamditi, akymi
bola cenzura a vytvaranie zdanlivej reality.

KPadové slova: Kolektivna pamit. Fotografia. Ceskoslovenska republika. Komunizmus.
Cenzura.

Abstract: This paper deals with the issue of influencing collective memory in a totalitarian
state through visual images. On example of the Czechoslovak republic in communist era, it
shows the role of photography in influencing and creating the collective memory. The subject
of the first part of the contribution is the ontological nature of the photographic image, in which
author deals mainly with his subjectivity and objectivity. The second part is devoted to specific
possibilities and also examples of influencing collective memory, such as censorship and the
emergence of seeming reality.

Key words: Collective memory. Photography. Czechoslovak republic. Communism.
Censorship.

Uvod

Charakteristickym znakom kolektivnej pamditi je, Ze sa vyskytuje vzdy tam, kde I'udské
skupiny zdielaju urcité kolektivne ,,my*. Jednym z prvkov kolektivnej identity je kolektivna
pamét’ konstruovana prostrednictvom symbolov, textov, ritudlov, obradov ¢&i pamétnikov.!
Ciel'om prispevku je demonstrovat, ze kolektivna pamit’ moze byt ovplyvilovana ¢i vytvarana
pomocou vizualnych obrazov, v tomto pripade fotografii. Pozornost’ venujeme ovplyvitovaniu
kolektivnej pamiti v totalitnom State (Ceskoslovenskej republike), ktory na rozdiel od
demokratického $tatu neposkytuje roznym aktérom moznost’ reinterpretacie minulosti.> V prvej
Casti prispevku si priblizime ontologickl povahu fotografického obrazu s dérazom na jeho
objektivitu a v druhej Casti predstavime moznosti ovplyviiovania kolektivnej pamiti, ktorych
primarnymi nastrojmi st fotografie.

Kontrola spolo¢nosti prostrednictvom kontroly pamiti bola pritomnd uz v obdobi
antiky, no az nastupom priemyselnej spolo¢nosti nabrala novy rozmer, kedy vznikajlice
narodné §taty podl'a sociologa Ernsta Gellnera ziskali monopol na legitimnu kultaru. Stat tato
kultaru nastolil a kontroloval rozhodovanim o podobe jazyka, narodnych symbolov a tvoril
spolo¢nt identitu a narodny diskurz. Hlavny prostriedok v tychto snahach tvorilo Sirenie jednej
Specifickej interpretacie minulosti ¢i tvorenie novych tradicii za pomoci vytvarania skolskych
ucebnic, urovania podoby symbolickej kultiry a rozhodovanim o ,,narodnych hrdinoch®.
Obzvlast dolezitym faktorom bol vyvoj novin Siriacich podobny pohlad na politiku a kultiru

! KUBISOVA, Zuzana. Kolektivni pamét’ a narodni identita. In Kolektivni pamét. K teoretickym otdzkdm. Zost.
N. Maslowski a kol. Praha : Karolinum, 2014, s. 82-83.

2 MASLOWSKI, Nicolas. Politika paméti jako nastroj manipulace a morélky. In Kolektivni pamét. K teoretickym
otazkam. Zost. N. Maslowski a kol. Praha : Karolinum, 2014, s. 78.
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v celom $tate?, ktoré masovym Sirenim masmédiami kazdodenne vplyvali na mienku ob&anov
nielen textom ale aj vizualnymi obrazmi a spolu s d’al$imi institGciami akymi st archivy ¢i
policia dali podl'a kultirneho historika Johna Tagga fotografii vysostné postavenie Coby
dokazového materialu.* Vyplyva to aj z povahy fotografie, nakol’ko objekt znazorneny na
fotografii musel byt’ v €ase jeho snimania fyzicky pred objektivom fotoaparatu.

Objektivita vs. subjektivita fotografického obrazu

Aby sme mohli pochopit’ ako také médium akym je fotografia moze predstavovat
nastroj ovplyvilovania kolektivnej pamaiti, musime si priblizit jej ontologicky charakter. Otazka
objektivity fotografického obrazu vyvstava v ramci tedrie a kritiky fotografie ako kontroverzna
najmd medzi filozofmi a umelcami, ktorych spor moéZeme zjednodusene nazvat’ sporom medzi
realistami a symbolistami. Filmovy kritik ateoretik André Bazin vidi hlavni vlastnost
fotografie v jej objektivite, ktord déava fotografickému obrazu taku vierohodnost’, aku
nenajdeme v ziadnom maliarskom diele. Vo svojich Givahach vSak zachadza este d’alej, ked’
tvrdi, ze fotografickym pristrojom ,,sa vytvdira obraz vonkajsieho sveta automaticky bez
tvorivého zdasahu cloveka, v duchu prisneho determinizmu. “> Fotograf do tejto hry vstupuje
,,len* vol'bou snimaného objektu, ¢im sa stava obsluhou fotografického aparatu a jeho osobnost’
sa vo vyslednom diele nevyskytuje v takej miere ako osobnost’ maliara. Fotografia tak nie je
zavisld na svojom tvorcovi, samotny zobrazovaci proces ma opticko-chemicky charakter
a funguje automaticky.® Charles S. Peirce vo svojich tvahach o triadickom vyklade znakov (v
ktorom rozdelil jednotlivé reprezentdcie na ikony, indexy a symboly) upozoriiuje na rozdiel
medzi fotografiami a ikonami. Napriek tomu, Ze by sme fotografie mohli povaZzovat' za ikony’,
nie je tomu tak, pretoze su podla neho zalozené na hmotnej suvislosti (su odtlackami reality)
a z tohto dévodu ich radi medzi indexy.® Podl'a Rolanda Barthesa je fotografovana realita
kauzalnou pri¢inou fotografického snimku.” Inymi slovami, podobne ako pri vy$Sie zmienenom
Peirceovi, je fotografia analogiou, odtlackom reality. Aj ked’ ju chépe ako svedectvo urcitej
udalosti, ¢im disponuje vdhou dokazu a jej obsah je druhorady, podstatny zmysel fotografie
vidi skor v evidencii ¢asu, preto ju odporaca chapat ako certifikat pritomnosti.!® Vilém Flusser
vidi nebezpecenstvo v nekritickosti fotografie a zastava tvrdenie, Ze objektivny charakter
technickych (fotografickych) obrazov je len zdanlivy a vedie divaka k tomu, ze sa ich nesnazi
kritizovat, ale naopak, doveruje im ako vlastnym o&iam. Casto sa uz pri samotnom
fotografovani méze navodit’ situdcia nezodpovedajuca realite, drastickej$im sposobom je
zasahovanie do fotografie az po jej zhotoveni, o sa €asto deje z politickych dovodov.

Proces zabudania

Zakladom kolektivnej pamiti je dynamika spominania a zabudania, pricom existuje
hranica medzi tym, ¢o je zachované a pripominané a tym, ¢o je zabudnuté a potlacené. Proces

* MASLOWSKI, N. Politika pamiti..., s. 73.

4 SCHEVCHENKO, Olga. The mirror with a memory. Placing photography in memory studies. In Routledge
International Handbook of Memory Studies. Zost. A. L. Tota, T. Hagen. London : Routledge, Taylor & Francis,
2016, s. 282.

5 BAZIN, André. Ontologie fotografického obrazu. In Co je to fotografie? Zost. K. Cisaf. Praha : Herrmann &
synové, 2004, s. 23.

® SONTAG, Susan. O fotografii. Praha : Paseka — Barrister & principal, 2002, s. 141.

7 Znaky uréujuce vyznam na zaklade podobnosti.

8 Znaky uréujuce vyznam na zéklade kauzélneho prepojenia reprezentanta s objektom. KRAUSSOVA, Rosalind.
Obraz, text a index: poznamky k uméni 70. let. In Co je to fotografie? Zost. K. Cisat. Praha : Herrmann & synove,
2004, s. 264-267.

? SEDIK, Michal. Problém problému regi fotografie. In Problém hranic medzi filozofiou, umenim a vedou. Zost.
M. Taliga, J. Such. Banské Bystrica : Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici, 2007, s. 115.

10 BARTHES, Roland. Svétld komora. Pozndmka k fotografii. 2. vyd. Praha : Agite/Fra, 2005, s. 84.
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zabudania ma pasivnu a aktivnu a formu. Pri pasivnom zabudani ide o zanedbavanie veci a
javov, ktoré su v danej dobe vnimané ako nieco nezaujimavé a nehodné zapamaitania. Aktivne
zabudanie je naopak charakteristické zdmernym vytesfiovanim ¢i likvidaciou nevyhovujtcich
pripomienok minulosti a jeho nastrojom moze byt napriklad cenziira a vedoma manipulacia.!!
Zamerom manipulacie sledujicej politické ciele je systematické a cielavedomé formovanie
myslienok, vedomia a pocitov I'udi. Pri médiach ide o skresl'ovanie a zadrzovanie informécii,
pri¢om si manipulované osoby ani neuvedomujt, Ze st manipulované.!?

V prispevku sa venujeme moznostiam ovplyvilovania kolektivnej paméti na priklade
Ceskoslovenskej republiky, v ktorej mala fotografia v prvom rade sliZit' na sprostredkovanie
nového ideového poriadku. Komunistické vedenie si bolo vedomé toho, Ze pomocou fotografie
moze pretvarat’ Zivot v spolocnosti a po Februarovom prevrate sa snazilo o nastolenie nového
konceptu, ktory by ho nanovo usporiadal. Postupne sa tak zavadzali pojmy ako nova
spolo¢nost’, novy ¢lovek, ¢i nova fotografia.

Od zaciatku pétdesiatych rokov sa zacalo tematické usmeriiovanie fotografov. Medzi
hlavné fotografované témy patrili napr. ,,prdca — vyroba — sutazenie, politicky Zivot,
telovychova a Sport, rekreacia pracujucich, zavodné kluby a osvetové besedy, masové kulturne
akcie, ludova zabava, portrét (portrét banika, udernicky Statneho majetku a pod.), deti —mladez
— rodina (starostlivost' o dojcence, materské Skolky, pionieri a pod.), krajina (priemyselna
alebo industrializovana krajina, stavba sidliska a pod.), ludové tradicie. “!* Takéto fotografie
publikované v roznych médiach sa dennodenne podiel'ali na vytvarani stereotypu a zdroven
presviedcali obcanov o pozitivnych spolocensko-politickych zmenach a hospodarskom raste,
¢o bolo mozné len s Uplnou kontrolou médii. Uz kratko po februari 1948 oznamil ¢len
komunistického vedenia Vaclav Kopecky zékladnt zmenu v oblasti kultiry a hromadne;j tlace:
., Teraz mame v rukach tlaciarne, papier, nakladatel’stva... “** Z oficialnych fotografii sa museli
vytratit’ akékol'vek avantgardné prvky, kontrasty dvoch svetov ¢i skryté symboly. V novinach
bolo zakazané ukazovat’ ,,a) staré obchody, b) napisy z obdobia okupdcie, c) staré ndazvy ulic,
d) fotografie inym sposobom zavadné [...] a dalej fotografie, ktoré bez kritického kontextu
poukazuju na vazny neporiadok, necistotu, oSarpané budovy a pod. Fotografie slavnosti
a slavnostnych zhromazdeni s prazdnymi miestami, poukazujice na nekazen. Fotografie
s nepodarenymi zabermi poprednych osobnosti politického a hospodarskeho Zivota. “'>

Tienistou strankou totalitného rezimu boli najmi sidne procesy s ,,nepriate'mi Statu®,
ale aj jeho vel'mi problematicky vztah k cirkvi. Jednym z prvych monsterprocesov bol v roku
1950 proces s Viliamom Zingorom.'® Mal kratke trvanie, ked’ze na jeho odsudenie trestom
smrti stacili len dva mesiace. Tento proces bol na rozdiel od neskorSich (napr. s Gustdvom
Husédkom, Ladislavom Novomeskym a d’al§imi obvinenymi z ,,burzodzneho nacionalizmu*)
pomerne podrobne zdokumentovany fotografmi Ceskoslovenskej tladovej kancelarie (CTK).
Ti sa opakovane vracali na sudne pojedndvania, aby zaznamenali jeho priebeh. Tymto
procesom agentirna fotografia vystipila z ,optimistickych® tém budovania Statu

"' KUBISOVA, Z. Kolektivni pamét..., s. 84.

12 FERIANCOVA, Alena — MIKULAS, Peter. Manipulacia v historickych kontextoch — priklad fotografie. In
(Ko)média. Nitra : Filozofické fakulta Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre, 2012, s. 196.

13 HRABUSICKY, Aurel - KOKLESOVA, Bohunka. Zaujati krdsou : pétdesiate roky v dokumentdrnej fotografii.
Bratislava : Slovenska narodna galéria, 2013, s. 23.

4 KAPLAN, Karel - TOMASEK, Dusan. O cenzuie v Ceskoslovensku v letech 1945 — 1956. Praha : Ustav pro
soudobé d¢jiny, 1994, s. 12.

'S ZAVACKA Marina. Svet v zrkadle kartotéky utajovanych skutocnosti. K aktivitim &eskoslovenskej cenzury
v rokoch 1953 — 1967. In Historickeé studie 44. Bratislava : Veda, 2006, s. 132.

16 Stal pri zrode partizanskeho hnutia a bol velitefom partizinskej brigady M. R. Stefanika. Po vojne sa stal
poslancom SNR za KSS, no zo strany neskor vystipil, pretoze nesthlasil s komunistickou politikou. Po februari
1948 ho preto KSC zacala prenasledovat, v novembri 1949 ho zatkli a v nasledujticom roku v zmanipulovanom
procese obvinili, odstdili na smrt’ a popravili. BUTACKOVA, Eleonéra. Meno Zingor — prekliatie i hrdost’. In
Obrana. ISSN 1336-1910, 2014, roc. 22, ¢. 8, s. 9.
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a zobrazovania Stastného zivota robotnikov. Akoby chcela 'udom ukazat’ aj svoju odvratenu
tvar, ktort mozu zazit' ana ktorti nemaji zabudat’, ked’ nebudu zit' tak ako od nich rezim
ocakava. Fotografie z tohto procesu su ,, dokladom bolsevickych metod propagandy zavedenych
na uzemi Slovenska, ked vynutené priznanie sa k ¢inom reprezentuje dopad Statnej moci ¢i sily
na jednotlivého cloveka z mas. “V’

Vyrazne nepriaznivy bol aj vzt'ah Statnej moci k cirkvi z dévodu jej disponovania urcitej
moci nad veriacimi a ovplyvilovania ich mienky. Rezim sa preto snaZzil o zabranenie
zneuzivania nabozenstva na politicky reakéné ciele a chcel, aby sa katolicka cirkev stala jeho
spojencom. To sa odrazalo nielen v pocetnych proticirkevnych aktivitach na uzemi Slovenska,
ale aj na oficidlnych agentirnych fotografidch. Kym koncom Styridsiatych rokoch sa este
zaznamenavali viaceré cirkevné aktivity, v patdesiatych rokoch boli prindSané predovsetkym
reportdze o ,,pokrokovych® knazoch, ktori vykonavali politiku komunistickej strany v cirkvi.
Pocetné perzekucie organizované v kinazskych semindroch, vykonStruované procesy
s katolickymi biskupmi ¢i likvidacie muzskych a Zenskych klastorov na oficidlnych
fotografidch nendjdeme. Zakazané bolo aj zobrazovanie cirkevnych znakov nielen na
fotografidch, ale aj vo filmoch. Pri ich nataCaniach sa ustalil zvyk, Ze panoramy dedin sa robili
z kostolnych veZi, aby vo vyslednych zaberoch neboli vidiet’ kostoly.!8

Dolezitou sucastou ,,stranickeho riadenia“ bola cenzura, ktord patrila
k najvyznamnej$im néstrojom uplatiiovania moci, obzvlast’ v ideologickej a kultirnej oblasti.
V archive CTK sa nachadzalo okolo miliéna negativov, ktoré boli rozdelené do dvoch kategorii
— na vyhovujice anevyhovujuce. Cenzori sa snazili zaujat stanovisko k fotografidm, na
ktorych boli zobrazeni byvali vysoki Statni funkcionari. Pokial iSlo o fotografie, ktoré sa museli
opakovane zverejilovat’ pri dolezitych vyro€iach, nastipila cenzura v podobe retuse tychto
fotografii.!® Pokial’ vieme, tieto retuSe neboli uskutocfiované na fotografidch slovenskej
pobocky CTK, zndme s ale viaceré pripady zdielne CTK.2® Po vykonstruovanych
monsterprocesoch, ktoré zacali na zaciatku pitdesiatych rokoch, bolo potrebné odstranit’
z fotografii odsudenych, ¢i popravenych byvalych komunistickych predstavitelov. Jednym
znich bol Rudolf Slansky, vtedajsi generalny tajomnik Ustredného vyboru KSC. Na
fotografii?! z augusta 1949 prezident Klement Gottwald hovori s predsedom vlady Antoninom
Zapotockym a Viliamom Sirokym. Stretnutia sa zucastnil aj Slansky a podpredseda vlady
Zdenék Fierlinger. Neskor boli z fotografie?? vyretuSovani Slansky, ktory bol obvineny
z organizacie protiStatneho sprisahania a Fierlinger, o ktorom sa predpokladd, Ze ho
vyretusovali skér z kompozi¢nych dovodov, nakol’ko do nepriazne rezimu neupadol.

Menej zndmy je pripad cenzury fotografie zo Slovenského ndrodného povstania.
Snimok partizanskeho S§tabu vznikol v Nizkych Tatrdch na zaciatku novembra roku 1944
a z povodnych 6smich postav? zostalo na fiom Sest.?* Fotografia bola dokonca retu$ovana
dvakrat, po prvej retusi znej bol odstraneny velitel druhej paradesantnej brigddy ZSSR
Vladimir Ptikryl a po druhom retusovani zmizol politicky komisar $tabu Rudolf Slansky.? Ked’

7 HRABUSICKY, A. - KOKLESOVA, B. Zaujati kréisou..., s. 33.

8 MACEK, Vaclav. Slovenskda fotografia Sestdesiatych rokov. Martin : Osveta, 1990, s. 28.

19 KAPLAN, K. - TOMASEK, D. O cenzure..., s. 33.

20 Manipulované fotografie boli sucastou kultu osobnosti a takuto cenziiru vo velkej miere pouzival J. V. Stalin.
Prostrednictvom fotografie chcel mat’ kontrolu nad dejinami a ich interpretaciou, pretoze vd’aka fotografidm bolo
mozné zmenit’ ¢i zahmlievat’ isté udalosti. Takéto praktiky nabrali v Sovietskom zvidze znacné rozmery a po
skonceni druhej svetovej vojny sa rozsirili do krajin sovietskej sféry vplyvu, vynimkou nebolo ani
Ceskoslovensko. FERIANCOVA, A. — MIKULAS, P. Manipulacia..., s. 202.

2l Obrazok ¢. 1.

22 Obrazok €. 2.

23 Obrazok ¢&. 3.

24 Obrazok ¢. 4.

2 KAPLAN, K. - TOMASEK, D. O cenzure..., s. 33.
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porovname pdvodnu a vyslednt fotografiu tak vidime, Ze s iou musel mat’ retusér vel’a prace.
Odstranenim spominanych postav vznikli medzi partizinmi medzery, preto museli byt’ postavy
prisunuté blizSie k sebe. Niektoré tvare boli poopravené a taktiez bol pouzity znacny orez
fotografie, o spdsobilo, Ze zobrazené osoby vyplnaji takmer celi plochu fotografie.

Okrem drastického odstranenia konkrétnej osoby z fotografie sa uplatiiovali aj iné
formy retuSovania, akym bolo napr. doplnenie davu l'udi pri prihovore prezidenta Antonina
Zapotockého. Ten po jeho zvoleni do funkcie vo volbach vroku 1953 vysiel na balkéon
Prazského hradu, no ako sa ukazalo, udalost’ nevyvolala vel’ky zdujem verejnosti. Ked'ze by
fotografia prezidenta mavajuceho takmer prazdnemu namestiu?® v novinach nevyzerala dobre,
po retusi sa na tejto fotografii objavil velky jasajuci dav.?’

Specifickym prikladom ovplyviiovania kolektivnej pamiti v obdobi CSR su
organizované politické podujatia, z ktorych najvyznamnejsimi boli oslavy sviatku 1. maja. Tie
mali predstavovat’ vyjadrenie skutocnej ale aj zinscenovanej podpory obyvatel'stva vladnucemu
rezimu a demonstrovali jednotnost’ obyvatel'stva. V periodikach sa uz s mesaénym predstihom
publikovalo mnoZstvo ¢lankov venovanych priblizujicim sa oslavam.?® Z oficialnych fotografii
sa museli vytratit’ akékol'vek avantgardné prvky, kontrasty dvoch svetov ¢&i skryté symboly.?’
Sprievody museli byt navonok vizuidlne pompézne, comu dopomahalo mnozstvo malieb,
transparentov a zastav. Zhotovené fotografické snimky tak na jednej strane zaznamenavaju
realitu, ktora sa udiala, no zaroven bola dopredu zrezirovana. Ako priklad uvedieme fotografiu
zhotovent 1. maja 1949 v Kosiciach®®, na ktorej je zobrazeny alegoricky voz’! vyzdobeny
portrétom J. V. Stalina, kvetmi a stuhami, transparentom s ndpisom ,,Socialistickym stitazenim
zvySujeme neustale vyrobnost’ prace® a tabulou s pracovnymi vysledkami, ktori robotnici
symbolicky ako plody ich prace nesu k tribune, kde ich odovzdaju akoby ,,na oltar najvyssim
predstavitelom spolo¢nosti a prostrednictvom nich celému socialistickému spolo¢enstvu.>?
Banici sediaci na korbe auta spolo¢ne so Stalinom napreduju vpred ku komunizmu. Tato cesta
symbolizuje smerovanie spolo¢nosti, ktoré sa meria vysledkami prace, pricom prave 1. maj je
prilezitostou na prehliadku tychto vysledkov.??

Zaver

Kontrola pamiti nie je fenoménom 20. storo€ia, ako by sa mohlo zdat, ale predmetom
manipulacie a mocenského natlaku sa stala uz v obdobi antiky. Obzvlast’ totalitné ideologie
pochopili dblezitost’ vztahu pamiti a moci a snazili sa preto o jej ovladnutie do ¢o najvicsej

26 Obrazok ¢&. 5.

27 Obrazok ¢&. 6.

28 Dennik Rudé pravo, ktory zohraval kI'icovu tlohu v $ireni ideologickej propagandy, uz takmer mesiac pred
slavnostami (2. 4. 1950) zverejnil hesla Narodnej fronty Cechov a Slovakov, ktoré sa mali vyskytovat' 1. maja
1950 nad hlavami pochodujicich mas. Hesla Narodni fronty k 1. maji 1950 ak patému vyro¢i osvobozeni
republiky Sovétskou armadou. In Rudé pravo €. 79, 2. 4. 1950, ro¢. 30, s. 1.

2 V novinach bolo napr. zakazané ukazovat staré obchody; ndpisy z obdobia okupécie; staré nazvy ulic;
nepodarené zabery poprednych osobnosti politického a hospodarskeho Zivota; fotografie, ktoré bez kritického
kontextu poukazuji na vazny neporiadok, necistotu, osarpané budovy a pod., ¢i fotografie slavnosti a slavnostnych
zhromazdeni s prazdnymi miestami. ZAVACKA M. Svet v zrkadle..., s. 132.

30 Obrazok ¢. 7.

31 Alegorické vozy zvyc¢ajne napodobiovali typicky predmet zavodu, ktory reprezentovali a viezli sa na nich Pudia
v pracovnych odevoch daného zavodu. Niekedy svojimi vyobrazeniami zosmiesiiovali domdaceho alebo
zahrani¢ného nepriatel’a. Ich obsah sa postupne vyprazdioval a koncom pétdesiatych rokov sa tieto vozy zo
sprievodov vytratili. RUSINOVA, Zora. Stidruzka moja viast. Vizudlna kultiira obdobia stalinizmu na Slovensku.
Krakow : Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity — Towarzystwo Slowakéw w Polsce, 2015, s. 88.

32 KRAKOVSKY, Roman. Prvomajové tribiiny v komunistickom Ceskoslovensku. In Histéria — revue o dejindch
spolocnosti €. 3, 2006, roc€. 6, s. 10.

33 At Zije  Prvni  mdj! [online]. [cit. 2017-09-17]. Dostupné na internete:
<http://dejinyasoucasnost.cz/archiv/2006/1/at-zije-prvni-maj-/>.
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moznej miery.** V naSom prostredi sice existuje poéetné mnozstvo Stadii o spésoboch
ovplyvilovania pamdti, no takych, ktoré by sa venovali vizudlnym prostriedkom akymi st
napriklad fotografia a film do znacnej miere absentuju. Aj z tohto dovodu sme sa v naSom
prispevku rozhodli venovat’ problematike ovplyviiovania kolektivnej paméti prostrednictvom
vizualnych obrazov, no vzhladom na rozsah prispevku sme venovali pozornost” fotografii.
Specifickost’ fotografie tkvie v jej povahe, nakolko realitu zobrazuje ako jej odraz, resp.
odtlacok. Jej objektivita je len zdanliva a kvoli jednoduchosti jej zmanipulovania sa stala
obl'ibenym prostriedkom totalitnej ideoldgie, co sme poukazali na viacerych prikladoch
z obdobia trvania Ceskoslovenskej republiky, kedy hlavnym néstrojom manipulacie bola najma
cenzlra a umelé konsStruovanie zdanlivej reality.

3 SUBRT, Jiti — MASLOWSKI, Nicolas — LEHMANN, Stépanka. Soudobé teorie socidlni paméti. In Kolektivni
pameét. K teoretickym otazkam. Zost. N. Maslowski a kol. Praha : Karolinum, 2014, s. 44.
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OBRAZOVA PRILOHA

Obr. 1 Povodna fotografia. Zdroj: <http://www.totalita.cz/images/pic0236_1.jpg>. (autor
neznamy).

Obr. 2 Cenzurovana fotografia. Zdroj: <http://www.totalita.cz/images/pic0236 2.jpg>.
(autor neznamy).
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Obr. 3 Povodna fotografia. Zdroj: <http://www.totalita.cz/images/pic0235 1.jpg>. (autor
neznamy).
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Obr. 4 Cenzurovana fotografia. Zdroj: <http://www.totalita.cz/images/pic0235 3.jpg>.
(autor neznamy).
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Obr. 5 Povodna fotografia. Zdroj: <http://www.totalita.cz/images/pic0234 1.jpg>. (autor
neznamy).

Obr. 6 Cenzurovana fotografia. Zdroj: <http://www.totalita.cz/images/pic0234 2.jpg>.
(autor neznamy).

64



Obr. 7 Prvy maj v KoSiciach 1949. Zdroj: Statny archiv Kosice, fond Zbierka fotografii 1873—
2000, L. zv., 1. maj v Kosiciach 1949, inv. ¢. 0311, karton €. 51, sign. A 19.
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