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PREDHOVOR

Medzinarodné pravo sikromné doznalo v poslednom obdobi{ dramatickych zmien. Plne rozbehnuty proces
europeizacie tohto pravneho odvetvia nateraz nebol — a asi ani nemohol byt’ — ucinne reflektovany vnutro-
statnym zakonodarcom. Za sucasného pravneho stavu sa tak nezriedka v tej istej pravnej otazke prelinaju
pravne predpisy komunitirneho povodu a Gprava vauatrostitna (zosobnend najmai zikonom ¢. 97/1963 Zb.
o medzinarodnom prave sikromnom a procesnom), pripadne aj Gprava medzinarodnej povahy. Otazniky
o obsolentnosti niektorych ustanoveni tohto donedavna univerzalneho kodifikovaného predpisu medzina-
rodného prava sukromného vyvolava predovsetkym (nie vSak bezvyhradne) kolizna uprava obsiahnuta
v tzv. nariadeni ,,Rim I o rozhodnom prave pre zmluvné zavizky, v tzv. nariadeni ,,Rim II* o rozhodnom
prave pre mimozmluvné zavizky, v nariadeni o vyzivovacej povinnosti a najnovsie aj v nariadeni o dedic-
skych veciach. Respektujic princip prednosti vSeobecne zaviznych aktov Spolocenstva pred zakonom sa
spravna aplikacia normativnych textov nezaobide bez schopnosti pohotovej orientacie v pravaych normach
aich naslednej aplikacie. Student a kazdy, kto aplikuje medzinarodné pravo sikromné a procesné, je preto
konfrontovany s mnozstvom pravnych predpisov podstatného rozsahu a detailnosti upravy. V stcasnosti
okrem systematicky usporiadanych odkazov na internetovych strankach Ministerstva spravodlivosti nena-
chadzame uceleny material, ktory by v jednoducho dostupnej bezplatnej forme ponukal aktualny prehlad
pravnych predpisov v oblasti medzinarodného prava sukromného a procesného.

Z toho dovodu sa zostavovatelia rozhodli ponuknut’ studentom zbierku materidlov na $tadium medzina-
rodného prava sukromného a procesného. Predkladany material by mal citatelnou formou poskytnat’ pre-
hlad relevantnych pravnych predpisov, resp. ich ¢astl. Vyber pramenov aich usporiadanie bol zvoleny
s ohl'adom na obsahové zameranie predmetu Medzinarodné pravo sukromné a procesné a jeho sylaby vyu-
covanom na nasej fakulte. Jednotlivé pramene boli ¢iasto¢ne typograficky a okrajovo aj redakcne upravené.
Vypustena bola vacsina priloh (okrem tych, ktoré maji pedagogicky vyznam), ako aj odkazy na dradné zve-
rejnenia a iné poznamky. V pripadoch vydania oficialnych redakénych oprav k jednotlivym nariadeniam boli
tieto zohl'adnené.

V snahe umoznit’ priebeznud aktualizaciu tychto materialov bola zvolena forma internetového zverejnenia.

Zverejnenie bude preto priebezne upravované, pripadne dopliiané podPa zmeny pravnej Gpravy. Predklada-
na aktualizacia je k novembru 2013.

Verime, ze predkladany materidl nielen ulah¢i stadium predmetu Medzinarodné pravo sikromné a proces-
né, ale prispeje aj k zvysSeniu zaujmu pravnej obce o samotnd oblast’ medzinarodného prava sikromného
a procesného.

Zostavovatelia
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1. Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady
(ES) & 593/2008 z 17. juna 2008 o rozhodnom
prave pre zmluvné zavazky (Rim I)

Eurépsky parlament a Rada Eurépskej tnie, so zretefom na
Zmluvu o zalozeni Eurépskeho spolocenstva, a najmi na jej
clanok 61 pism. c) a ¢lanok 67 ods. 5 druhd zarazku,
so zretelom na navrh Komisie, so zretelom na stanovisko Eu-
répskeho hospodarskeho a socidlneho vyboru, konajic v stlade
s postupom ustanovenym v ¢lanku 251 zmluvy, kedZe:
(1) Spolocenstvo si dalo za ciel' udrziavat’ a rozvijat’ priestor
slobody, bezpecnosti a spravodlivosti. Na postupné vytvorenie
takéhoto priestoru ma Spolocenstvo prijat’ opatrenia v oblasti
justicnej spoluprace v ob¢ianskych veciach s cezhraniénym dosa-
hom v rozsahu potrebnom na riadne fungovanie vnutorného
trhu.

(2) Podra clanku 65 pism. b) zmluvy maju tieto opatrenia zahf-

fnat’ opatrenia na podporu zlucitel'nosti pravidiel uplatnitel'nych v

clenskych Statoch tykajucich sa koliznych noriem a sporov o

pravomoc.

(3) Eurdpska rada na zasadnuti v Tampere 15. a 16. oktobra

1999 schvalila zasadu vzajomného uznavania rozsudkov a inych

rozhodnuti justicnych organov ako zakladny kamen justi¢nej

spoluprace v obcianskych veciach a vyzvala Radu a Komisiu, aby
prijali program opatreni na vykonavanie tejto zasady.

(4) Rada 30. novembra 2000 prijala spolo¢ny program Komisie a

Rady o opatreniach na vykonavanie zasady vzajomného uznava-

nia rozhodnuti v ob¢ianskych a obchodnych veciach . Tento

program urcuje opatrenia tykajuce sa harmonizacie koliznych
noriem ako opatrenia, ktoré ulah¢uji vzajomné uznavanie roz-
sudkov.

(5) Haagsky program prijaty Eurépskou radou 5. novembra 2004
vyzyva na aktivne pokracovanie v praci na koliznych normach
pre zmluvné zavizky (Rim I).

(6) Riadne fungovanie vnutorného trhu vyzaduje, aby kolizne
normy platné v clenskych $tatoch urcovali pouzZitie rovnakého
vnutrostatneho pravneho poriadku bez ohl'adu na to, sud ktorej
krajiny vo veci kona, v zaujme predvidatelnosti vysledku sporov,
istoty, pokial’ ide o rozhodné pravo a volného pohybu rozsud-
kov.

(7) Vecna posobnost’ a ustanovenia tohto natriadenia by mali byt’
zluditelné s natiadenim Rady (ES) ¢ 44/2001 z 22. decembra
2000 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v obcian-
skych a obchodnych veciach ("Brusel I") a nariadenim Eurép-
skeho patlamentu a Rady (ES) ¢ 864/2007 z 11. jala 2007 o
rozhodnom prave pre mimozmluvné zavizky (RIM II) .

(8) Rodinné vzt'ahy by mali zahfnat' rodicovstvo, manzelstvo,
zosvagrené osoby a pribuznych v pobocnej linii. Odkaz v ¢lanku
1 ods. 2 na vzt’ahy s ucinkami porovnatelnymi s manzelstvom a
inymi rodinnymi vzt’ahmi sa mal by sa vykladat’ podl'a pravneho
poriadku ¢lenského statu konajiceho sudu.

(9) Zavizky vyplyvajace zo zmeniek, sekov a dlzobnych upisov a
inych prevoditelnych nédstrojov by sa mali vzt'ahovat’ aj na na-
kladné listy v rozsahu, v ktorom zavizky z nakladnych listov
vyplyvaju z ich prevoditel'nej povahy.

(10) Na zavizky vyplyvajiace z rokovani pred uzavretim zmluvy
sa vzt'ahuje ¢lanok 12 nariadenia (ES) ¢ 864/2007. Takéto za-
vizky by mali byt’ preto vynaté z pésobnosti tohto nariadenia.
(11) Sloboda stran zvolit’ si rozhodné pravo by mala byt’ jednym
zo zakladnych prvkov systému koliznych noriem v oblasti
zmluvnych zavizkov.

(12) Dohoda medzi stranami o vylu¢nej pravomoci jedného
alebo viacerych sidnych organov ¢lenského $tatu na roz-
hodnutie sporov vyplyvajicich zo zmluvy by mala byt’ jed-
nym z faktorov, ktoré treba zohladnit’ pri rozhodovani, ¢i
volba prava bola jasne preukazana.

(13) Toto natiadenie strandm nebrani v zahrnuti odkazu na
pravny poriadok nestatnej povahy alebo na medzinarodny
dohovor do ich zmluvy.

(14) Ak Spolocenstvo prijme v riadnom pravnom nastroji
normy zmluvného hmotného prava vritane Standardnych
ustanoveni a podmienok, v takomto nastroji sa moze usta-
novit’, ze strany si mozu zvolit’ uplatiovanie tychto noriem.

(15) Ak sa vykona volba prava a vietky ostatné prvky sivi-
siace so situdciou sa nachadzaji v inej krajine, neZ je krajina,
ktorej pravo sa zvolilo, vol'ba prava by nemala mat’ vplyv na
uplatnenie ustanoveni prava tejto krajiny, od ktorych sa
nemozno odchylit® dohodou. Toto pravidlo by sa malo
uplatnit’, ¢i uz volbu prava sprevadzala volba sidneho
organu alebo nie. Hoci nebolo umyslom podstatne zmenit’
obsah v porovnani s ¢lankom 3 ods. 3 Dohovoru z roku
1980 o rozhodnom prive pre zmluvné zavizky ("Rimsky
dohovot"), znenie tohto natiadenia by malo byt v ¢o naj-
vicsej moznej miere prisposobené ¢lanku 14 nariadenia (ES)
¢. 864/2007.

(16) S ciel'om prispievat’ k vSeobecnému cielu tohto naria-
denia, ktorym je pravna istota v eurépskom justicnom prie-
store, kolizne normy by mali mat’ vysoky stupen predvida-
tePnosti. Sudy by vsak mali mat’ urcitd diskrecnd pravomoc,
aby mohli urcit’ pravny poriadok, ktory mad najuzsiu vizbu s
vecou.

(17) Pokial’ ide o rozhodné pravo v pripade absencie volby,
pojmy "poskytovanie sluzieb" a "predaj tovaru" by sa mali
vykladat’ rovnako, ako pti uplatiiovani ¢lanku 5 nariadenia
(ES) ¢ 44/2001, ak sa na predaj tovaru a poskytovanie
sluzieb vzt'ahuje uvedené nariadenie. Hoci zmluva o fransi-
ze a zmluva o distribucii su zmluvami o sluzbach, uplatiuja
sa na ne osobitné pravidla.

(18) Pokial’ ide o rozhodné pravo v pripade absencie vol'by,
obchodovanie by sa malo vykonavat’ v ramci multilateral-
nych systémov, ako s regulované trhy a multlateralne
obchodné systémy uvedené v clanku 4 smernice Eurépske-
ho parlamentu a Rady 2004/39/ES z 21. aptila 2004 o tt-
hoch s finanénymi nastrojmi, bez ohl'adu na to, ¢i spocivaja
na ustrednej zmluvnej strane.

(19) Ak nedoslo k volbe prava, rozhodné pravo by sa malo
urcit’ v sulade s pravidlom vymedzenym pre konkrétny typ
zmluvy. Ak zmluvu nemozno zaradit’ do jedného z vyme-
dzenych typov alebo ak st jej prvky pokryté viac ako jednym
z vymedzenych typov, mala by sa spravovat’ pravoym po-
riadkom krajiny obvyklého pobytu strany, ktora ma usku-
to¢nit” plnenie charakteristické pre zmluvu. V pripade, Ze
zmluva pozostava zo suboru prav a povinnosti, ktoré moz-
no zaradit’ do viac ako jedného z vymedzenych typov
zmluav, plnenie charakteristické pre zmluvu by sa malo urcit’
so zretefom na t'azisko jej ¢innosti.

(20) Ak ma zmluva zjavne uzsiu vizbu s inou krajinou, ako
je uvedena v ¢lanku 4 ods. 1 alebo 2, "tnikova klauzula" by
mala ustanovit’, Zze by sa mal uplatnit’ pravny poriadok tejto
inej krajiny. S ciefom urcit’ tuto krajinu by sa malo okrem
iného vziat’ do uvahy, ¢i predmetna zmluva md vel'mi tzku
vizbu s inou zmluvou alebo zmluvami.

(21) V pripade absencie volby, ak rozhodné pravo nemozno
ur¢it’ bud’ na ziklade skutoc¢nosti, ze zmluvu nemozno

13



zaradit’ do jedného z vymedzenych typov, alebo na zaklade
pravneho poriadku krajiny obvyklého pobytu strany, ktora ma
uskutocnit’ plnenie charakteristické pre zmluvu, na zmluvu by sa
mal vzt'ahovat’ pravny poriadok krajiny, s ktorou ma najuzsiu
vizbu. S cielom urcit’ tato krajinu by sa malo okrem iného vziat’
do uvahy, ¢i predmetna zmluva ma velmi tzku vizbu s inou
zmluvou alebo zmluvami.

(22) Pokial ide o vyklad zmluv o preprave tovaru, nezamysla sa
ziadna zmena obsahu v stvislosti s ¢lankom 4 ods. 4 tret'ou
vetou Rimskeho dohovoru. Na ziklade toho by sa zmluvy o
prevadzke dopravného prostriedku na jednu cestu a iné zmluvy,
ktorych hlavnym predmetom je preprava tovaru, mali povazovat’
za zmluvy o preprave tovaru. Na ucely tohto nariadenia by mal
pojem "odosielatel" oznacovat’ kazdu osobu, ktord s preprav-
com uzatvoti zmluvu o preprave, a pojem "prepravca” by mal
oznacovat’ zmluvnu stranu, ktora sa zaviaze prepravit’ tovar bez
ohladu na to, ¢i prepravu vykona sama.

(23) Co sa tyka zmlav, ktoré uzavreli osoby povazované za slab-
Sie strany, tieto osoby treba chranit’ koliznymi normami, ktoré
chrania ich zaujmy lepsie, nez ich chrania v§eobecné normy.

(24) Pokial’ ide osobitne o spotrebitel'ské zmluvy, kolizna norma
by mala umoznit’ znizit’” naklady konania, ktorych predmet ma
spravidla nizku hodnotu, a brat’ do tvahy v{voj metéd obcho-
dovania na dialku. Stlad s nariadenim (ES) ¢. 44/2001 vyZaduje
jednak, aby sa pouzil pojem "smerovana ¢innost™ ako podmien-
ka na uplatnenie normy ochrany spotrebitela a aby sa tento
pojem vykladal rovnako v nariadeni (ES) €. 44/2001 a v tomto
natiadeni, ked’ze v spolo¢nom vyhlasen{ Rady a Komisie tykaja-
com sa ¢lanku 15 nariadenia (ES) ¢. 44/2001/ES sa uptestiuje,
ze na to, aby sa mohol uplatnit’ ¢lanok 15 ods. 1 pism. ¢) "nesta-
¢f, aby spolo¢nost’ smerovala svoje ¢innosti do ¢lenského $tatu, v
ktorom ma spotrebitel’ bydlisko, alebo do viacerych ¢lenskych
statov, medzi ktorymi je tento clensky stat. Je takisto potrebné,
aby tato zmluva spadala do rozsahu tychto ¢innost." V tomto
vyhlasenf sa takisto pripomina, ze "len skuto¢nost’, Ze interneto-
va stranka je dostupna, nie je dostato¢nd na uplatnenie ¢lanku 15.
Na jeho uplatnenie sa vyZzaduje, aby stranka navyse podnecovala
na uzatvaranie zmliv na dialku a aby k uzatvoreniu takejto
zmluvy na dialku skuto¢ne aj doslo. V tomto smere skuto¢nost’,
v akom jazyku je tato strinka, alebo v akej pefiaznej mene uva-
dza udaje, nie je relevantna."

(25) Spotrebitelov by mali chranit’ také pravidla krajiny ich ob-
vyklého pobytu, od ktorjch sa nemozno odchylit’” dohodou za
predpokladu, ze spotrebitel'skd zmluva bola uzavretd v tejto
krajine, kde podnikatel’ vykonava svoju obchodnu alebo podni-
katel'skd ¢innost’. Mala by sa zarucit’ rovnaka ochrana, ak podni-
katel' nevykonava svoju obchodnd alebo podnikatel'ska ¢innost’
v krajine, v ktorej ma spotrebitel’ svoj obvykly pobyt, ale zaroven
akymkol'vek spésobom smeruje svoju ¢innost’ do tejto krajiny
alebo do niekolkych krajin vratane tejto krajiny a zmluva je
uzavretd ako vysledok tejto ¢innosti.

(26) Na tcely tohto nariadenia by finan¢né sluzby, napriklad
investiéné sluzby a cinnosti a vedlajsie sluzby, ktoré pre spotrebi-
tela poskytuje podnikatel’ a ktoré st uvedené v oddieloch A a B
ptilohy I k smetnici 2004/39/ES a zmluvy o predaji podielov v
podnikoch kolektivneho investovania bez ohl'adu na to, ¢i sa na
ne vzt'ahuje smernica Rady 85/611/EHS z 20. decembra 1985 o
koordinacii zakonov, inych pravnych predpisov a spravnych
opatreni tykajucich sa podnikov kolektivneho investovania do
prevoditelnych cennych papierov (PKIPCP), mali podlichat’
clanku 6 tohto nariadenia. V désledku toho, ak sa uvadzaji od-
kazy na podmienky upravujice emisie ¢i verejné ponuky prevo-
ditel'nych cennych papierov alebo na upisovanie a vyplatenie
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podielov v podnikoch kolektivneho investovania, tento
odkaz by mal obsahovat’ vsetky hladiska, ktoré zavizuja
emitenta alebo ponukajuceho voci spotrebitel'ovi, ale nemal
by obsahovat’ hPadiska zahffiajuce poskytovanie financnych
sluzieb.

(27) Zo vseobecnej koliznej normy pre spotrebitel'ské zmlu-
vy by sa mali ustanovit’ rézne vynimky. Podla jednej takejto
vynimky by sa vSeobecna norma nemala uplatiiovat’ na
zmluvy, ktorjch predmetom si vecné prava k nehnutelnos-
tiam alebo nijom nehnutelnosti, okrem zmlav, ktorych
predmetom su prava na ¢asovo vymedzené uzfvanie nehnu-
telnosti v zmysle smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
94/47/ES z 26. oktobra 1994, tykajucej sa ochrany kupuju-
cich v suvislosti s niektorymi prvkami zmluv o kupe prava
na ¢asovo vymedzené uzivanie nehnutelnosti .

(28) Je dolezité zabezpecit’, aby sa na prava a povinnosti,
ktoré predstavuju financny ndstroj, nevzt’ahovalo vseobecné
pravidlo, ktoré sa vzt’ahuje na spotrebitel'ské zmluvy, kedze
by to mohlo viest’ k uplatiiovaniu réznych pravnych poriad-
kov na kazdy vydany nastroj, co by zmenilo ich charakter a
branilo vo volnom obchodovani a ponukani. Podobne
vzdy, ked sa vydaju alebo ponukaju takéto nastroje, na
zmluvny vzt'ah vytvoreny medzi emitentom alebo pontka-
jucim a spotrebitefom by sa nemalo nevyhnutne vzt'ahovat’
povinné uplatiovanie pravneho poriadku krajiny obvyklého
pobytu spotrebitela, ked’ze je potrebné zabezpecit’ jednotné
podmienky emisie alebo ponuky. Rovnaké odovodnenie by
sa malo uplatiiovat’ na multilateralne systémy podla clanku
4 ods. 1 pism. h), v stvislosti s ktorymi by sa malo zabezpe-
¢it’, aby pravny poriadok krajiny obvyklého pobytu spotrebi-
tela nekolidoval s pravidlami uplatnitelnymi na zmluvy
uzavreté v ramci tychto systémov alebo s prevadzkovatelom
tychto systémov.

(29) Na ucely tohto nariadenia by odkazy na prava a povin-
nosti predstavujuce podmienky, ktoré upravuji emisie,
verejné ponuky alebo verejné ponuky na prevzatie prevodi-
telnych cennych papierov a odkazy na upisovanie a vyplate-
nie podielov v podnikoch kolektivneho investovania mali
obsahovat’ podmienky upravujice okrem iného pridelova-
nie cennych papierov alebo podielov, prava v pripade nad-
merného upisania, prava stiahnut’ ponuku a podobné zalezi-
tosti v savislosti s ponukou, ako aj zalezitosti uvedené v
clankoch 10, 11, 12 a 13, ¢im sa zabezpedi, ze vsetky rele-
vantné zmluvné aspekty ponuky, ktord zavizuje emitenta
alebo ponukajuceho voci spotrebitelovi, sa riadia jedinym
pravnym poriadkom.

(30) Na ucely tohto nariadenia financné nastroje a prevodi-
telné cenné papiere znamenaju néastroje uvedené v clanku 4
smernice 2004/39/ES.

(31) Toto nariadenie ziadnym spésobom neobmedzuje
fungovanie formalneho usporiadania, ktoré je stanovené ako
systém podla clanku 2 pism. a) smernice Eurépskeho par-
lamentu a Rady 98/26/ES z 19. mija 1998 o konecnom
zactovani v platobnych systémoch a zuctovacich systémoch
cennych papierov .

(32) Vdaka osobitnej povahe prepravnych a poistnjch
zmlav by mali osobitné ustanovenia zabezpecit’ nalezitd
roven ochrany cestujicich a drzitePov poistky. Clanok 6 by
sa preto nemal uplatiiovat’ v stvislosti s tymito osobitnymi
zmluvami.

(33) Ak sa poistna zmluva nevzt'ahujica sa na vel'ké riziko
vzt'ahuje na viac ako jedno riziko, pricom aspon jedno z
rizik sa nachadza v ¢lenskom State a aspon jedno z rizik sa



nachadza v tretej krajine, osobitné pravidla pre poistné zmluvy,
uvedené v tomto natiadeni, by sa mali uplatnit’ iba na riziko
alebo rizika nachadzajuce sa v prislusnom clenskom state alebo v
prislusnych ¢lenskych statoch.

(34) Pravidlo o individualnych pracovnych zmluvach by nemalo
obmedzit’ uplatiiovanie imperativnych noriem krajiny, do ktorej
je pracovnik vyslany, v stlade so smernicou Eurépskeho patla-
mentu a Rady 96/71/ES zo 16. decembra 1996 o vysielan{ pra-
covnikov v ramci poskytovania sluzieb .

(35) Zamestnanci by nemali byt’ zbaveni ochrany poskytnutej
ustanoveniami, od ktorych sa neda odchylit’” dohodou, alebo od
ktorych sa da odchylit’ len v ich prospech.

(36) Pokial’ ide o individudlne pracovné zmluvy, vykon prace v
inej krajine by sa mal povazovat’ za docasny, ak sa ocakava, ze
zamestnanec znovu nastipi do prace v krajine povodu po skon-
ceni svojej ulohy v zahranici. Uzavretie novej pracovnej zmluvy s
povodnym zamestnavatefom alebo zamestnavatelom, ktory
patti do rovnakej skupiny spoloc¢nosti ako pévodny zamestnava-
tel’, by nemalo vylucovat’, aby sa o zamestnancovi predpoklada-
lo, Ze vykonava svoju pracu v inej krajine do¢asne.

(37) Verejny zaujem oddvodiiuje, aby v mimoriadnych pripa-
doch sidy clenskych staitov mohli uplatnit’ vynimky zalozené na
verejnom poriadku a imperativnych normach. Pojem "impera-
tivne normy" by mal byt’ odlisny od vyrazu "ustanovenia, od
ktorych sa nemozno odchylit” dohodou", a mal by sa chapat’
uzsie.

(38) Pokial’ ide o postipenie pohladavky, pojem "vzt’ah" by mal
objasnit’, ze ¢lanok 14 ods. 1 sa tiez uplatfiuje na aspekty vlast-
nictva pri postupeni medzi postupcom a postupnikom v prav-
nych poriadkoch, kde sa takéto aspekty riesia oddelene od aspek-
tov podla pravneho poriadku, ktorym sa spravuju zavizky. Po-
jem "vzt’ah" by sa vSak nemal chapat’ tak, Ze sa tyka akéhokol-
vek vzt'ahu, ktory moze existovat’ medzi postupcom a postupni-
kom. Najmi by nemal zahffiat’ prejudicialne otazky, pokial ide o
postipenie pohladavky alebo zmluvnd subrogaciu. Tento pojem
by sa mal obmedzovat’ len na aspekty, ktoré su priamo relevant-
né pre predmetné postipenie pohladavky.

(39) Z dévodu pravnej istoty by sa mala stanovit’ jasna definicia
obvyklého pobytu, najmi pre obchodné spolo¢nosti a iné sub-
jekty s pravnou subjektivitou alebo bez nej. Na rozdiel od ¢lanku
60 ods. 1 nariadenia (ES) ¢. 44/2001, ktory poskytuje tri kritérid,
kolizna norma by sa mala obmedzit’ na jediné kritérium. V
opac¢nom pripade by strany neboli schopné urcit’ pravo rozhod-
né pre ich situaciu.

(40) Malo by sa zabranit’ rozptyleniu koliznych noriem medzi
viaceré pravne nastroje, ako aj rozdielom medzi tymito normami.
Toto nariadenie by v$ak nemalo vylucovat’, aby pravo Spolocen-
stva v osobitnych veciach obsahovalo kolizne normy tykajice sa
zmluvnych zavizkov.

Toto nariadenie by nemalo branit’ uplatnovaniu inych nastrojov,
ktoré ustanovuju opatrenia zamerané na prispievanie k riadnemu
fungovaniu vautorného trhu, pokial’ sa nemézu uplatnit’ v spo-
jeni s pravom uréenym tymto nariadenim. Uplatnenie ustanoveni
rozhodného prava urceného tymto nariadenim by nemalo ob-
medzovat’ volny pohyb tovaru a sluzieb podla upravy v nastro-
joch Spolocenstva, ako napriklad v smernici Eurépskeho patla-
mentu a Rady 2000/31/ES z 8. jana 2000 o utcitych pravaych
aspektoch sluzieb informacnej spolo¢nosti na vnutornom trhu,
najmi o elektronickom obchode (smernica o elektronickom
obchode) .

(41) Dodrziavanie medzinarodnych zavizkov prijatych clenskymi
$tatmi znamena, ze toto nariadenie by nemalo mat’ vplyv na
medzinarodné dohovory, ktorych zmluvnymi stranami su jeden

alebo viacero ¢lenskych statov v ¢ase prijatia tohto nariade-
nia. Komisia by s ciefom zabezpecit’ lepsiu pristupnost’
noriem mala uverejnit’ v Uradnom vestniku Eurépskej tnie
na zaklade informacii poskytnutych clenskymi $tatmi zoz-
nam predmetnych dohovorov.

(42) Komisia predlozi Eurépskemu parlamentu a Rade
navth tykajuci sa postupov a podmienok, podla ktorych
mozu clenské staty v individualnych a vynimocénych pripa-
doch rokovat’ a uzatvarat’ vo vlastnom mene dohody s
tretimi krajinami v odvetvovych otizkach a ktoré obsahuja
ustanovenia o rozhodnom prave pre zmluvné zavazky.

(43) Kedze ciel' tohto nariadenia nemozno uspokojivo
dosiahnut’ na drovni clenskych statov, a ked’ze z dovodu
rozsahu a ucinkov tohto nariadenia ho mozno lepsie do-
siahnut’ na drovni Spolocenstva, Spoloc¢enstvo moze prijat’
opatrenia v sulade so zasadou subsidiarity podla ¢lanku 5
zmluvy. V silade so zasadou proporcionality podla uvede-
ného ¢lanku toto nariadenie neprekracuje raimec nevyhnutny
na dosiahnutie tohto ciela.

(44) V silade s clankom 3 Protokolu o postaveni Spojeného
kraPovstva a Irska pripojeného k Zmluve o Eurépskej tGnii a
k Zmluve o zalozeni Eurépskeho spolocenstva, frsko vyjad-
rilo zdujem zdcastnit’ sa na prijati a uplatnovani tohto naria-
denia.
(45) V salade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu o postaveni Spoje-
ného krilovstva a frska pripojeného k Zmluve o Eurépskej
unii a k Zmluve o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva a bez
toho, aby bol dotknuty jeho ¢lanok 4, sa Spojené kralovstvo
nezicastiuje na prijati tohto natiadenia, nie je nim viazané a
nepodlieha jeho uplatiiovaniu.
(46) V sdlade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu o postaveni Dan-
ska pripojeného k Zmluve o Eurépskej tnii a k Zmluve o
zalozeni Eurépskeho spolocenstva, sa Dansko nezicastiuje
na prijat tohto nariadenia, nie je nim viazané a nepodlicha
jeho uplatiiovaniu, prijali toto nariadenie:
Kapitola I: P6sobnost’
Clanok 1
Rozsah posobnosti
1. Toto nariadenie sa uplatiuje na situdcie, v ktorych docha-
dza k stretu réznych pravnych poriadkov pri zmluvnych
zavizkoch v obcianskych a obchodnych veciach.
Neuplatiiuje sa najmai na danové, colné a spravne veci.
2. Z rozsahu posobnosti tohto natiadenia si vylucené:
a) osobny stav a pravna sposobilost’ fyzickych osob bez
toho, aby bol dotknuty ¢lanok 13;
b) zavizky vyplyvajuce z rodinnych vzt'ahov a vzt'ahov,
ktoré podl'a pravneho poriadku, ktorym sa spravuju, maja
porovnatel'né acinky vritane vyzivovacej povinnosti;
¢) zavizky vyplyvajuce z majetkovych rezimov manzelov
alebo z majetkovych rezimov vzt'ahov, ktoré podl'a pravne-
ho poriadku, ktorym sa spravujd, maji porovnatel'né ucinky
ako manzelstvo, a z dedenia zo zavetu alebo zo zakona;
d) zavizky vyplyvajuce zo zmeniek, Sekov a dlzobnjch
upisov a inych prevoditelnych cennych papierov v rozsahu,
v ktorom zavizky z takychto inych prevoditelnych cennych
papierov vyplyvaju z ich prevoditelnej povahy;
e) rozhodcovské zmluvy a dohody o vol'be sidu;
f) otazky upravené pravom obchodnych spolocnosti a inych
subjektov s pravnou subjektivitou alebo bez nej, ako sa
vznik, pravna subjektivita, viitornd organizacia alebo zanik
obchodnych spolo¢nosti a inych subjektov s pravnou sub-

15



jektivitou alebo bez nej a osobna zodpovednost’ 0s6b konaji-
cich za spolocnost’ a ¢lenov za zaviazky obchodnej spolo¢nosti
alebo subjektu;

@) otazka, ¢i zastupca moze zavizovat’ zastipeného alebo organ
moéze zavizovat’ spolo¢nost’ alebo iny subjekt s pravnou subjek-
tivitou alebo bez nej voci tretim osobam;

h) zriadenie porucnickych fondov a vzt'ahy medzi ich zaklada-
tel'mi, spravcami a opravnenymi z poru¢nickeho fondu;
1) zavizky vyplyvajuce z rokovani pred uzavretim zmluvy;
) poistné zmluvy vypljvajice z operacii vykonavanych inymi
organizaciami ako podnikmi uvedenymi v clanku 2 smernice
Eurépskeho patlamentu a Rady 2002/83/ES z 5. novembra
2002 o zivotnom poisteni, ktorych cielom je poskytovat’ plnenia
zamestnanym osobam alebo samostatne zarobkovo cinnym
osobam patriacich k podniku alebo skupine podnikov alebo k
povolaniu alebo skupine povolani v pripade umrtia alebo dozitia
alebo prerusenia alebo skratenia ¢innosti alebo choroby stvisia-
cej s pracou alebo trazu na pracovisku.
3. Toto nariadenie sa neuplatriuje na dokazy a konanie, bez toho,
aby bol dotknuty ¢lanok 18.
4.V tomto nariadeni pojem "¢lensky $tat" znamena clenské $taty,
na ktoré sa toto nariadenie uplatiuje. V ¢lanku 3 ods. 4 a v ¢lan-
ku 7 vsak tento pojem znamena vsetky clenské staty.

Clanok 2

VSeobecné uplatnenie
Pravny poriadok urceny podla tohto nariadenia sa uplatni bez
ohladu na to, ¢i je, alebo nie je pravnym poriadkom ¢lenského
statu.
Kapitola II: Jednotné pravidla
Clanok 3
VorPba rozhodného prava

1. Zmluva sa spravuje pravnym poriadkom, ktory si zvolia
zmluvné strany. Volba musi byt’ urobena vyslovne alebo jasne
preukdzana ustanoveniami zmluvy alebo okolnost’ami pripadu.
Zmluvné strany si mo6zu zvolit” pravny poriadok, ktorym sa bude
spravovat’ cela zmluva alebo len jej Cast’.
2. Zmluvné strany sa mézu kedykol'vek dohodnut’, ze sa zmluva
spravuje inym pravnym poriadkom ako pravnym poriadkom,
ktorym sa na zaklade predchadzajucej vol'by uskuto¢nenej podla
tohto ¢lanku alebo inych ustanoveni tohto nariadenia spravovala
dovtedy. Ziadna zmena a doplnenie zvoleného rozhodného
prava po uzatvoreni zmluvy nema vplyv na jej formalnu platnost’
podla clanku 11, ani nema nepriaznivy vplyv na prava tretich
0s0b.
3. Ak sa v case vol'by vietky ostatné prvky stvisiace so situaciou
nachadzaju v inej krajine, nez je krajina, ktorej pravo sa zvolilo,
volba stran nema vplyv na uplatnenie ustanoveni prava tejto inej
krajiny, od ktorych sa nemozno odchylit” dohodou.
4. Ak sa v ¢ase vol'by vsetky ostatné prvky sdvisiace so situaciou
nachadzaji v jednom alebo viaceryjch ¢lenskych statoch, volba
iného rozhodného prava stranami ako pravneho poriadku ¢len-
ského Statu nema vplyv na uplatnenie ustanoven{ prava Spolo-
censtva, ktoré su pripadne vykonané v prave clenského Statu
konajiceho sidu a od ktorych sa nemozno odchylit” dohodou.
5. Existencia a platnost’ dohody zmluvnych strin o volbe roz-
hodného prava sa posudzuje podl'a ustanoveni clankov 10, 11 a
13.

Clanok 4

Rozhodné pravo pri absencii vol’by
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1. Pokial’ nedoslo k volbe rozhodného prava pre zmluvu v
stlade s ¢lankom 3 a bez toho, aby boli dotknuté ¢lanky 5 az
8, pravo, ktorym sa spravuje zmluva, sa urcuje takto:
a) zmluva o predaji tovaru sa spravuje pravnym poriadkom
krajiny obvyklého pobytu predajcu;
b) zmluva o poskytovani sluzieb sa spravuje pravnym po-
riadkom krajiny obvyklého pobytu poskytovatela sluzieb;
¢) zmluva, ktorej predmetom je vecné pravo k nehnutelnos-
ti alebo najom nehnutelnosti, sa spravuje pravnym potiad-
kom krajiny, kde sa nehnutel'nost’ nachadza;
d) bez ohl'adu na pismeno c) najom nehnutelnosti uzavrety
na docasné sukromné pouzitie na obdobie maximalne Sies-
tich po sebe nasledujicich mesiacov sa spravuje pravoym
poriadkom krajiny obvyklého pobytu prenajimatela za
predpokladu, Ze najomca je fyzicka osoba a ma svoj obvykly
pobyt v tej istej krajine;
e) zmluva o fransize sa spravuje pravnym poriadkom krajiny
obvyklého pobytu fransizanta;
f) zmluva o distriblcii sa spravuje pravaym poriadkom
krajiny obvyklého pobytu distributora;
@) zmluva o predaji tovaru drazbou sa spravuje pravoym
potiadkom krajiny, kde sa kona drazba, ak také miesto moz-
no urcit’;
h) zmluva uzavreta v ramci multilateralneho systému, ktory
spaja, alebo umoznuje spajanie zaujmov viacerych tretich
stran nakupovat’ a predavat’ finanéné nastroje v zmysle
¢lanku 4 ods. 1 bodu 17 smernice 2004/39/ES v sudlade s
nediskre¢nymi pravidlami a ktory sa spravuje jedinym prav-
nym poriadkom, sa spravuje tymto pravnym poriadkom.
2. Ak sa na zmluvu nevzt'ahuje odsek 1 alebo ak sa prvky
zmluvy pokryté viac ako jednym z pismen a) az h) odseku 1,
zmluva sa spravuje pravnym poriadkom krajiny obvyklého
pobytu zmluvnej strany, ktora méa uskutocnit’ plnenie cha-
rakteristické pre zmluvu.
3. Ak je zo vsetkych okolnostf veci zrejmé, Zze zmluva ma
zjavne uzsiu vizbu s inou krajinou, nez je krajina uvedena v
odseku 1 alebo 2, uplatni sa pravny poriadok tejto inej kraji-
ny.
4. Ak podla odsekov 1 alebo 2 nie je mozné urcit’ rozhodné
pravo, zmluva sa spravuje pravaym poriadkom krajiny, s
ktorou ma najuzsiu vizbu.
Clanok 5

Zmluvy o preprave
1. Pokial’ nedoslo k voI'be rozhodného prava pre zmluvu o
preprave tovaru v sdlade s ¢lankom 3, rozhodnym pravom
pre takéto zmluvy je pravny poriadok krajiny obvyklého
pobytu prepravcu za predpokladu, Ze miesto prijatia alebo
miesto urcenia tovaru alebo obvykly pobyt odosielatela st
tiez v tejto krajine. Ak tieto poziadavky nie sa splnené,
uplatiiuje sa pravny poriadok krajiny, kde sa nachadza mies-
to urcenia, ako sa dohodli zmluvné strany.
2. Pokial’ nedoslo k voIbe rozhodného prava stranami pre
zmluvu o preprave cestujucich v sdlade s druhym pododse-
kom, rozhodnym pravom je pravny poriadok krajiny obvyk-
lého pobytu cestujiceho za predpokladu, Zze bud miesto
zacatia, alebo miesto skoncenia prepravy je v tejto krajine.
Ak tieto poziadavky nie si splnené, uplatiuje sa pravny
poriadok krajiny obvyklého pobytu prepraveu.
Strany si mo6zu ako rozhodné pravo pre zmluvu o preprave
cestujucich v salade s ¢lankom 3 zvolit’ len pravny poriadok
krajiny:



a) obvyklého pobytu cestujuceho alebo
b) obvyklého pobytu prepravcu, alebo
¢) miesta Ustredia riadenia prepravcu, alebo
d) miesta zacatia prepravy, alebo
e) miesta skoncenia prepravy.
3. Ak je zo vsetkych okolnosti pripadu zrejmé, Ze zmluva ma v
pripade absencie vol'by prava zjavne uzsiu vizbu s inou krajinou,
nez je krajina uvedend v odsekoch 1 alebo 2, uplatni sa pravny
poriadok tejto inej krajiny.
Clanok 6

Spotrebitel’ské zmluvy
1. Bez toho, aby boli dotknuté clanky 5 a 7, zmluva uzavreta
fyzickou osobou na ucel, ktory sa méze povazovat’ za patriaci do
oblasti mimo jej predmetu cinnosti alebo vykonu povolania
(dalej len "spotrebitel™), s inou osobou, ktord kond v ramci
svojho predmetu cinnosti alebo vykonu povolania (dalej len
"podnikatel"), sa spravuje pravnym poriadkom krajiny obvyklé-
ho pobytu spotrebitela za predpokladu, ze podnikatel:
a) vykonava svoju obchodnu alebo podnikatel'sku ¢innost’ v
krajine obvyklého pobytu spotrebitela alebo
b) akymkol'vek sp6sobom smeruje takd ¢innost’ na tato krajinu
alebo niekol'ko krajin vratane tejto krajiny
a zmluva patri do rozsahu tejto ¢innosti.

2. Bez ohl'adu na odsek 1 si strany mo6zu v stlade s ¢lankom 3
zvolit’ rozhodné pravo pre zmluvu, ktora spltia poziadavky od-
seku 1. Takato volba rozhodného prava vsak nesmie zbavit
spotrebitel'a ochrany, ktord mu poskytuju také ustanovenia, od
ktorych sa nemozno odchylit” dohodou podla prava, ktoré by v
pripade absencie volby bolo na zaklade odseku 1 rozhodnym.
3. Ak nie su splnené poziadavky uvedené v odseku 1 pism. a)
alebo b), urci sa rozhodné pravo pre zmluvu medzi spotrebite-
l'om a podnikatefom podl'a ¢lankov 3 a 4.
4. Odseky 1 a 2 sa neuplatfiuju na:
a) zmluvu o poskytovani sluzieb, ak sa sluzby maji poskytnat’
spotrebitelovi vyluéne v krajine, ktora nie je krajinou jeho ob-
vyklého pobytu;
b) zmluvu o preprave, okrem zmluvy, ktorej predmetom je po-
skytovanie baliku cestovnych sluzieb v zmysle smernice Rady
90/314/EHS z 13. juna 1990 o baliku cestovnych, dovolenko-
vych a vyletnych sluZieb ;
¢) zmluvu, ktorej predmetom je vecné pravo k nehnutelnosti
alebo ndjom nehnutelnosti, okrem zmluvy, ktorej predmetom je
pravo na casovo vymedzené uzivanie nehnutelnosti v zmysle
smernice 94/47/ES;
d) prava a povinnosti, ktoré predstavuju financny nastroj, a prava
a povinnosti predstavujice podmienky, ktorymi sa spravuju
emisie alebo verejné ponuky ¢i verejné ponuky na prevzatie
prevoditelnych cennych papierov a upisovanie a vyplatenie
podielov v podnikoch kolektivneho investovania, pokial tieto
¢innosti neznamenaju poskytovanie financnej sluzby;
e) zmluva uzavreta v ramci takého druhu systému, na ktory sa
vzt’ahuje ¢lanok 4 ods. 1 pism. h).
Clanok 7

Poistné zmluvy
1. Tento clanok sa uplatiiuje na zmluvy uvedené v odseku 2 bez
ohladu na to, ¢i kryté riziko sa nachadza v clenskom state, a na
vsetky ostatné poistné zmluvy vzt'ahujice sa na rizika, ktoré sa
nachadzaji na Gzemf ¢lenskych stitov. Neuplatiiuje sa na zmluvy
o zaisteni.

2. Poistna zmluva vzt’ahujuca sa na velké riziko vymedzené
v ¢lanku 5 pism. d) prvej smernice Rady 73/239/EHS z 24.
jala 1973 o koordindcii zakonov, inych pravnych predpisov
a spravnych opatren{ vzt’ahujucich sa na zacatie a vykona-
vanie priameho poistenia s vynimkou Zivotného poistenia sa
spravuje pravnym poriadkom zvolenym zmluvnymi strana-
mi v sulade s ¢clankom 3 tohto nariadenia.
Pokial’ si zmluvné strany nezvolili rozhodné pravo, poistna
zmluva sa spravuje pravnym poriadkom krajiny obvyklého
pobytu poistitela. Ak je zo vsetkych okolnosti veci zrejmé,
ze zmluva ma zjavne uzsiu vizbu s inou krajinou, uplatni sa
pravny poriadok tejto inej krajiny.
3.V pripade poistnej zmluvy inej ako je zmluva, na ktora sa
vzt'ahuje odsek 2, v sulade s c¢lankom 3 moézu zmluvné
strany zvolit’ iba tieto pravne poriadky:
a) pravny poriadok ktorejkolvek krajiny, kde sa nachadza
riziko v ¢ase uzavretia zmluvy;
b) pravny poriadok krajiny obvyklého pobytu poistnika;
¢) v ptipade zivotného poistenia pravny poriadok clenského
statu, v ktorom je poistnik Statnym prislusnfkom;
d) v ptipade poistnych zmlav vzt'ahujicich sa na rizika
obmedzené na udalosti vyskytujuce sa v inom clenskom
state ako v clenskom state, kde sa nachadza riziko, pravny
poriadok daného ¢lenského Statu;
e) ak poistnik podla zmluvy, na ktord sa vzt'ahuje tento
odsek, vykonava obchodnu alebo priemyselnd cinnost’
alebo slobodné povolanie a poistna zmluva pokryva dve
alebo viac rizik, ktoré sa tykaju tejto ¢innosti a nachddzaji sa
v rozliénych clenskych $tatoch, pravny poriadok ktorého-
kol'vek z prislusnych clenskych $tatov alebo pravny poria-
dok krajiny, v ktorej ma poistnik obvykly pobyt.
Ak v pripadoch ustanovenych v pismenach a), b) alebo e¢)
poskytnu clenské staty uvedené v tychto odsekoch vicsiu
slobodu vyberu rozhodného prava pre poistnd zmluvu,
mozu zmluvné strany uvedenu slobodu vyuzit'.
Pokial si zmluvné strany nezvolili rozhodné pravo v sulade s
tymto odsekom, zmluva sa spravuje pravnym poriadkom
¢lenského statu, v ktorom sa riziko nachidza v obdobi uzav-
retia zmluvy.
4. Na poistné zmluvy upravujuce rizika, pre ktoré clensky
stat stanovi povinnost’ uzavriet’ poistenie, sa vzt'ahuji tieto
dalsie pravidla:
a) povinnost’ uzavriet’ poistenie nie je splnend poistnou
zmluvou, ktord nie je v sulade s osobitnymi ustanoveniami
tykajucimi sa tohto poistenia platnymi v clenskom State,
ktory stanovuje tato povinnost’. Ak si pravo clenského
Statu, v ktorom sa nachadza riziko, a pravo clenského Statu
stanovujice povinnost’ uzavriet’ poistenie navzajom odpo-
ruju, ma prednost’ posledné uvedené;
b) odchylne od odsekov 2 a 3 méze ¢lensky $tat ustanovit’,
ze poistna zmluva sa spravuje pravnym poriadkom clenské-
ho statu, ktory stanovuje povinnost’ uzavriet’ poistenie.
5. Na tcely uplatnovania odseku 3 treticho pododseku a
odseku 4, ak zmluva zahfna rizikd nachadzajice sa vo viac
ako jednom clenskom State, zmluva sa povazuje za viacero
zmluv, z ktorych kazda sa tjka len jedného clenského $tatu.
6. Na tucely tohto clanku sa krajina, v ktorej sa nachadza
riziko, urcuje podla ¢lanku 2 pism. d) druhej smernice Rady
88/357/EHS z 22. juna 1988 o koordinécii zdkonov, injch
pravnych predpisov a spravnych opatreni, tykajicich sa
priameho poistenia s vynimkou Zivotného poistenia, na
ulahcenie uc¢inného vykonavania slobody poskytovat’ sluzby
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a v pripade zivotného poistenia je krajinou, v ktorej sa nachadza
riziko krajina zavizku v zmysle ¢lanku 1 ods. 1 pism. g) smernice

2002/83/ES.
Clanok 8
Individualne pracovné zmluvy

1. Individualna pracovnd zmluva sa spravuje pravnym portiad-
kom zvolenym zmluvnymi stranami v silade s ¢clankom 3. Taka-
to volba prava vSak nesmie zbavit’ zamestnanca ochrany, ktora
mu poskytuju také ustanovenia, od ktorych sa nemozno odchylit’
dohodou podla prava, ktoré by v pripade absencie volby bolo
podla odsekov 2, 3 a 4 tohto ¢lanku rozhodnym.
2. Pokial si zmluvné strany nezvolili rozhodné pravo pre indivi-
dudlnu pracovnd zmluvu, zmluva sa spravuje pravnym poriad-
kom krajiny, v ktorej zamestnanec obvykle vykonava pricu na
zaklade zmluvy, alebo ak tomu tak nie je, pravnym potiadkom
krajiny, z ktorej takato pracu vykonava. Za zmenu krajiny obvyk-
lého miesta vykonu prace sa nepovazuje, ak zamestnanec docas-
ne pracuje v inej krajine.
3. Ak rozhodné priavo nemozno urcit’ podla odseku 2, zmluva
sa spravuje pravnym poriadkom krajiny miesta podnikania, pro-
strednictvom ktorého bol zamestnanec zamestnany.
4. Ak z celkovej situicie vyplyva, ze zmluva md uzsiu vizbu s
inou krajinou, nez je krajina uvedena v odsekov 2 alebo 3, uplat-
nf sa pravny poriadok tejto inej krajiny.
Clanok 9
Imperativne normy

1. Imperativne normy st normy, ktorych dodrziavanie poklada
krajina za rozhodujuce pre ochranu svojich verejnych zaujmov,
ako je politické, socialne alebo hospodarske ztiadenie, az do takej
miery, Zze vyzaduje ich uplatnenie v kazdej situdcii, na ktord sa
norma vzt’ahuje, bez ohladu na pravo, ktoré je inak rozhodnym
pre zmluvu podla tohto nariadenia.
2. Ziadne ustanovenie tohto nariadenia neobmedzuje uplatfiova-
nie imperativnych noriem pravneho poriadku $titu konajuceho
sadu.
3. Mézu sa uplatnit’ imperativne normy pravneho poriadku
krajiny, kde sa vykonali alebo sa musia vykonat® zavizky vyplyva-
jace zo zmluvy, pokial uvedené imperativne normy nerobia
plnenie zmluvy protipravnym. Pri rozhodovani, ¢i sa maju uplat-
nit’ uvedené normy, sa do Gvahy vezme ich povaha a tucel, ako aj
dosledky ich uplatnenia alebo neuplatnenia.
Clanok 10
Vecna platnost’

1. Existencia a platnost’ zmluvy alebo akéhokol'vek jej ustanove-
nia sa urci podla pravneho poriadku, ktorym by sa podla tohto
nariadenia spravovala zmluva alebo jej ustanovenie v pripade ich
platnosti.
2. Napriek tomu strana, aby preukazala, ze s uzavretim zmluvy
nesthlasila, mo6ze sa odvolat’ na pravny poriadok krajiny svojho
obvyklého pobytu, ak z okolnosti vypljva, ze by nebolo odé6-
vodnené posudzovat’ ucinky jej spravania podla pravneho po-
riadku uvedeného v odseku 1.
Clanok 11

Formalna platnost’
1. Zmluva uzavreta medzi osobami, ktoré sa nachadzaji alebo
ktorych zastupcovia sa v ¢ase jej uzavretia nachadzaji v tej istej
krajine, je formdlne platna, ak splfia formdlne poZiadavky prav-
neho poriadku, ktorym sa spravuje podl'a tohto nariadenia, alebo
pravneho poriadku krajiny, v ktorej sa uzavrela.
2. Zmluva uzavretd medzi osobami, ktoré sa nachadzaju alebo
ktorych zastupcovia sa v case jej uzavretia nachadzaji v réznych
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krajinach je formalne platna, ak spina forméalne poziadavky
pravneho poriadku, ktorym sa spravuje podla tohto naria-
denia, alebo pravneho poriadku ktorejkolvek z krajin, v
ktorych sa nachadza ktordkol'vek zo stran alebo jej zastupca
v Case uzavretia zmluvy, alebo pravneho poriadku krajiny
obvyklého pobytu ktorejkol'vek zo stran v uvedenom case.
3. Jednostranny pravny ukon tykajici sa existujicej alebo
budicej zmluvy je formalne platny, ak spina formalne po-
ziadavky pravneho poriadku, ktorym sa spravuje alebo kto-
rym by sa spravovala zmluva podla tohto nariadenia, alebo
pravneho poriadku krajiny, v ktorej sa tento tkon vykonal,
alebo pravneho poriadku krajiny, v ktorej osoba, ktora ho
vykonala, mala v tom ¢ase svoj obvykly pobyt.
4. Odseky 1, 2 a 3 tohto ¢lanku sa neuplatiiujd na zmluvy,
na ktoré sa vzt'ahuje ¢lanok 6. Forma tychto zmlav sa spra-
vuje pravnym poriadkom krajiny, v ktorej ma spotrebitel
svoj obvykly pobyt.
5. Bez ohl'adu na odseky 1 az 4, zmluva, ktorej predmetom
je vecné pravo k nehnutelnosti alebo ndjom nehnutelnost,
podlieha, pokial ide o jej formu, pravnemu poriadku krajiny,
v ktorej sa nachadza nehnutel'nost’, ak sa podla tohto prav-
neho poriadku:
a) tieto normy uplatfiiuji bez ohladu na krajinu uzavretia
zmluvy a bez ohl'adu na pravny poriadok, ktorym sa zmluva
spravuje, a
b) od tychto notiem sa nemozno odchylit” dohodou.

Clanok 12

Rozsah pouZitia rozhodného prava

1. Rozhodnym pravom pre zmluvu podla tohto nariadenia
sa spravuje najma:
a) jej vyklad;
b) plnenie zmluvnych zavizkov;
¢) v rozsahu praivomoci udelenej sudu procesnymi normami,
dosledky porusenia tychto zavizkov, vritane stanovenia
vysky nahrady skody, ak sa urcuje na zaklade pravnych
predpisov;
d) r6zne sposoby zaniku zavizkov, preklizia a premlcanie;
e) dosledky neplatnosti zmluvy.
2. Vo vzt'ahu k sposobu plnenia a opatreniam, ktoré treba
prijat’ v pripade chybného plnenia, sa prihliadne na pravay
poriadok krajiny, v ktorej sa plnenie uskutocnuje.

Clanok 13

Pravna nesp6sobilost’

Pri zmluve uzatvorenej osobami, ktoré sa nachadzaji v tej
istej krajine, sa moze fyzicka osoba, ktord by podla pravne-
ho poriadku tejto krajiny mala pravou sposobilost’, dovola-
vat’ svojej pravnej nesposobilosti podl'a pravneho poriadku
inej krajiny, len ak druha zmluvna strana o tejto nesposobi-
losti v ¢ase uzavretia zmluvy vedela, alebo o nej nevedela z
nedbanlivosti.

Clanok 14

Postupenie pohPadavky

1. Vzt'ah medzi postupcom a postupnikom pri postapeni
pohladavky voci inej osobe (dalej len "dlznik") sa spravuje
pravnym poriadkom, ktorym sa podla tohto nariadenia
spravuje zmluva medzi postupcom a postupnikom.
2. Podl'a pravneho poriadku, ktorym sa spravuje postipena
pohl'adavka, sa urcuje jej postupitelnost’, vzt’ah medzi po-
stupnikom a dlZznikom, podmienky, za ktorych mozno



uplatnit’ postipenu pohladavku voci dlznikovi, ako aj otdzka, ¢i
doslo k zbaveniu sa zavizku dlznikom.
3. Princip postapenia pohl'adavky v tomto ¢lanku zahffia priame
prevody a pohladavky, prevody pohlPadavok prostrednictvom
zaruk a zavizky ¢i iné pravne zabezpeky pohladavok.

Clanok 15

Zakonna subrogacia

Ak ma osoba (dalej len "veritel™) zmluvnd pohladavku vodi inej
osobe (d'alej len "dlznik") a tretia osoba ma povinnost’ uspokojit’
veritel'a alebo na zaklade takejto povinnosti veritela uz uspokoji-
la, pravny poriadok, ktorym sa spravuje povinnost’ tretej osoby
uspokojit’ veritel'a urcuje tiez, ¢i a do akej miery si tretia osoba
moéze uplatnit’ voci dlznikovi prava, ktoré mal veritel' voci dlzni-
kovi podl'a pravneho poriadku, ktorym sa spravuje ich vzt’ah.

Clanok 16

Spoloc¢ny zavizok

Ak ma veritel pohladavku voci viacerym dlznikom, ktori st
zodpovedni za rovnaka pohladavku, a jeden z dlznikov uz dplne
alebo ciastoc¢ne uspokojil pohladavku, pravo tohto dlznika po-
zadovat’ nahradu od ostatnych dlznikov sa spravuje pravoym
poriadkom, ktorym sa spravuje zavizok tohto dlznika voéi veri-
telovi. Ostatn{ dlZnici sa m6zu dovolavat’ exkulpaénych dévo-
dov, ktoré maji voci veritelovi, v rozsahu, ktory umoznuje
pravny poriadok, ktorym sa spravuji ich zavizky voci veritelovi.

Clanok 17

Zapocitanie

Ak si strany nedohodli pravo na zapocitanie, zapocitanie sa spra-
vuje rozhodnym pravom pre pohladavku, voci ktorej sa privo
na zapocitanie uplatiuje.

Clanok 18

Dékazné bremeno
1. Pravny poriadok, ktorym sa spravuje zmluvny zavizok podla
tohto nariadenia, sa uplatiiuje v rozsahu, v ktorom vo veciach
zmluvnych zavizkov upravuje zakonné domnienky alebo urcuje
dokazné bremeno.
2. Zmluvu alebo pravny ukon mozno dokazovat’ akymkol'vek
dokaznym prostriedkom pripustnym podla pravneho poriadku
statu konajuceho sudu alebo podla ktoréhokolvek pravneho
poriadku uvedeného v ¢lanku 11, podla ktorého su zmluva alebo
pravay dkon formalne platné, za predpokladu, ze konajici sud je
spOsobily dokaz takymto spoésobom vykonat’.
Kapitola III: Dalsie ustanovenia
Clanok 19
Obvykly pobyt

1. Na tcely tohto nariadenia sa za obvykly pobyt spolo¢nosti
alebo inych subjektov s pravnou subjektivitou alebo bez nej
povazuje miesto ich dstredia riadenia.
Za obvykly pobyt fyzickej osoby konajicej v ramci svojej podni-
katelskej cinnosti sa povazuje jej hlavné miesto podnikania.
2. Ak je zmluva uzavretd v ramci ¢innosti pobocky, zastupenia
alebo inej organizacnej zlozky, alebo ak podl'a zmluvy je plnenie
zodpovednost’ou takejto organizacnej zlozky, za miesto obvyk-
lého pobytu sa povazuje miesto, kde sa nachadza tato pobocka,
zastipenie alebo ina organizacna zlozka.
3. Na tcely urcenia obvyklého pobytu je relevantnym okamihom
¢as uzavretia zmluvy.

Clanok 20

Vylucenie spatného a d’alSieho odkazu

Uplatnenie pravneho poriadku statu ktorejkol'vek krajiny urcenej
podla tohto nariadenia znamena uplatnenie platnych pravnych

notiem tejto krajiny s vynimkou jej noriem medzinarodného
prava sikromného, pokial neexistuje inid pravna Uprava
podla tohto nariadenia.

Clanok 21

Vyhrada verejného poriadku

Uplatnenie niektorého ustanovenia pravneho poriadku
krajiny podla tohto nariadenia mozno odmietnut’ iba v
pripade, ak by jeho uplatnenie bolo v zjavnom rozpore s
verejnym poriadkom ("ordre public") $titu konajiceho
sudu.

Clanok 22

Staty s viacerymi pravnymi systémami

1. Ak je stat zlozeny z viacerych uzemnych celkov a kazdy z
nich ma vlastné praivne normy pre zmluvné zavizky, na
ucely urcenia rozhodného prava podla tohto nariadenia sa
kazdy jeho uzemny celok povazuje za krajinu.
2. Clensky $tat, v ktorom roézne tzemné celky majd svoje
vlastné pravne normy pre zmluvné zavizky, nie je povinny
uplatnovat’ toto nariadenie pri kolizii vyluéne medzi prav-
nymi poriadkami tjchto celkov.

Clanok 23

Vzt’ah k inym pravnym aktom prava SpoloCenstva

S vynimkou ¢lanku 7 toto nariadenie nema vplyv na uplat-
flovanie ustanoveni prava Spolocenstva, ktoré v osobitnych
veciach ustanovuju kolizne normy pre zmluvné zavizky.

Clanok 24

Vzt’ah k Rimskemu dohovoru

1. Toto nariadenie v ¢lenskych stitoch nahradza Rimsky
dohovor s vinimkou tzemi ¢lenskych statov, ktoré spadaja
pod tzemnu poésobnost’ uvedeného dohovoru a na ktoré sa
podla ¢lanku 299 zmluvy nevzt'ahuje toto natiadenie.

2.V rozsahu, v ktorom toto natiadenie nahradza ustanove-
nia Rimskeho dohovoru, kazdy odkaz na dohovor sa pova-
zuje za odkaz na toto nariadenie.

Clanok 25
Vzt’ah k inym existujucim medzinarodnym dohovorom
1. Toto nariadenie nema vplyv na uplatiovanie medzina-
rodnych dohovorov, ktorych zmluvnou stranou je jeden
alebo viacero ¢lenskych statov v case prijatia tohto nariade-
nia a ktoré ustanovuju kolizne normy pre zmluvné zavazky.
2. Toto nariadenie ma vsak medzi ¢lenskymi statmi pred-
nost’ pred dohovormi uzavretymi vyluéne medzi dvomi
alebo viacerymi z nich, v rozsahu, v ktorom sa tykaji otazok
upravenych tymto nariadenim.

Clanok 26

Zoznam dohovorov

1. Clenské $taty do 17. jina 2009 informuji Komisiu o
dohovoroch uvedenych v ¢lanku 25 ods. 1. Po tomto datu-
me clenské Staty oznamia Komisii kazdé vypovedanie tjchto
dohovorov.
2. Komisia do siestich mesiacov od dorucenia ozndmeni
uvedenych v odseku 1 uverejni v Uradnom vestniku Eurdp-
skej unie:
a) zoznam dohovorov uvedenych v odseku 1,
b) vypovedania uvedené v odseku 1.

Clanok 27

Dolozka o preskiimani

1. Komisia najneskér do 17. juna 2013 predlozi Eurépske-
mu parlamentu, Rade a Eurépskemu hospodarskemu a
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socialnemu vyboru spravu o uplatfiovani tohto nariadenia. Po-
kial' to bude potrebné, pripoja sa k sprave navrhy na zmenu a
doplnenie tohto natiadenia. T4to sprava musi obsahovat™
a) studiu o pravnych predpisoch, ktorymi sa spravuju poistné
zmluvy a vyhodnotenie dosledkov ustanoveni, ktoré sa v pripade
potreby maji vytvorit’, a
b) vyhodnotenie uplatiovania ¢lanku 6, najmi s ohladom na
sadrznost’ prava Spolocenstva v oblasti ochrany spotrebitela.
2. Komisia najneskor do 17. juna 2010 predlozi Eurépskemu
patlamentu, Rade a Eurépskemu hospodarskemu a socidlnemu
vyboru spravu o otazke efektivnosti postipenia alebo subrogicie
pohladavky voéi tretim stranim, ako aj prednosti postiupencj
alebo subrogovanej pohl'adavky pred pravom inej osoby. Pokial
to bude potrebné, pripoji sa k sprave navrh na dpravu tohto
nariadenia a vyhodnotenie dosledkov ustanoveni, ktoré sa maja
prijat’.
Clanok 28
Casové uplatiiovanie

Toto nariadenie sa vzt'ahuje na zmluvy uzavreté od 17. decem-

bra 2009.
Kapitola IV: Zavere&né ustanovenia
Clanok 29
Nadobudnutie ¢innosti a uplatiiovanie
Toto nariadenie nadobtda d¢innost’ dvadsiatym diom po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku FEurdpskej unie.
Uplatiiuje sa od 17. decembra 2009 s vynimkou ¢lanku 26, ktory
sa uplatiuje od 17. jana 2009.
Toto nariadenie je zavizné v celom rozsahu a priamo uplatnitel’-
né vo vsetkych clenskych statoch v sulade so Zmluvou o zaloze-
ni Eurépskeho spolocenstva.

Vv Sttasburgu 17. jana 2008

2. Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady
(ES) ¢&. 864/2007 z 11. jula 2007 o rozhodnom
prave pre mimozmluvné zavizky (Rim II)

Eurépsky patlament a Rada Eurépskej tnie, so zretefom na
Zmluvu o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva, a najmi na jej
clanky 61 pism. c) a 67, so zretelom na navrh Komisie, so zrete-
lom na stanovisko Eurdépskeho hospodarskeho a socidlneho
vyboru, konajic v sulade s postupom ustanovenym v ¢lanku 251
zmluvy v zmysle spolo¢ného textu schvaleného Zmierovacim
vyborom 25. jana 2007, ked’Ze:
(1) Spolocenstvo si dalo za ciel' udrziavat’ a rozvijat’ priestor
slobody, bezpecnosti a spravodlivosti. Pre postupné vytvorenie
takéhoto priestoru ma Spolocenstvo prijat’ opatrenia v oblasti
justicnej spoluprace v ob¢ianskych veciach s cezhraniénym dosa-
hom v rozsahu potrebnom na riadne fungovanie vnatorného
trhu.

(2) Podra clanku 65 pism. b) zmluvy maju tieto opatrenia zahf-

flat’ opatrenia na podporu zlucitelnosti noriem ¢lenskych statov

tykajucich sa rozhodného prava a sidnej pravomoci.

(3) Eurdpska rada na zasadnut{ v Tampere 15. a 16. oktobra

1999 schvilila zasadu vzajomného uznavania rozsudkov a inych

rozhodnuti sudnych organov ako zakladny kamen justi¢nej spo-

luprace v obcianskych veciach a vyzvala Radu a Komisiu, aby
prijali program opatreni na vykonavanie zasady vzajomného
uznavania.

(4) Rada prijala 30. novembra 2000 spolo¢ny program Komisie a

Rady o opatreniach na vykonavanie zasady vzajomného uznava-
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nia rozhodnuti v ob¢ianskych a obchodnych veciach . Tento
program urcCuje opatrenia tykajice sa harmonizacie koliz-
nych notiem ako opatrenia, ktoré ulah¢uju vzajomné uzna-
vanie sudnych rozhodnuti.

(5) Haagsky program prijaty Eurépskou radou 5. novembra
2004 vyzyva na aktivne pokracovanie v praci na koliznych
normach pre mimozmluvné zavizky (Rim II).

(6) Riadne fungovanie vnitorného trhu vyzaduje v zaujme
predvidatel'nosti vysledku sporov istoty, pokial ide o roz-
hodné pravo a volny pohyb sudnych rozhodnuti, aby koliz-
ne normy v clenskych statoch urcovali pouzitie rovnakého
vnutrostatneho pravneho poriadku bez ohladu na to, sid
ktorej krajiny vo veci kona.

(7) Vecna poésobnost’ a ustanovenia tohto nariadenia by mali
byt zlucitelné s natiadenim Rady (ES) ¢ 44/2001 z 22.
decembra 2000 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsud-
kov v obcianskych a obchodnych veciach (Brusel I) a na-
strojmi, ktoré sa zaoberaju rozhodnym pravom pre zmluvné
zavizky.

(8) Toto nariadenie by sa malo uplatfiovat’ bez ohl'adu na
povahu sidneho organu, ktory vo veci kona.

(9) Naroky vyplyvajice z acta iure imperii by mali zahfnat’
naroky voci uradnikom, ktorf konaju v mene $tatu, a zodpo-
vednost’” za konanie verejnjch organov vratane zodpoved-
nosti menovanych verejnych funkcionarov. Tieto pripady by
mali byt’ preto z pésobnosti tohto nariadenia vylucené.

(10) Rodinné vzt'ahy by mali zahfniat’ rodicovstvo, manzel-
stvo, zo$vagrené osoby a pribuznych v pobocnej linii. Od-
kaz v ¢lanku 1 ods. 2 na vzt'ahy s Gc¢inkami porovnatelnymi
s manzelstvom a inymi rodinnymi vzt'ahmi by sa mal vykla-
dat’ podla pravneho poriadku ¢lenského statu konajiceho
sadu.

(11) Obsah pojmu mimozmluvny zavizok sa v jednotlivych
clenskych statoch lisi. Na tcely tohto nariadenia by sa preto
mimozmluvny zavazok mal chapat’ ako autonémny pojem.
Kolizne normy ustanovené v tomto natiadeni sa vzt'ahujia
tiez na mimozmluvné zavizky vyplyvajuce z objektivnej
zodpovednosti.

(12) Rozhodnym pravom by sa mala spravovat’ aj otizka
deliktualnej spdsobilosti.

(13) Jednotné pravidla uplatfiované bez ohladu na to, ktory
pravay poriadok urcuju, moézu zabranit’ nebezpecenstvu
narusenia rovnosti sporovych stran v Spolocenstve.

(14) Poziadavka pravnej istoty a potreba nastolenia spravod-
livosti v jednotlivich pripadoch st zakladnymi prvkami
priestoru spravodlivosti. Toto nariadenie ustanovuje kolizne
kritéria, ktoré si pre dosahovanie tychto cielov najvhodnej-
sie. Z tohto dévodu toto nariadenie pri véeobecnom pravid-
le, ale aj pri osobitnych pravidlach a v niektorych ustanove-
niach obsahuje tzv. "unikovd klauzulu", ktord umoziuje
odchylit’ sa od tychto pravidiel, ak je zo vSetkych okolnosti
pripadu zrejmé, ze civilny delikt ma zjavne uZzsiu vizbu s
inou krajinou. Tento subor pravidiel tak vytvara flexibilny
ramec koliznych noriem. Rovnako umoznuje sudu konaja-
cemu vo veci pristupovat’ k jednotlivim pripadom vhod-
nym sposobom.

(15) Zasada lex loci delicti commissi je vychodiskovym
riesenim pre mimozmluvné zavizky takmer vo vsetkych
clenskych statoch, avsak jej praktické uplatnenie v pripade,
ze rozhodné prvky situdcie maju vzt'ah s viacerymi krajina-
mi, je rozdielne. Tento stav je zdrojom neistoty, pokial ide o
rozhodné pravo.



(16) Jednotné pravidla by mali zvysit' predvidatelnost’ sadnych
rozhodnutf a zabezpecit’ primerand rovnovahu medzi zdujmami
osoby, o ktorej sa tvrdi, Ze je zodpovedna, a zaujmami poskode-
nej osoby. Vizba s krajinou, na Uzemi ktorej vznikla priama
skoda (lex loci damni), vytvara spravodlivd rovnovahu medzi
zaujmami osoby, o ktorej sa tvrdi, Ze je zodpovedna, a poskode-
nej osoby a tiez zohl'adnuje moderny pristup k obcianskopravne;
zodpovednosti a vyvoj systémov objektivnej zodpovednosti.

(17) Rozhodné pravo by sa malo urcit’ na zaklade miesta, kde
vznikla skoda, bez ohladu na to, na tzemi ktorej krajiny alebo
krajin nastali nepriame nasledky. V doésledku toho by teda kraji-
nou, na Gzemi ktorej vznikla skoda, mala byt’ v pripade ujmy na
zdravi krajina, kde doslo k tejto ujme, a v pripade skody na ma-
jetku krajina, kde sa poskodil majetok.

(18) Vseobecnym pravidlom v tomto nariadeni by mala byt’
zasada lex loci damni uvedend v danku 4 ods. 1. Clanok 4 ods. 2
by sa mal povazovat’ za vynimku z tohto vSeobecného pravidla,
ktoré urcuje osobitny hrani¢ny ukazovatel’ pre pripad, Ze strany
maji svoj obvykly pobyt v tej istej krajine. Clanok 4 ods. 3 by sa
mal chdpat’ ako "unikova klauzula" z uplatnenia clanku 4 ods. 1 a
2, ak je zo vsetkych okolnosti veci zrejmé, Ze civilny delikt ma
zjavne uzsiu vizbu s inou krajinou.

(19) Pre osobitné kategérie civilnych deliktov, pre ktoré vse-
obecné pravidlo neumoznuje dosiahnut’ rozumni rovnovahu
medzi zaujmami zicastnenych subjektov, je potrebné stanovit’
osobitné pravidl.

(20) Kolizna norma v pripade zodpovednosti za vjrobky by mala
spinat’ ciele spravodlivého rozdelenia rizik, ktoré prinisa modet-
na spolocnost’ charakterizovana vysokou technologickou trov-
flou, troviiou ochrany zdravia spotrebitelov, stimulacie inovécii,
zabezpeCenia nenarusenej hospodarskej sut'aze a ulahcenia
obchodu. Z hladiska uvedenych cielfov je vyvazenym riesenim
vytvorenie kaskddového systému koliznych kritérif spolu s po-
ziadavkou predvidatel'nosti. V prvom rade by sa mal brat’ do
uvahy pravny poriadok krajiny, v ktorej mala poskodend osoba
svoj obvykly pobyt v case vzniku $kody, ak bol v tejto krajine
vyrobok uvedeny na trh. Ostatné urovne kaskddového systému
sa aktivuju, ak vyrobok nebol uvedeny na trh v tejto krajine, bez
toho, aby bol dotknuty ¢lanok 4 ods. 2 a moznost’ existencie
zjavne uzsej vizby s inou krajinou.

(21) Osobitné pravidlo v ¢lanku 6 nie je vynimkou zo vseobec-
ného pravidla uvedeného v ¢lanku 4 ods. 1, ale skor jeho spres-
nenim. Vo veciach nekalej sut’aze by kolizna norma mala chranit’
ucastnfkov hospodarskej sut’aze, spotrebitelov a Siroku verej-
nost’ a zarucit’ riadne fungovanie trhového hospodarstva. Vizba
s pravaym poriadkom krajiny, v ktorej doslo alebo by mohlo
dojst’ k ovplyvneniu konkurencnych vzt’ahov alebo kolektivnych
zaujmov spotrebitel'ov, vo vieobecnosti spfﬁa tieto ciele.

(22) Mimozmluvné zavazky vypljvajuce z obmedzenia hospo-
darskej sut’aze podla clanku 6 ods. 3 by mali zahffiat” porusenia
pravnych predpisov vnutrostatneho prava hospodarskej sat’aze,
ako aj pravnych predpisov hospodarskej sut'aze Spolocenstva.
Rozhodnym pravom pre takéto mimozmluvné zavizky by mal
byt pravny poriadok krajiny, na ktorej trhu ma obmedzenie
ucinok alebo by mohlo mat’ uc¢inok. Ak ma ucinok alebo by
mohlo mat’ d¢inok na trhu vo viac nez jednej krajine, osoba
ziadajuca nahradu skody sa méze za urcitych okolnosti rozhod-
nat’ zalozit” svoj narok na pravnom poriadku sadu konajuceho
VO vecl.

(23) Na ucely tohto nariadenia by pojem obmedzovania hospo-
darskej sat’aze mal zahfnat’ zdkazy dohéd medzi podnikmi,
rozhodnuti zdruzeni podnikov a zosdladenych postupov, ktoré
majua za ciel’ alebo nasledok branenie, obmedzovanie alebo nara-

sanie hospodarskej sut’aze v clenskom $tite alebo na vnu-
tornom trhu, ako aj zakaz zneuzivania dominantného posta-
venia v Clenskom $tite alebo na vnitornom trhu, ak su
podla ¢lankov 81 a 82 zmluvy alebo podla prava clenského
statu takéto dohody, rozhodnutia a zostladené postupy
zakazané.

(24) Pojem "poskodenie zivotného prostredia" by sa mal
chapat’ ako nepriazniva zmena prirodného zdroja, ako je
voda, zem alebo vzduch, znehodnotenie zdroja sliZiaceho
inému prirodnému zdroju alebo verejnosti, ako aj narusenie
variability zivych organizmov.

(25) Pokial’ ide o poskodenie Zivotného prostredia, ¢lanok
174 zmluvy, ktory ustanovuje, Ze by sa mala zabezpecit’
vysoka uroven ochrany zaloZenej na zasade starostlivosti a
prevencie, napravy ohrozenia zivotného prostredia predo-
vsetkym pri zdrojoch a na zisade nahrady skody znecist’ova-
tefom, pricom sa v plnom rozsahu uplatni zasada zvyhod-
nenia poskodenej osoby. Otazka, kedy si osoba pozadujica
nahradu moze zvolit’ rozhodné pravo, by sa mala riesit’
podla pravneho poriadku clenského statu, ktorého sid vo
veci kond.

(26) Pokial ide o potusenia prav dusevného vlastnictva,
mala by sa zachovat’ univerzalne uznavani zasada lex loci
protectionis. Na ucely tohto nariadenia by sa pojem prava
dusevného vlastnictva mal vykladat’ v zmysle napriklad
autorského prava a s nim suvisiacich prav, prava sui generis
na ochranu databaz, ako aj prava priemyselného vlastnictva.
(27) Presné vymedzenie obsahu pojmu protestného pracov-
ného opatrenia kolektivneho vyjednavania, akym je Strajk
alebo vyluka, sa v jednotlivych clenskych $tatoch lisi a spra-
vuje sa vautrostaitnymi predpismi jednotlivich clenskych
statov. Toto nariadenie preto za vseobecné pravidlo povazu-
je zasadu, Ze by sa mal uplatiiovat’ pravny poriadok krajiny,
v ktorej sa uskutocnilo protestné opatrenie kolektivneho
vyjednavania, aby sa chranili prava a povinnosti zamestnan-
cov a zamestnavatel'ov.

(28) Osobitné pravidlo pre protestné pracovné opatrenie
kolektivneho vyjednavania v ¢lanku 9 nemd vplyv na pod-
mienky tykajice sa prava na vykonanie takejto akcie v zmys-
le vnutrostatneho pravneho poriadku a nema vplyv na prav-
ne postavenie odborov alebo organizacii zastupujucich
zaujmy zamestnancov v zmysle pravneho poriadku clen-
skych statov.

(29) Osobitné pravidld by sa mali ustanovit’ pre formy zod-
povednosti za skodu spésobent inak ako civilnym deliktom,
akymi st bezdbévodné obohatenie, konanie bez prikazu
(negotiorum gestio) a predzmluvna zodpovednost’ (culpa in
contrahendo).

(30) Pojem "predzmluvna zodpovednost™ je na ucely tohto
nariadenia autonémnym pojmom a nemusi sa nevyhnutne
vykladat’ v zmysle vndtrostatneho pravneho poriadku. Mal
by zahfiat’ porusenie povinnosti poskytnat’ vsetky potrebné
informacie k uzavretiu zmluvy a konanie veduce k zlyhaniu
rokovani o zmluve. Clanok 12 sa vzt'ahuje len na mimo-
zmluvné zavizky, ktoré priamo suvisia s rokovaniami pred
uzavretim zmluvy. Toto znamena, ze ak pocas rokovani o
zmluve osoba utrpi ujmu na zdravi, mal by sa uplatnit’ ¢la-
nok 4 alebo iné pouzitelné ustanovenia tohto nariadenia.

(31) V zaujme respektovania zasady autonémie stran a zvy-
Senia pravnej istoty by strany mali mat’ moznost’ zvolit’ si
rozhodné pravo pre mimozmluvny zavizok. Tato volba by
mala byt’ vyjadrena alebo preukazana dostatocne spol'ahlivo
okolnost’ami pripadu. Pri zist’ovani existencie dohody musi
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sid re$pektovat’ imysel stran. Slabsim stranam by sa mala po-
skytnit’ ochrana zavedenim urcitych podmienok ochrany pri
takejto volbe.

(32) Verejny zaujem oddvodnuje, aby v mimoriadnych pripa-
doch sidy clenskych statov mohli uplatnit’ vynimky zalozené na
verejnom poriadku a imperativnych normach. Najmi uplatnenie
niektorého ustanovenia pravneho poriadku $titu urceného podla
tohto nariadenia, ktoré by malo za nasledok sposobenie prizna-
nia nekompenzacnej exemplarnej alebo represivnej nihrady
skody, mozno v zavislosti od okolnosti pripadu a pravneho
poriadku clenského statu sudu konajiceho vo veci povazovat’ za
uplatnenie v rozpore s verejnym poriadkom (ordre public) statu
konajiceho sudu.

(33) Podl'a sacasnych pravidiel o vyske nahrady priznanej obe-
tiam cestnych dopravnych nehod pri uréenf vysky nahrady skody
v ptipadoch ujmy na zdravi, ktoré sa stali v inom State, nez je Stat
obvyklého pobytu obete, sid konajuci vo veci by mal zohladnit’
vietky relevantné okolnosti konkrétnej obete, a to najmi skutoc-
nd skodu a naklady na naslednd starostlivost’ a zdravotnicku
starostlivost’.

(34) V zaujme zabezpecenia primeranej rovnovahy medzi stra-
nami sa musia, pokial’ je to vhodné, zohl'adnit’ pravidla bezpec-
nosti platné v krajine, v ktorej doslo ku skuto¢nosti zakladajicej
narok na nahradu skody, a to aj vtedy, ak sa mimozmluvny zavi-
zok spravuje pravoym poriadkom inej krajiny. Pojem "pravidla
bezpecnost" by sa mal vykladat® tak, ze odkazuje na vietky pra-
vidla suvisiace s bezpecnost’ou a spravanim sa vratane napriklad
pravidiel bezpecnosti cestnej premavky v pripade dopravnej
nehody.

(35) Malo by sa zabranit’ rozptyleniu koliznych noriem medzi
viaceré pravne nastroje, ako aj rozdielom medzi tymito normami.
Toto natiadenie vsak nevylucuje, aby pravo Spolocenstva v oso-
bitnych veciach obsahovalo kolizne normy tykajuce sa mimo-
zmluvnych zavizkov.

Toto nariadenie by nemalo branit’ uplatiovaniu inych nastrojov,
ktoré obsahuji opatrenia zamerané na podporu riadneho fungo-
vaniu vautorného trhu, ak ich nemozno uplatnit’ sicasne s prav-
nym poriadkom uréenym pravidlami tohto nariadenia. Uplatne-
nie ustanoveni rozhodného prava urceného podla tohto naria-
denia by nemalo obmedzovat’ volny pohyb tovaru a sluzieb
podla upravy v nastrojoch Spolocenstva, ako napr. v smernici
Eurépskeho patlamentu a Rady 2000/31/ES z 8. jana 2000 o
urcitych pravnych aspektoch sluZieb informacnej spoloc¢nosti na
vnutornom trhu, najmi o elektronickom obchode (smernica o
elektronickom obchode) .

(36) Dodrziavanie medzinarodnych zavizkov prijatych clenskymi
$tatmi znamena, ze toto nariadenie by nemalo mat’ vplyv na
medzinarodné dohovory, ktorych zmluvnymi stranami su jeden
alebo viacero clenskych statov v case prijatia tohto nariadenia.
Komisia by s cielom zabezpecit’ lepsiu prehladnost’ noriem
mala uverejnit’ v Uradnom vestniku Eurépskej unie na zaklade
informacif poskytnutych clenskymi $tatmi zoznam predmetnych
dohovorov.

(37) Komisia predlozi Eurépskemu parlamentu a Rade navrh
tykajuci sa postupov a podmienok, podla ktorych moézu clenské
staty v individualnych a mimoriadnych pripadoch rokovat’ a
uzatvarat’ vo vlastnom mene dohody s tretimi krajinami v odvet-
vovych otazkach, ktoré obsahuju ustanovenia o rozhodnom
prave pre mimozmluvné zavizky.

(38) KedZe ciel’ tohto nariadenia nemozno uspokojivo dosiah-
nut’ na urovni clenskych statov a kedze z dévodu rozsahu a
ucinkov tohto natiadenia ho mozno lepsie dosiahnut’ na urovni
Spolocenstva, moze Spolocenstvo prijat’ opatrenia v sulade so
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zasadou subsidiarity podla ¢lanku 5 zmluvy. V silade so
zasadou proporcionality podla uvedeného ¢lanku toto na-
riadenie neprekracuje rdmec nevyhnutny na dosiahnutie
tohto ciela.

(39) V sulade s clankom 3 Protokolu o postaveni Velkej
Britanie a Irska, ktory je prilohou k Zmluve o Eurépskej
unii a Zmluve o zalozeni Eurépskeho spolocenstva, Velka
Britania a {rsko vyjadrili zaujem ztcastnit’ sa na prijati a
uplatiiovani tohto nariadenia.
(40) V sidlade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu o postaveni Dan-
ska, ktory je prilohou k Zmluve o Furdpskej unii a Zmluve
o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva, sa Dansko na prijati
tohto nariadenia nezucastnuje, a preto nim nie je viazané a
nepodlicha jeho uplatiiovaniu,
prijali toto nariadenie:
Kapitola I: P6sobnost’
Clanok 1
Rozsah posobnosti
1. Toto nariadenie sa uplatni na mimozmluvné zavizky v
ob¢ianskych a obchodnych veciach v situaciach, v ktorych
dochddza k stretu réznych pravanych poriadkov. Neuplatni
sa najmd na danové, colné alebo spravne veci ani na zodpo-
vednost’ $tatu za konanie alebo necinnost’ pri vykone verej-
nej moci (acta iure imperii).
2. Z p6sobnosti tohto nariadenia su vylucené:
a) mimozmluvné zavizky vyplyvajice z rodinnych vzt'ahov
a vzt'ahov, ktoré podla pravneho potiadku, ktorym sa spra-
vuju, maju porovnate'né ucinky, vratane vyzivovacej povin-
nosti;
b) mimozmluvné zavizky vyplyvajice z majetkovych rezi-
mov manzelov alebo majetkovych rezimov vzt'ahov, ktoré
podla pravneho poriadku, ktorym sa spravuju, maju porov-
natel'né ucinky ako manzelstvo, a z dedenia zo zavetu alebo
zo zakona;
¢) mimozmluvné zavizky vyplyvajuce zo zmeniek, sekov a
dlzobnych upisov a inych prevoditelnych cennych papierov
v rozsahu, v ktorom zavizky z takychto inych prevoditel-
nych cennych papierov vyplyvaju z ich prevoditel'nej pova-
hy;
d) mimozmluvné zavizky vyplyvajice z prava obchodnych
spolo¢nosti a injch subjektov s pravnou subjektivitou alebo
bez nej, ako su vznik, pravna subjektivita, voutorna organi-
zécia alebo zanik obchodnych spolo¢nosti a inych subjektov
s pravnou subjektivitou alebo bez nej, osobna zodpoved-
nost’” konatel'ov a ¢lenov za zavizky obchodnej spolo¢nosti
alebo pravnickej osoby a osobna zodpovednost’ auditorov
voci obchodnej spolo¢nosti alebo jej ¢lenom za vykonavanie
zakonného auditu uctovnych dokladov;
e) mimozmluvné zavizky vyplyvajice zo vzt'ahov medzi
zriad ovatelmi, spravcami alebo opravnenymi z dobrovolne
zriadeného porucnickeho fondu (trust);
f) mimozmluvné zavizky vyplyvajuce z jadrovej udalosti;
g) mimozmluvné zavizky vyplyvajuce z porusenia prava na
stkromie a prava na ochranu osobnosti vratane poskodenia
dobrého mena.

3. Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 21 a 22, toto nariade-
nie sa neuplatni na dokazy a na konanie.

4. Na ucely tohto nariadenia pojem "¢lensky $tat" znamena
kazdy clensky stat s vinimkou Danska.



Clanok 2
Mimozmluvné zavizky

1. Na ucely tohto nariadenia pojem skoda oznacuje kazdy nasle-
dok civilného deliktu z bezdovodného obohatenia, z konania bez
prikazu (negotiorum gestio) alebo z predzmluvnej zodpovednos-
ti (culpa in contrahendo).
2. Toto nariadenie sa uplatni tiez na mimozmluvné zavizky, u
ktorych je predpoklad, Ze nastand.
3. Kazdy odkaz v tomto nariadenf na:
a) skutocnost’, ktora spdsobila skodu, zahffia skuto¢nosti sposo-
bujuce $kodu, o ktorych je predpoklad, Ze nastany, a
b) skodu zahfna tiez skodu, o ktorej je predpoklad, ze vznikne.

Clanok 3

Vseobecné uplatnenie
Pravny poriadok uvedeny v tomto nariadeni sa uplatnf bez ohla-
du na to, ¢i je alebo nie je pravnym poriadkom ¢lenského statu.
Kapitola II: Civilné delikty
Clanok 4
Vseobecné pravidlo

1. Pokial’ nie je v tomto nariadeni ustanovené inak, spravuje sa
mimozmluvny zavizok vyplyvajuci z civilného deliktu pravoym
potiadkom krajiny, na uzemi ktorej vznikla $koda, bez ohl'adu na
to, na uzemi ktorej krajiny doslo ku skuto¢nosti, ktora sposobila
skodu, a bez ohladu na to, na uzemi ktorej krajiny alebo krajin
nastali nepriame nasledky takejto skutocnosti.
2. Ak vsak osoba, o ktorej sa tvrdi, ze je zodpovedna, ako aj
poskodena osoba maji svoj obvykly pobyt v tej istej krajine v
c¢ase vzniku skody, civilny delikt sa spravuje pravnym poriadkom
tejto krajiny.
3. Ak je zo vsetkych okolnosti veci zrejmé, ze civilny delikt ma
zjavne uzsiu vizbu s inou krajinou, nez je krajina uvedend v
odseku 1 alebo 2, uplatni sa pravny poriadok tejto inej krajiny.
Zjavne uzsia vizba s inou krajinou sa moéze zakladat’ najmi na
uz existujicom vzt'ahu medzi stranami, ako napriklad zmluva,
ktory je dzko spojeny s predmetnym civilnym deliktom.

Clanok 5

Zodpovednost’ za vyrobok

1. Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 4 ods. 2, mimozmluvny
zavizok vyplyvajuci zo Skody sposobenej vyrobkom sa spravuje:
a) pravnym poriadkom krajiny, v ktorej mala poskodena osoba
svoj obvykly pobyt v ¢ase vzniku skody, ak bol v tomto State
vyrobok uvedeny na trh, alebo ak sa neuplatnf toto ustanovenie,
b) pravnym poriadkom krajiny, v ktorej sa vyrobok nadobudol,
ak bol v tejto krajine vjrobok uvedeny na trh, alebo ak sa neup-
latni toto ustanovenie,
¢) pravnym poriadkom krajiny, v ktorej vznikla skoda, ak bol v
tejto krajine vjrobok uvedeny na trh.
Ak vsak osoba, o ktorej sa tvrdi, Ze je zodpovedna, nemohla
rozumne predvidat’ uvedenie vyrobku alebo vyrobku rovnakého
druhu na trh v krajine, ktorej pravny potiadok sa md uplatnit’
podla pismen a), b) alebo c), rozhodnym pravom je pravny
poriadok krajiny, na uzemi ktorej ma osoba, o ktorej sa tvrdi, Zze
je zodpovedna, svoj obvykly pobyt.
2. Ak je zo vsetkych okolnosti veci zrejmé, ze civilny delikt ma
zjavne uzdiu vizbu s inou krajinou nez s krajinou uvedenou v
odseku 1, uplatni sa pravny poriadok tejto inej krajiny. Zjavne
uzsia vizba s inou krajinou sa moze zakladat’ najmi na uz existu-
jacom vzt’ahu medzi stranami, ako napriklad zmluva, ktory je
uzko spojeny s predmetnym civilnym deliktom.

Clanok 6

Nekala sut’az a konanie obmedzujuice slobodnt sut’az
1. Mimozmluvny zavizok vyplyvajuci z nekalej sit’aze sa
spravuje pravnym poriadkom krajiny, kde doslo alebo by
mohlo dojst’ k poskodeniu konkurenénych vzt'ahov alebo
kolektivnych zaujmov spotrebitelov.
2. Ak prejav nckalej sut’aze poskodzuje vylucne zaujmy
urcitého sat’azitela, uplatni sa ¢lanok 4.
3. a) Mimozmluvny zavizok vyplyvajici z obmedzenia
hospodarskej sut’aze sa spravuje pravnym poriadkom kraji-
ny, na ktorej trhu ma obmedzenie Uc¢inok alebo by mohlo
mat’ ucinok.
b) Ak ma obmedzenie ucinok alebo by mohlo mat’ u¢inok
na trhu vo viac nez jednej krajine, osoba ziadajuca nahradu
skody, ktora sa sudi na sude v mieste bydliska odporcu, sa
moze namiesto toho rozhodnut’ zalozit” svoj narok na prave
sidu konajiceho vo veci pod podmienkou, Ze trh v tomto
clenskom state je jednym z trhov, na ktory ma obmedzenie
hospodarskej sat’aze, z ktorého vyplyva mimozmluvny
zavizok, na ktorom sa zaklad4 narok, priamy a znacny uci-
nok. Ak sa osoba Ziadajica nahradu $kody v sulade s uplat-
nitePnymi pravidlami o sidnej pravomoci sudi s viac ako
jednym odporcom na uvedenom sude, svoj nirok moze
zalozit’ len na pravnom poriadku krajiny tohto sudu, ak ma
obmedzenie hospodarskej sut'aze, na ktorom sa zaklada
narok proti kazdému z tychto odporcov, priamy a znacny
ucinok aj na trh ¢lenského statu tohto sudu.
4. Od rozhodného prava podla tohto ¢lanku sa nemozno
odchylit” dohodou podla clanku 14.

Clanok 7

Poskodenie Zivotného prostredia

Mimozmluvny zavizok vyplyvajici z poskodenia zivotného
prostredia, vratane Skody spdsobenej osobdm alebo na
majetku, sa spravuje pravaym poriadkom urcéenym podla
clanku 4 ods. 1, pokial sa osoba ziadajuca nihradu skody
nerozhodla svoj narok opriet’ o pravny poriadok krajiny, na
uzemf ktorej doslo ku skuto¢nosti, ktora sposobila skodu.

Clanok 8

PoruSenie prava dusevného vlastnictva

1. Mimozmluvny zavizok vyplyvajici z porusenia prava
dusevného vlastnictva sa spravuje pravnym poriadkom
krajiny, na Gzemi ktorej je toto pravo chranené.
2. Mimozmluvny zavizok vyplyvajici z porusenia jednotné-
ho prava dusevného vlastnictva Spolocenstva sa spravuje
pravnym poriadkom krajiny, na tzemi ktorej doslo k poru-
Seniu, pokial’ ide o otazky, na ktoré sa nevzt’ahuje prislusny
pravny nastroj Spolocenstva.
3. Od rozhodného prava podl'a tohto clanku sa nemozno
odchylit” dohodou podla clanku 14.

Clanok 9

Protestné pracovné opatrenie kolektivheho
vyjednavania

Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 4 ods. 2, rozhodnym
pravom pre mimozmluvny zavizok, pokial ide o zodpo-
vednost’ osoby v postaven{ zamestnanca alebo zamestnava-
tela alebo organizacii zastupujicich ich profesijné zaujmy za
skodu spbésobent planovanym alebo prebichajicim protest-
nym pracovnym opatrenim kolektivneho vyjednavania, je
pravny poriadok krajiny, na Gzemi ktorej sa ma vykonat’
alebo sa vykonalo opatrenie.
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Kapitola III: Bezd6vodné obohatenie, konanie bez prikazu
(negotiorum gestio) a predzmluvna zodpovednost’

Clanok 10
Bezd6vodné obohatenie

1. Ak sa mimozmluvny zavizok vyplyvajici z bezdévodného
obohatenia, vriatane vratenia neopravnene prijatej platby, tyka
existujuceho vzt’ahu medzi stranami, akym je napriklad zmluva
alebo civilny delikt, ktory ma uzku vizbu s tymto bezdévodnym
obohatenim, spravuje sa tym istym pravnym poriadkom ako
uvedeny vzt'ah.
2. Ak rozhodné pravo nemozno urcit’ podla odseku 1 a strany
maju svoj obvykly pobyt v tej istej krajine v ¢ase, ked’ doslo ku
skuto¢nosti, ktora sposobila bezdévodné obohatenie, rozhod-
nym pravom je pravny poriadok tejto krajiny.
3. Ak rozhodné pravo nemozno urcit’ podla odsekov 1 alebo 2,
rozhodnym pravom je pravny poriadok krajiny, na dzemi ktorej
doslo k bezdévodnému obohateniu.
4. Ak je zo vsetkych okolnosti veci zrejmé, Zze mimozmluvny
zavizok vyplyvajuci z bezd6évodného obohatenia ma zjavne
uzsiu vizbu s inou krajinou nez s krajinou uvedenou v odsekoch
1,2 a 3, uplatni sa pravny poriadok tejto inej krajiny.
Clanok 11
Konanie bez prikazu (negotiorum gestio)
1. Ak sa mimozmluvny zavizok vyplyvajuci z konania bez riad-
neho opravnenia v savislosti s obstaranim zaleZitosti inej osoby
tyka existujiceho vzt'ahu medzi stranami, akym je napriklad
zmluva alebo civilny delikt, ktory ma dzku vizbu s tymto mimo-
zmluvnym zavizkom, spravuje sa tym istym pravnym poriadkom
ako uvedeny vzt’ah.
2. Ak rozhodné pravo nemozno urcit’ podla odseku 1 a strany
majui svoj obvykly pobyt v tej istej krajiny v case, ked doslo ku
skutoc¢nosti, ktora sposobila skodu, rozhodnym pravom je prav-
ny poriadok tejto krajiny.
3. Ak rozhodné pravo nemozno urcit’ podla odsekov 1 alebo 2,
rozhodnym pravom je pravny poriadok krajiny, na uzem{ ktorej
sa konanie uskutocnilo.
4. Ak je zo vsetkych okolnosti veci zrejmé, ze mimozmluvny
zavizok vyplyvajici z konania bez riadneho opravnenia v sivis-
losti s obstaranim zalezitosti inej osoby ma zjavne uzsiu vizbu s
inou krajinou nez s krajinou uvedenou v odsekoch 1, 2 a 3,
uplatni sa pravany poriadok tejto inej krajiny.
Clanok 12
Predzmluvna zodpovednost’
1. Mimozmluvny zavizok vypljvajuci z rokovan{ pred uzavretim
zmluvy, bez ohladu na to, ¢i doslo k jej uzavretiu, sa spravuje
tym istfm pravaoym poriadkom ako zmluva alebo pravaym po-
riadkom, ktorym by sa zmluva spravovala, ak by bola uzavreta.
2. Ak rozhodné pravo nemozno uréit’ podla odseku 1, rozhod-
nym pravom je:
a) pravny poriadok krajiny, v ktorej vznikla $koda, bez ohl'adu na
to, na Uzemi ktorej krajiny doslo ku skutocnosti, ktora sposobila
skodu, a bez ohladu na to, na uzemi ktorej krajiny alebo krajin
nastali nepriame nasledky takejto skutocnosti, alebo
b) ak strany maju svoj obvykly pobyt v tej istej krajine v case,
ked’ doslo ku skuto¢nosti, ktora sposobila skodu, pravny poria-
dok tejto krajiny, alebo
©) ak je zo vsetkych okolnosti veci zrejmé, ze mimozmluvny
zavizok, ktory vyplyva z rokovani pred uzavretim zmluvy, ma
zjavne uzsiu vizbu s inou krajinou nez s krajinou uvedenou v
pismenach a) a b), pravny poriadok tejto inej krajiny.
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Clanok 13
Uplatnenie ¢lanku 8
Na tcely tejto kapitoly sa na mimozmluvné zavizky vyply-
vajuce z porusenia prava dusevného vlastnictva uplatni
clanok 8.

Kapitola IV: Vol’ba rozhodného prava
Clanok 14
VolPba rozhodného prava
1. Strany si m6zu dohodnut’, ze ich mimozmluvné zavizky
sa budu spravovat’ pravnym poriadkom, ktory si zvolili:
a) dohodou uzavretou po tom, ako doslo ku skutoc¢nosti,
ktora sposobila skodu,
alebo
b) ak vsetky strany vykonavaju obchodnd cinnost’, tiez
dohodou osobitne dojednanou pred tym, ako doslo ku
skuto¢nosti, ktord sposobila skodu.
Volba musi byt vyslovna alebo preukdzana dostatocne
spolahlivo okolnost’ami pripadu a nema vplyv na prava
tretich oso6b.
2. Ak v case, ked doslo ku skutocnosti, ktord spdsobila
skodu, sa vsetky prvky podstatné pre situaciu nachadzaji v
inej krajine nez v krajine, ktorej pravny poriadok sa zvolil,
volba stran nema vplyv na uplatnenie tych ustanoveni prav-
neho poriadku tejto inej krajiny, od ktorych sa nemozno
odchylit” dohodou.
3. Ak v case, ked doslo ku skutocnosti, ktora spdsobila
skodu, sa vsetky prvky podstatné pre situiciu nachadzaja v
jednom alebo vo viacerych ¢lenskych $tatoch, volba iného
rozhodného prava stranami ako pravneho poriadku clen-
ského $tatu nebrani uplatneniu tych ustanoveni prava Spolo-
censtva, od ktorjch sa nemozno odchylit” dohodou, podla
okolnosti v zneni, v ktorom boli zapracované do pravneho
poriadku ¢lenského statu sidu konajiceho vo veci.

Kapitola V: Spolo¢né pravidla
Clanok 15
Rozsah pouZitia rozhodného prava
Rozhodnym pravom pre mimozmluvné zavizky podla
tohto nariadenia sa spravuji najmi:
a) podmienky a rozsah zodpovednosti vratane urcenia osob,
ktoré mozno brat’ na zodpovednost’ za ich konanie;
b) okolnosti vylucujice zodpovednost’, obmedzenia zodpo-
vednosti a rozdelenia zodpovednosti;
¢) existencia, povaha a stanovenie vysky skody alebo poza-
dovaného odskodnenia;
d) opatrenia, ktoré moéze sud prijat’ v rozsahu svojej pravo-
moci podla procesného prava, aby zabranil ujme alebo
skode alebo zastavil ich d’al$i vznik, alebo zabezpecil po-
skytnutie nahrady;
e) otazka, ¢i pravo na uplatnenie nahrady skody alebo od-
skodnenia mozno previest’ vratane dedenia;
f) okruh oséb, ktoré maji pravo na nahradu skody, ktord
utrpeli osobne;
g) zodpovednost’ za konanie inych oso6b;
h) sposob, ktorym moze zavizok zaniknat’, prekluzia a
preml¢anie vratane noriem tykajicich sa zaciatku plynutia
prekluzivnych alebo premléacich doéb a prerusenia alebo
zastavenia ich plynutia.



Clanok 16
Imperativne normy

Ziadne ustanovenie tohto nariadenia neobmedzuje uplatfiovanie
ustanoveni pravneho poriadku konajuceho sadu v situacii, v

ktorej je ich pouzitie povinné bez ohladu na to, ktory pravny
poriadok je inak rozhodnym pravom pre mimozmluvny zavizok.

Clanok 17
Pravidla bezpecnosti
Pri hodnoteni spravania sa osoby, o ktorej sa tvrdi, Ze je zodpo-
vedna, sa musi{ brat’ ohl'ad ako na skutkovi okolnost’, a pokial’ je
to vhodné, na pravidla bezpecnosti, ktoré boli uc¢inné v mieste a
v Case, ked’ nastala skutoc¢nost’, ktora sposobila vznik zodpoved-
nosti.
Clanok 18
Priama Zaloba proti poistitePovi zodpovednej osoby
Poskodena osoba moéze zalovat’ priamo poistitela zodpovednej
osoby na poskytnutie ndhrady skody, ak to umoznuje rozhodné
pravo pre mimozmluvny zavizok alebo rozhodné priavo pre
poistnd zmluvu.
Clanok 19
Subrogacia
Ak ma osoba ("verite") mimozmluvni pohlPadavku voci inej
osobe ("dlznik") a tretia osoba ma povinnost’ uspokojit’ veritel'a
alebo na zaklade takejto povinnosti veritela uz uspokoijila, prav-
ny poriadok, ktorym sa spravuje povinnost’ tretej osoby uspoko-
jit’ veritela, urcuje tiez, ¢i a do akej miery si tretia osoba moéze
uplatnit’ voci dlznikovi prava, ktoré mal veritel' voci dlznikovi
podla pravneho poriadku, ktorym sa spravuje ich vzt'ah.
Clanok 20
Spoloc¢ny zavizok
Ak ma veritel pohladavku voci viacerym dlznikom, ktori sa
zodpovedni za rovnaka pohladavku, a jeden z dlznikov uz dplne
alebo ciasto¢ne uspokojil pohladavku, pravo tohto dlznika po-
zadovat’ ndhradu od ostatnych dlznikov sa spravuje rozhodnym
pravom pre mimozmluvny zavizok tohto dlznika voci veritel'ovi.
Clanok 21
Formalna platnost’
Jednostranny pravny dkon tykajici sa mimozmluvného zavizku
je platny, pokial’ ide o jeho formu, ak spina forméalne poziadavky
pravneho poriadku, ktorym sa spravuje predmetny mimozmluv-
ny zavizok, alebo pravneho poriadku krajiny, v ktorej sa ukon
urobil.
Clanok 22
Dékazné bremeno

1. Pravny poriadok, ktorym sa spravuje mimozmluvny zavizok
podla tohto natiadenia, sa uplatiiuje v rozsahu, v ktorom pre
mimozmluvné zavizky upravuje zakonné domnienky alebo
dokazné bremeno.

2. Pravny ukon mozno dokazovat’ akymkol'vek dokaznym pro-
striedkom pripustnym podla pravneho poriadku stitu konajice-
ho studu alebo podl'a pravneho poriadku uvedeného v ¢lanku 21,
podra ktorého je tento pravny ukon formalne platny, za predpo-
kladu, Ze konajuci sud je sposobily dokaz tymto spésobom vy-
konat’.

Kapitola VI: Ostatné ustanovenia
Clanok 23
Obvykly pobyt

1. Na dcely tohto nariadenia sa za obvykly pobyt obchod-
nych spolocnosti a inych subjektov s pravnou subjektivitou
alebo bez nej povazuje miesto ich dstredia riadenia.
Ak ku skutocnosti, ktord sposobila skodu, doslo alebo ak
skoda vznikla v dosledku ¢innosti pobocky, zastipenia alebo
inej organizacnej zlozky, povazuje sa za miesto obvyklého
pobytu miesto, kde sa nachadza tito pobocka, zastipenie
alebo ina organizacna zlozka.
2. Na tucely tohto nariadenia sa za obvykly pobyt fyzickej
osoby konajucej v ramci svojej podnikatelskej cinnosti
povazuje jej hlavné miesto podnikania.

Clanok 24

Vylii€enie spitného a d’alSieho odkazu

Uplatnenie pravneho poriadku krajiny ur¢eného podla tohto
natiadenia znamena uplatnenie platnych pravnych notiem
tejto krajiny s vynimkou jeho noriem medzinarodného prava
sukromného.

Clanok 25

Staty s viacerymi pravnymi systémami

1. Ak je stat zlozeny z viacerych uzemnych celkov a kazdy =
nich ma vlastné pravne normy pre mimozmluvné zavizky,
na tucely urcenia rozhodného prava podla tohto nariadenia
sa kazdy jeho uzemny celok povazuje za krajinu.
2. Clensky $tat, v ktorom roézne tzemné celky maja svoje
vlastné pravne normy pre mimozmluvné zavizky, nie je
povinny uplattiovat’ toto nariadenie pri kolizii vjlu¢ne medzi
pravaymi poriadkami tychto celkov.

Clanok 26

Vyhrada verejného poriadku

Uplatnenie niektorého ustanovenia pravneho poriadku
krajiny podla tohto nariadenia moZno odmietnut’ iba v
ptipade, ak by jeho uplatnenie bolo v zjavnom rozpore s
verejnym poriadkom (ordre public) krajiny konajiceho
sadu.

Clanok 27

Vzt’ah k inym normam prava Spolocenstva

Toto nariadenie nema vplyv na uplatfiovanie ustanoven{

prava Spolocenstva, ktoré v osobitnych veciach ustanovujia
kolizne normy pre mimozmluvné zavizky.
Clanok 28

Vzt’ah k existujucim medzinarodnym dohovorom
1. Toto nariadenie nema vplyv na uplatiiovanie medzina-
rodnych dohovorov, ktorjch zmluvnymi stranami sa jeden
alebo viacero ¢lenskych statov v case prijatia tohto nariade-
nia a ktoré ustanovuju kolizne normy pre mimozmluvné
zavizky.
2. Toto nariadenie ma vsak medzi clenskymi statmi pred-
nost’ pred dohovormi uzavretymi vylu¢ne medzi dvomi
alebo viacerymi z nich, v rozsahu, v ktorom sa tykaji otazok
upravenych tymto natriadenim.

Kapitola VII: Zavere¢né ustanovenia
Clanok 29
Zoznam dohovorov

1. Clenské $taty do 11. jila 2008 oznamia Komisii zoznam
dohovorov uvedeny v ¢lanku 28 ods. 1. Po tomto dni clen-
ské staty oznamia Komisii kazdé vypovedanie tychto doho-
vorov.

2. Komisia v Uradnom vestniku Eurépskej tnie uverejni do
Siestich mesiacov od dorucenia:

i) zoznam dohovorov uvedeny v odseku 1;
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i) vypovede uvedené v odseku 1.

Clanok 30
Dolozka o preskiimani

1. Najneskor 20. augusta 2011 Komisia predlozi Eurépskemu
patlamentu, Rade a Eurépskemu hospodarskemu a socidlnemu
vyboru spravu o uplatiiovani tohto nariadenia. Pokial’ to bude
potrebné, pripoja sa k sprave navrhy na upravu tohto nariadenia.
Tato sprava mus{ obsahovat’:

i) $tadiu o désledkoch spdsobu, akym je cudzie pravo pouzivané
v ramci pravomoci, a o rozsahu, v akom sidy clenskych statov
uplatiuji cudzie pravo v praxi na zaklade tohto nariadenia;

i) stadiu o désledkoch ¢lanku 28 tohto nariadenia, pokial’ ide o
Haagsky dohovor zo 4. maja 1971 o rozhodnom prave pre do-
pravné nehody.

2. Najneskor 31. decembra 2008 Komisia predlozi Eurépskemu
patlamentu, Rade a Eurépskemu hospodarskemu a socidlnemu
vyboru studiu o situacii v oblasti rozhodného prava pre mimo-
zmluvné zavazky vyplyvajice z porusenia prava na sikromie a
prav na ochranu osobnosti s ohfadom na pravidla savisiace so
slobodou tlace a slobodou prejavu v médiach a otazky kolizie
prava savisiace so smernicou Eurépskeho patlamentu a Rady
95/46/ES z 24. oktébra 1995 o ochrane fyzickjch oséb pri
spracovani osobnych udajov a vol'nom pohybe tychto tdajov .

Clanok 31
Casové uplatnenie

Toto nariadenie sa uplatn{ na skutocnosti, ktoré sposobili skodu
a ku ktorym doslo po nadobudnut jeho tcinnosti.

Clanok 32
Datum uplatnenia
Toto nariadenie sa uplatiiuje od 11. januara 2009 okrem ¢lanku
29, ktory sa uplatiuje od 11. jula 2008.
Toto nariadenie je zavizné v celom rozsahu a priamo uplatnitel-
né v clenskych $tatoch v silade so Zmluvou o zalozeni Eurép-
skeho spolocenstva.

V Strasburgu 11. jdla 2007

3. Nariadenie Rady (ES) ¢&. 44/2001 z 22. de-
cembra 2000 o pravomoci a o uznavani a vy-
kone rozsudkov v obc¢ianskych a obchodnych
veciach (Brusel I)

Rada Euroépskej tnie, so zretelom na Zmluvu o zalozeni Eurép-
skeho spolocenstva, najmi na clanok 61 pism. c) a ¢lanok 67
ods. 1, so zretelom na nivth Komisie, so zretefom na stanovi-
sko Eurépskeho parlamentu, so zretelom na stanovisko Hospo-
darskeho a socialneho vyboru, kedZe:

(1) Spolocenstvo si stanovilo za ciel’ udrziavat’ a rozvijat’ priestor
slobody, bezpe¢nosti a spravodlivosti, v ktorom je zaruceny
vol'ny pohyb 0s6b. Na tcely postupného vytvorenia tohto prie-
storu by spolocenstvo malo medzi inym prijat’ také opatrenia
tykajuce sa justicnej spoluprace v obcianskych veciach, ktoré su
nevyhnutné pre zdravé fungovanie vnatorného trhu.

(2) Niektoré odlisnosti vnatrostatnych pravnych noriem upravu-
jucich pravomoc sudov a uznavanie a vykon rozsudkov brania
zdravému fungovaniu vnatorného trhu. Vyzaduja sa ustanovenia
harmonizujuce normy konfliktu pravomoci v obcianskych
a obchodnych veciach a zjednodusujuce formalne néleZitosti na
ucely rychleho a jednoduchého uznavania a vykon rozsudkov
clenskych statov viazanych tymto nariadenim.
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(3) Tento priestor spada do justicnej spoluprice
v obcianskych veciach v zmysle ¢lanku 65 Zmluvy.

(4) V sdlade so zasadami subsidiarity a proporcionality uve-
denymi v ¢lanku 5 zmluvy nemézu ciele tohto nariadenia
uspokojivo dosiahnut’ ¢lenské staty jednotlivo, a preto ich
moze lepsie dosiahnut’ spolocenstvo. Toto natiadenie sa
obmedzuje na minimum potrebné na dosiahnutie tychto
cielov a nejde d'alej nez je potrebné na tento ucel.

(5) 27. septembra 1968 clenské staty podla clanku 293,
stvrtej zarazky zmluvy, uzavreli Bruselsky dohovor
o pravomoci a vykone rozsudkov v obcianskych a obchod-
nych veciach, zmeneny a doplneny Dohovorom o pristupe
novych clenskych stitov k tomuto dohovoru (d'alej len
,»Bruselsky dohovor®). 16. septembra 1988 clenské staty a
staity EFTA uzavreli Lugansky dohovor o pravomoci a
vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach,
ktory je paralelnym dohovorom k Bruselskému dohovoru z
roku 1968. Vykonali sa price smerujuce k revizii tychto
dohovorov a Rada schvilila obsah revidovanych textov. Je
potrebné zabezpecit’ kontinuitu vysledkov dosiahnutych
touto reviziou.

(6) Na dosiahnutie ciela volného pohybu rozsudkov
v obcianskych a obchodnych veciach je potrebné a vhodné,
aby normy upravujice pravomoc sudov, uznavanie a vykon
rozsudkov sa upravili pravnym aktom Spolocenstva, ktory je
zavazny a priamo pouzitelny.

(7) Nariadenie musi upravit’® vsetky hlavné obcianske
a obchodné veci popri d’alsich presne vymedzenych veciach.
(8) Musi existovat’ vizba medzi konanim, na ktoré sa toto
nariadenie vzt'ahuje, a tzemim clenskych Statov viazanych
tymto nariadenim. Preto sa spolocné normy sudnej pravo-
moci budd v zasade uplatiiovat’, ak md Zalovany bydlisko na
uzemi jedného z ¢lenskych $tatov.

(9) Zalovany, ktory nema bydlisko na tzemi ¢lenského $tatu
podlicha vo vseobecnosti vnutro$titnym normam pravo-
moci pouzitefnym na uzemi ¢lenského $tatu, ktorého sudu
sa dorudila Zaloba. Zalovany s bydliskom na tzemi clenské-
ho statu, ktory nie je viazany tymto nariadenim, musi nad’a-
lej podlichat’ Bruselskému dohovoru.

(10) Na ucely volného pohybu rozsudkov by sa rozsudky
vydané v ¢lenskom state, ktory je viazany tymto nariadenim,
mali uznavat’ a vykonavat’ v inom ¢lenskom State viazanom
tymto nariadenim, aj ked’ ma osoba povinnd z rozsudku
bydlisko v tret'om State.

(11) Normy siudnej pravomoci musia byt vysoko predvida-
telné a vychadzat’ zo zasady, Ze pravomoc sa vSeobecne
zaklada podla bydliska zalovaného a praivomoc zaloZena na
tomto kritériu musi byt’ vzdy k dispoziciii, okrem urcitych
presne vymedzenych situacii, ked’ predmet konania alebo
zmluvna volnost’ ucastnikov odo6vodnuje iné kritérium
vizby. Bydlisko (sidlo) pravnickej osoby treba definovat’
osobitne, aby boli spolo¢né pravidla prehl'adnejsie a vyhlo sa
konfliktu pravomoci.

(12) Okrem bydliska Zalovaného musia byt k dispozicii aj
alternativne kritéria pravomoci zaloZzené na uzkej vizbe
medzi sidom a Zalobou alebo na ucely ulahcenia efektivne-
ho vykonu sudnictva.

(13) 'V oblasti poistenia, spotrebitel'skych
a pracovnopravnych vzt'ahoch by slabsi ucastnik mal byt’
chraneny normami pravomoci, ktoré lepsie chrania jej zauj-
my nez vseobecné normy pravomoci.
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(14) Okrem zmlav poistnych, spotrebitel'skych ¢i pracovnych, v
ktorych je volnost’ ucastnikov zmluvy dojednat’ si pravomoc
sidov obmedzena, sa zmluvna vol'nost’ ucastnikov musi respek-
tovat’, s vinimkou kritérii vylu¢nej pravomoci upravenych tymto
nariadenym.

(15) V zaujme harmonického vykonu sidnictva je potrebné
minimalizovat’ moznost’ subeznych konani a zarucit’, ze sa v
dvoch clenskych Statoch nevydaju nezlucitelné rozsudky. Musi
existovat’ jasny a ucinny sposob riesenia pripadov litispendencie,
suvisiacich narokov a na odstranenie problémov, ktoré vyplyvaju
z rozdielneho urcovania casu, kedy zacalo konanie, v pravnych
portiadkoch jednotlivych $titov. Na tcely tohto nariadenia by sa
mal tento ¢as definovat’ osobitne.

(16) Vzajomna doévera vo vykon sudnictva v spolocenstve odo-
vodfiuje automatické uznavanie rozsudkov vydanych v ¢lenskom
state bez d’alsieho konania, s vynimkou spornych pripadov.

(17) Na zaklade tej istej zasady vzajomnej dovery musi byt ko-
nanie smerujuce k vykonu rozsudku vydaného v jednom clen-
skom State na tzemi iného clenského $tatu ucinné a rychle. Sle-
dujice tento ciel by sa vyhlasenie rozsudku za vykonatel'ny malo
vydat’ takmer automaticky po vylu¢ne formalnej kontrole pred-
loZenych dokladov bez moznosti, aby sid z uradnej povinnosti
skamal ktorykol'vek z dévodov nevykonatelnosti uvedeny v
tomto nariadeni.

(18) Avsak, dodrziavanie prav obhajoby vyzaduje, aby Zzalovany
mal moznost’ odvolat’ sa v konkradiktérnom konani proti vyhla-
seniu rozsudku za vykonatelny, ak sa domnieva, ze je dany nie-
ktory z dévodov nevykonatePnosti. Zalobca by tiez mal mat® k
dispozicii opravné prostriedky v pripade, Ze jeho navrh na vyhla-
senie rozsudku za vykonatelny sa zamietol.

(19) Treba zarucit’ kontinuitu medzi Bruselskym dohovorom
a tymto nariadenim a musia sa urcit’ prechodné ustanovenia na
tento icel. Rovnakd potreba kontinuity sa tyka aj vikladu Brusel-
ského dohovoru Sudnym dvorom Eurépskych spolocenstiev
a Protokol z roku 1971 (1) by sa mal nad’alej uplatnit’ na konania
zacaté pred nadobudnutim ucinnosti tohto nariadenia.

(20) Velka Britania a {rsko v sdlade s ¢lankom 3 Protokolu o
postaveni Velkej Britanie a Irska pripojeného k Zmluve o Fu-
répskej unii a Zmluve o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva
oznamili svoje Zelanie podielat’ sa na prijatf a uplatnovani tohto
natiadenia.

(21) Dansko v sulade s ¢lankom 1 a 2 Protokolu o postaveni
Danska pripojeného k Zmluve o Eurépskej tnii a k Zmluve
o zalozeni Eurépskeho spolocenstva sa nepodiela na prijati
tohto nariadenia, a preto nim nie je viazané a nie je povinné ho
ani uplatnovat’.

(22) Bruselsky dohovor zostava v platnosti medzi Danskom a
clenskymi Statmi, ktoré su viazané tymto nariadenim, bude sa
dohovor a Protokol z roku 1971 nad’alej uplatiiovat’ medzi Dan-
skom a clenskymi $tatmi, ktoré st viazané tymto nariadenim.

(23) Bruselsky dohovor sa nad’alej uplatiiuje aj na tzemia clen-
skych statov, ktoré spadaji do tzemnej pésobnosti dohovoru a
ktoré s vylucené z posobnosti tohto nariadenie podla clanku
299 Zmluvy.

(24) Podobne v zaujme stiladu nema toto nariadenie vplyv na
normy upravujice pravomoc a uznavanie rozsudkov obsiahnuté
v osobitnych pravaych aktoch Spolocenstva.

(25) Ucta vo&i medzindrodnym zavizkom, ktoré clenské staty
prijali, znamend, Ze toto nariadenie nema vplyv na dohovory
upravujuce Specifické otazky, ktorych zmluvnymi stranami su
clenské staty.

(20) Zakladné pravidla tohto nariadenia by mali byt’ natol'’ko
pruzné, aby zohl'adnili osobitné procesné normy niektorych
clenskych statov. Niektoré ustanovenia protokolu pripoje-
ného k Bruselskému dohovoru by sa mali primerane zaht-
nit’ do tohto nariadenia.

(27) Na dosiahnutie harmonického prechodu v urcitych
oblastiach, ktoré boli predmetom osobitnych ustanoveni
protokolu pripojeného k Bruselskému dohovoru, toto na-
riadenie upravuje na prechodné obdobie ustanovenia, ktoré
zohladnuju osobitné situacie v niektorych clenskych $tatoch.
(28) Najneskor pit’ rokov po nadobudnuti dcinnosti tohto
nariadenia Komisia predlozi spravu o jeho vykonavani a
podla potreby predlozi navrhy zmien.
(29) Komisia bude musiet’ upravovat’ prilohy I az IV
o vnutrostatnych normach pravomoci, sidoch alebo pri-
slusnych organoch a dostupnych opravnych prostriedkoch
podla navrhov zmien predlozenych prislusnym clenskym
statom; zmeny priloh V a VI by sa mali prijimat’ v sulade s
rozhodnutim Rady 1999/468/ES z 28. juna 1999, ktoré
urcuje postup pri uplatnovani vykonnych pravomoci prene-
senych na Komisiu,
Prijala toto nariadenie:
Kapitola I: Predmet tpravy

Clanok 1
1. Toto nariadenie sa uplatni v ob¢ianskych a obchodnych
veciach bez ohladu na povahu sidu alebo tribundlu. Neup-
latni sa najma na danové, colné a spravne veci.
2. Nariadenie sa neuplatni na
a) osobny stav a pravnu sposobilost’ fyzickych osob, majet-
kové prava vyplyvajuce z manzelského zvizku, dedenia zo
zavetu alebo zo zakona;
b) konkurz, konania tykajice sa vyrovnania zadlZenjch
obchodnych spoloc¢nosti alebo inych pravnickych oso6b a
podobné konania;
¢) socialne zabezpecenie;
d) rozhodcovské konanie.
3. Pojem c¢lensky $tat v tomto nariadeni oznacuje kazdy
clensky stat okrem Danska.

Kapitola II: Pravomoc
Oddiel 1 - VSeobecné ustanovenia

Clanok 2
1. Ak nie je v tomto nariadeni uvedené inak, osoby
s bydliskom na tzemi clenského $tatu sa bez ohladu na ich
statne obéianstvo zaluji na sidoch tohto ¢lenského statu.
2. Na osoby, ktoré nie s Statnymi obcanmi ¢lenského Statu,
na uzemi ktorého maju bydlisko, sa vzt'ahuju normy pra-
vomoci pouzitelné na statnych obcanov tohto statu.

Clanok 3
1. Osoby s bydliskom na dzemi clenského $taitu mozno
zalovat’ na sidoch iného clenského S$tatu len na zaklade
principov upravenych v oddieloch 2 az 7 tejto kapitoly.
2. Neuplatnia sa proti nim najmid normy vnuatrostatneho
prava uvedené v prilohe L.

Clanok 4
1. Ak zalovany nema bydlisko na tzemi clenského Statu,
pravomoc sudov kazdého clenského statu sa urci podla
pravneho poriadku tohto clenského Statu, ak nestanovia
nieco iné ¢lanky 22 a 23.
2. Proti takémuto Zzalovanému moze ktorakol'vek osoba
s bydliskom na tzemi ¢lenského $tatu, bez ohladu na jej
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Statne obcianstvo, vyuzit' kritéria pravomoci platné v danom
$tate, najmi normy uvedené v prilohe I, rovnako ako $tatni ob-
¢ania tohto Statu.

Oddiel 2 - Osobitna pravomoc
Clanok 5

Osobu s bydliskom na uzemi clenského $titu mozno Zalovat’
v druhom ¢lenskom $tate

1. a) v zmluvnych veciach na side podla miesta zmluvného
plnenia, ktoré je predmetom Zaloby;

b) na ucely tohto ustanovenia, ak sa Ucastnici zmluvy nedohodli
inak, je miestom zmluvného plnenia, ktoré je predmetom Zaloby:

— pti predaji tovaru miesto v ¢lenskom S$tate, kam sa podla
zmluvy tovar dodal alebo mal dodat’,

— pri poskytnut sluzieb miesto v ¢lenskom state, kde sa podla
zmluvy sluzby poskytli alebo mali poskytnat’,
¢) ak sa neuplatni pismeno b), uplatnf sa pismeno a);
2. vo veciach vyzivného na sudoch podla bydliska alebo obvyk-
lého pobytu osoby opravnenej na vyzivné, alebo ak je vec spoje-
na s konanim o pravnom stave osoby, na sude, ktory podla
pravneho poriadku svojho $titu md pravomoc vo veci konat’, ak
sa tato pravomoc nezakladd vyluéne na Staitnhom obdianstve
niektorého z ucastnikov;
3. vo veciach nirokov z mimozmluvnej zodpovednosti, na su-
doch podl'a miesta, kde doslo alebo by mohlo dojst” ku skutoc-
nosti, ktord zaklada takyto narok;
4. vo veciach narokov na nahradu $kody alebo navritenie do
pévodného stavu v suvislosti s trestnym ¢inom, na side konaju-
com V tejto trestnej veci, ak tento sid ma podla vauatrostatneho
pravneho poriadku pravomoc konat’ v obcianskych veciach;
5. vo veciach sporov tykajicich sa ¢innosti pobocky, zastipenia
alebo inej organizacnej zlozky na sude podla bydliska pobocky,
zastipenia alebo organizacnej zlozky;
6. v postaven{ zriadovatela (,,settlor’), spraveu (,,trustee”) alebo
opravneného (,,beneficiary”) z porucnickeho fondu (,,trust) vytvo-
reného zo zakona alebo na zaklade pisomnej listiny alebo vytvo-
reného ustne a potvrdeného pisomne na sidoch clenského statu,
v ktorom ma bydlisko poru¢nicky fond;
7. v spore tykajicom sa zaplatenia odmeny pozadovanej za za-
chranu nakladu alebo prepravného na sude, z uradnej moci
ktorého tento naklad alebo prepravné boli:
a) zaistené na ucely zabezpecenia takejto platby alebo
b) mohli byt takto zaistené, ale bola zlozena kaucia alebo ina
zabezpeka; pricom toto nariadenie sa uplatni, len ak sa tvrdi, Zze
zalovany ma prava k tomuto nakladu alebo prepravnému alebo
takéto prava mal v Case zachrany.

Clanok 6
Osobu s bydliskom na tGzemi ¢lenského $taitu mozno tiez zalo-
vat’:
1. ak ide o jedného z viacerych Zalovanych na side podla bydli-
ska ktoréhokol'vek zo zalovanych za predpokladu, ze naroky su
navzajom tak suvisiace, ze je vhodnejsie o nich konat’
a rozhodnut’ spoloc¢ne, a tak predist’ moznosti nezlucitelnych
rozsudkov vydanych v samostatnych konaniach;
2. ako tretiu osobu v konani o zaruke alebo ruceni alebo v inom
konani suvisiacom s tret’'ou osobou na sude, na ktorom sa vedie
hlavné konanie, ak sa toto nezacalo vylucne s imyslom vynat’ ju
z pravomoci sudu, ktory by inak mal pravomoc;
3. pri vzajomnom naroku vyplyvajicom z tej istej zmluvy alebo
skuto¢nosti ako povodny narok na sude, ktory kona o povod-
nom naroku;

28

4. vo veciach suvisiacich so zmluvou, ak zalobu mozno
spojit’ so zalobou proti tomu istému zalovanému vo veciach
vecnych prav k nehnutelnosti, na sude clenského statu, na
uzemi ktorého sa majetok nachadza.

Clanok 7
Ak podla tohto nariadenia ma sid clenského statu pravo-
moc vo veciach tykajicich sa zodpovednosti za pouzivanie
alebo prevadzku lode, ma tento sud alebo iny sid uréeny na
tento Ucel vnatrostatnym pravaym poriadkom ¢lenského
$tatu, pravomoc konat’ tiez o navthoch na obmedzenie
rozsahu zodpovednosti.

Oddiel 3 - Pravomoc vo veciach poistenia

Clanok 8
Vo veciach poistenia sa pravomoc urcuje podla tohto od-
dielu bez vplyvu na clanok 4 a clanok 5 bod 5.

Clanok 9
1. Poistitela s bydliskom na tGzemi ¢lenského $titu mozno
zalovat’:
a) na sudoch ¢lenského $tatu, na tzem{ ktorého ma bydlisko,
alebo
b) na uzemi iného ¢lenského $tatu, ak zalobu podal poistnik,
poisteny alebo opravneny z poistenia, na sidoch podla
miesta bydliska zalobcu;
¢) ak ide o spolupoistitela, na sidoch clenského statu, v
ktorom sa vedie konanie proti hlavnému poistitelovi.
2. Poistitel’, ktory nema bydlisko v ¢lenskom $tate, ale ma
pobocku, zastupenie alebo ind organiza¢nu zlozku v jednom
z Clenskych $tatov, sa na dcely sporov vyplyvajucich z ¢in-
nosti tejto pobocky zastupenia alebo inej organizacnej zloz-
ky povazuje za poistitela s bydliskom v tomto c¢lenskom
State.

Clanok 10
Z poistenia zodpovednosti alebo poistenia nehnutel'ného
majetku mozno poistitela okrem toho Zalovat’ na sudoch
podla miesta, kde doslo k poistnej udalosti. To isté plati, ak
je hnutel'ny a nehnutelny majetok kryty rovnakou poistkou
a obidva boli poskodené tou istou udalost’ou.

Clanok 11
1. Pokial’ ide o poistenie zodpovednosti za skodu, mozno
poistitela tiez pribrat’ do konania, ktoré zacal poskodeny
proti poistenému, ak to pripusta pravay poriadok Statu,
ktorého sud kon4.
2. Clanky 8, 9 a 10 sa uplatnia na konania zacaté poskode-
nym proti poistitelovi, ak st takéto priame zaloby pripustné.
3. Ak pravny poriadok, ktorym sa spravuju takéto priame
zaloby, urcuje, ze poistnika alebo poisteného mozno pribrat’
ako ucastnikov konania, ma nad nimi pravomoc ten isty sud.
Clanok 12

1. Bez vplyvu na ustanovenie clanku 11 ods. 3 méze poisti-
tel’ zacat’ konanie len na sudoch clenského $tatu, v ktorom
ma zalovany bydlisko bez ohl'adu na to, ¢i je tento poistni-
kom, poistenym alebo opravnenym z poistenia.

2. Ustanovenia tohto oddielu nemaji vplyv na pravo uplat-
nit” vzajomny narok na sude, na ktorom sa kona o poévod-
nom naroku podla tohto oddielu.

Clanok 13

Od ustanoveni tohto oddielu sa mozno odchylit’ len doho-
dou:

1. dojednanou po vzniku sporu alebo



2. ktora umoznuje poistnikovi, poistencovi alebo opravnenému z
poistenia zacat” konanie na inych sudoch ako st uvedené v tom-
to oddiele alebo

3. dojednanou medzi poistnikom a poistitefom, ak obaja mali v
¢ase uzavretia zmluvy bydlisko alebo obvykly pobyt v tom istom
clenskom S$tate, ak tito dohoda dava pravomoc sidom tohto
statu aj pre pripad, ze k poistnej udalosti dojde v cudzine, za
predpokladu, Ze takito dohoda nie je v rozpore s pravnym po-
riadkom tohto Statu, alebo
4. dojednanou s poistnikom, ktory nemd bydlisko v ¢lenskom
state, okrem pripadov, ked je poistenie povinné alebo sa vzt’ahu-
je na nehnutelny majetok na tzemi clenského statu, alebo
5. ktora sa tyka poistnej zmluvy, ktora poist’uje jedno riziko
alebo viaceré rizika uvedené v clanku 14.

Clanok 14
Toto su rizika, na ktoré odkazuje clanok 13 ods. 5:
1. akakol'vek strata alebo skoda na
a) namornych lodiach, zariadeniach umiestnenych v pobreznych
vodach alebo na otvorenom mori alebo lietadlach vyplyvajica z
nebezpecenstva tykajiceho sa ich vyuzivania na obchodné tcely;
b) prepravovanom tovare, okrem batoziny cestujicich, ak tento
tovar je vylucne alebo ¢iastocne prepravovany takymito lod’ami
alebo lietadlami;
2. véetky druhy zodpovednosti okrem zodpovednosti za telesné
zranenie cestujucich alebo stratu alebo poskodenie ich batoziny
a) z pouzivania alebo prevadzky lodi, zariadeni alebo lietadiel
uvedenych v bode 1 pism. a), pokial vo vzt’ahu k posledne uve-
denym pravny poriadok ¢lenského $tatu, v ktorom je takéto
lietadlo registrované, nevylucuje volbu pravomoci sudu vo ve-
ciach poistenia takychto rizik;

b) za stratu alebo skodu spésobend prepravovanym tovarom
uvedenym v bode 1 pism. b);

3. akékolvek finan¢né straty stuvisiace s pouzivanim alebo pre-
vadzkovanim lodi, zariaden{ alebo lietadiel podla bodu 1 pism.
a), najmi strata prepravného alebo dopravného;

4. akékolvek riziko alebo pravny narok spojeny s rizikami alebo
narokmi uvedenymi v bode 1 az 3;

5. bez ohl'adu na body 1 az 4 vsetky ,,velké rizika“, ako ich defi-
nuje smernica Rady 73/239/EHS v zneni smernic Rady
88/357/EHS 2 90/618/EHS a ich budicom zneni.

Oddiel 4 - Pravomoc vo veciach spotrebitelskych zmlav
Clanok 15

1. Vo veciach tykajucich sa zmluvy uzavretej spotrebitelom na
ucely, ktoré nie je mozné povazovat’ za sucast’ jeho podnikania
alebo povolania, sa praivomoc uré¢f podla tohto oddielu, pricom
nie si dotknuté ustanovenia ¢lanku 4 a ¢lanku 5 bod 5, ak ide

a) o zmluvu o predaji tovaru na splatky alebo

b) o zmluvu o uvere splatnom v splatkach alebo zmluvu
o akejkol'vek inej forme uveru, ktorym sa m4 financovat’ predaj
tovaru, alebo

¢) vo vsetkych ostatnych pripadoch o zmluvu uzavretd s ucastni-
kom, ktory obchoduje alebo podnikd v clenskom state bydliska
spotrebitela alebo akymkol'vek spésobom smeruje takéto ¢in-
nosti do tohto ¢lenského statu alebo do viacerych statov vratane
tohto clenského $tatu, a zmluva spada do rozsahu tychto c¢innos-
tl.

2. Ak spotrebitel' uzatvori zmluvu s dcastnikom, ktory nema
bydlisko v ¢lenskom $tate, ale ma pobocku, zastupenie alebo ind
organizacnu zlozku v jednom z clenskych statov, tento ucastnik
sa na ucely sporov vyplyvajicich z ¢innosti tejto pobocky, zasta-

penia alebo inej prevadzky povazuje za dcastnika s bydli-
skom v tomto State.
3. Tento oddiel sa neuplatni na prepravné zmluvy s vynim-
kou tych, ktorych predmetom je zabezpecenie dopravy a
ubytovania za jednu cenu.

Clanok 16

1. Spotrebitel méze zalovat’ druhého ucastnika zmluvy bud’
na sudoch clenského $titu, v ktorom ma tento ucastnik
bydlisko, alebo na sudoch podl'a miesta bydliska spotrebite-
la.

2. Druhy ucastnik zmluvy moze zalovat’ spotrebitel’a len na
sidoch ¢lenského statu, v ktorom ma spotrebitel’ bydlisko.
3. Tento c¢lanok nema vplyv na pravo uplatnit’ vzajomny
narok na sude, na ktorom sa kona podla tohto oddielu o
pévodnom naroku.

Clanok 17

Od ustanoveni tohto oddielu sa mozno odchylit’ len doho-
dou

1. dojednanou po vzniku sporu, alebo
2. ktora umoznuje spotrebitelovi zacat’ konanie na inych
studoch, nez tych, ktoré st uvedené v tomto oddiele, alebo
3. dojednanou medzi spotrebitefom a druhym uéastnikom
zmluvy, ak obaja maju v Case uzavretia zmluvy bydlisko
alebo obvykly pobyt v tom istom ¢lenskom $tate, ktora dava
pravomoc sudom tohto ¢lenského statu za predpokladu, Ze
takato dohoda nie je v rozpore s pravnym poriadkom tohto
clenského statu.

Oddiel 5 - Pravomoc vo veciach individualnych pra-

covnych zmluv

Clanok 18

1. Vo veciach individualnych pracovnych zmliv sa pravo-
moc uréi podla tohto oddielu bez vplyvu na c¢lanok 4 a
¢lanok 5 bod 5.

2. Ak zamestnanec uzavrie individualnu pracovnd zmluvu
so zamestnavatelom, ktory nemd bydlisko v ¢lenskom State
bydlisko, ale ma pobocku, zastipenie alebo int organiza¢na
zlozku v niektorom clenskom $tate, potom sa na tcely spo-
rov vyplyvajucich z ¢innosti tejto pobocky, zastipenia alebo
inej organizacnej zlozky poklada za zamestnavatela s bydli-
skom v tomto ¢lenskom $tate.

Clanok 19
Zamestnavatela s bydliskom v ¢lenskom $tate mozno Zalo-
vat’:
1. na sidoch clenského statu, v ktorom ma4 bydlisko, alebo
2. v inom clenskom State
a) na sidoch podl'a miesta, kde zamestnanec obvykle vyko-
nava svoju pracu alebo na suidoch podla miesta, kde napo-
sledy pracu vykonaval, alebo
b) ak zamestnanec pricu nevykonava alebo nevykonaval
obvykle v jednej krajine, na sidoch podla miesta, kde sa
nachadza alebo nachddzala prevadzkaren, ktord zamestnan-
ca najala.

Clanok 20

1. Zamestnavatel moze zacat’ konanie len na sudoch clen-
ského statu, v ktorom ma zamestnanec bydlisko.
2. Ustanovenia tohto oddielu nemaja vplyv na pravo uplat-
nit’ vzajomny narok na side, na ktorom sa kona podla
tohto oddielu o pévodnom naroku.

Clanok 21
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Od ustanoveni tohto oddielu sa mozno odchylit’ len dohodou
o vol'be pravomoci

1. dojednanou po vzniku sporu, alebo

2. ktora umozn{ zamestnancovi zacat’ konanie na inych sidoch,
nez tych, ktoré su uvedené v tomto oddiele.

Oddiel 6 - Vylu¢na pravomoc

Clanok 22

Vyluénu pravomoc maju tieto sudy bez ohladu na bydlisko:
1. v konaniach, ktorych predmetom si vecné prava
k nehnutel'nosti alebo najom nehnutelnosti, sidy ¢lenského
statu, v ktorom satento majetok nachadza. Avsak v konaniach,
ktorych predmetom je nijom nehnutelnosti na docasné suk-
romné pouzitie na dobu maximalne Sest’ za sebou nasledujicich
mesiacov, pravomoc maju tiez sidy clenského $tatu, v ktorom
ma bydlisko Zalovany, za predpokladu, Zze nijomca je fyzicka
osoba a Ze prenajimatel’ a ndjomca maju bydlisko v tom istom
¢lenskom State;
2. v konaniach, ktorych predmetom je platnost’ zriadenia, ne-
platnost’ alebo zanik obchodnych spolocnosti alebo injch prav-
nickych os6b alebo zdruzeni fyzickych a pravnickych osob, alebo
platnost’ rozhodnuti ich organov, sudy clenského statu, v kto-
rom ma spolo¢nost’, pravnicka osoba alebo zdruzenie sidlo; sidlo
sid urci podla vlastnych noriem medzinirodného prava sik-
romného;
3. v konaniach, ktorjch predmetom je platnost’ zapisov do ve-
rejného registra, sudy clenského $tatu, v ktorom sa vedie register;

4. v konaniach tykajicich sa registracie alebo platnosti patentov,
ochrannych znamok, priemyselnych vzorov alebo inych prav,
ktoré sa musia registrovat’ alebo o u ktorych sa musi ziadat’ o
ochranu, sud ¢lenského $tatu, v ktorom sa ziadost” o registraciu
alebo ochranu podala, v ktorom sa registracia alebo ochrana
poskytli alebo podl'a pravneho nastroja spolocenstva alebo me-
dzinarodného dohovoru sa za poskytnuté povazuju. Bez vplyvu
na pravomoc Eurdpskeho patentového tradu podla Dohovoru
o udelovani eurépskeho patentu podpisaného 5. oktobra 1973 v
Mnichove, sudy kazdého clenského stitu maju vyluénu pravo-
moc, bez ohl'adu na bydlisko, v konaniach tykajucich sa registra-
cie alebo platnosti akéhokol'vek Eurépskeho patentu udeleného
tomuto S$tatu;
5. v konaniach o vykon rozsudku sudy ¢lenského s$tatu, v ktorom
sa rozsudok vykonal alebo sa ma vykonat’.

Oddiel 7- Vol’ba pravomoci

Clanok 23

1. Ak sa ucastnici zmluvy, z ktorych jeden alebo viaceri maja
bydlisko v ¢lenskom state, dohodli, ze sud alebo sidy clenského
§titu maji privomoc na riesenie sporov, ktoré vznikli alebo
moézu vzniknat' v savislosti s konkrétnym pravnym vzt’ahom,
potom ma pravomoc tento sid alebo tieto sudy. Tato pravomoc
sidu je vylucna, ak sa ucastnici nedohodli inak. Takato dohoda o
volbe pravomoci musf byt’ bud”:
a) pisomna alebo pisomne potvrdena, alebo
b) vo forme, ktora je v sulade s praxou, ktord medzi sebou za-
viedli Ucastnici zmluvy, alebo
¢) v medzinarodnom obchode vo forme, ktora je v salade so
zvyklost’ami, ktoré su alebo maju byt dcastnikom zmluvy zna-
me, a ktorda je v takomto obchode dobre znima a pravidelne
dodrziavana Gcastnikmi, ktorf uzatvorili zmluvu typicka pre dany
obchodny vzt'ah.
2. Komunikacia elektronickou cestou, ktora poskytuje trvaly
zaznam o dohode, sa povazuje za ,,pisomna‘.
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3. Ak takuto dohodu uzatvoria ucastnici, z ktorych Ziadny
nema bydlisko v ¢lenskom $tate, sidy ostatnych clenskych
Statov nemajui pravomoc na rieSenie ich sporov okrem pri-
padu, Ze zvoleny sud alebo zvolené sidy odmietli svoju
pravomoc vykonavat’.
4. Sad alebo sudy clenského statu, ktorych pravomoc bola
zvolena listinou zriad’ujicou porucnicky fond (,,zrust), maja
vyluénu praivomoc v sporoch proti zriad ovatel'ovi, spravco-
vi alebo opravnenému, ak ide o vzt'ahy medzi tymito oso-
bami alebo o ich prava ¢i povinnosti vyplyvajice z poruc-
nickeho fondu.
5. Dohody alebo ustanovenia listiny zriad’ujicej porucnicky
fond o vol'be praivomoci su pravne neucinné, ak si v rozpo-
re s clankami 13, 17 alebo 21 alebo ak sudy, ktorych pravo-
moc sa ma nimi vylicit’, maji vyluénu praivomoc podla
clanku 22.

Clanok 24

Okrem pravomoci zaloZenej na inych ustanoveniach tohto
nariadenia ma pravomoc sid clenského $tatu vtedy, ak sa
zalovany zdcastni konania. Toto pravidlo sa neuplatni, ak sa
zalovany zucastni konania, len aby namietol absenciu pra-
vomoci, alebo ak m4 iny sud vyluéna pravomoc podla ¢lan-
ku 22.
Oddiel 8 - Skimanie pravomoci a pripustnosti
Clanok 25

Ak ma sud clenského $tatu konat” o naroku, ktorého podsta-
tou je vec patriaca do vyluénej pravomoci sidov iného
clenského Statu podla clanku 22, aj bez navrhu tento sud
vyhlasi, ze nema pravomoc.

Clanok 26

1. Ak je osoba, ktord ma bydlisko v jednom ¢lenskom $tate,
zalovana na sude iného clenského Stitu a nezucastni sa
konania, sid aj bez navrhu vyhldsi, Ze nema pravomoc, ak si
pravomoc nemoéze zalozit’ na ustanoveniach tohto nariade-
nia.
2. Sud prerusi konanie dovtedy, kym sa nepreukaze, ze
zalovany mal moznost’ prevziat’ pisomnost’, ktorou sa
zacalo konanie, alebo rovnocennd pisomnost’ v dostatoc-
nom case, aby mohol pripravit’ svoju obhajobu alebo na
tento ucel sa prijali vetky potrebné kroky.
3. Clanok 19 nariadenia Rady (ES) ¢ 1348/2000 z 29. mija
2000 o dorucovani sudnych a mimosidnych pisomnosti
v obcianskych a obchodnych veciach v ¢lenskych statoch sa
uplatni namiesto odseku 2, ak sa pisomnost’, ktorou sa
zacalo konanie, alebo rovnocenna pisomnost’ musela doru-
covat’ z jedného clenského statu do iného clenského statu
podla tohto nariadenia.
4. Ak nemozno uplatnit’ ustanovenia nariadenia (ES) ¢.
1348/2000, uplatni sa clanok 15 haagskeho dohovoru z 15.
novembra 1965 o dorucovani sidnych a mimostadnych
pisomnosti v obcianskych a obchodnych veciach do cudzi-
ny, ak sa pisomnost’, ktorou sa zacalo konanie, alebo rovno-
cenna pisomnost’ musela dorucovat’ podla tohto dohovoru.
Oddiel 9 - Prekazka zacatej veci — suvisiace veci
Clanok 27

1. Ak sa vedu konania v tej istej veci a medzi rovnakymi
ucastnfkmi na sudoch r6znych clenskych statov, kazdy sud,
ktory nezacal konat’ ako prvy, aj bez navrhu prerusi konanie,
az kym sa nepotvrdi pravomoc sudu, ktory ako prvy zacal
konat’.



2. Ked’ sa potvrdi pravomoc sudu, ktory ako prvy zacal konat’,
kazdy iny sid odmietne vykondvat’ svoju praivomoc v prospech
tohto sudu.

Clanok 28

1. Ak sa kona o suvisiacich veciach na sudoch réznych clenskych
statov, kazdy sud, ktory nezacal konat’ ako prvy, moze prerusit’
konanie.
2. Ak ide o konania na prvom stupni, sid, ktory nezacal konat’
ako prvy, moze tiez na ziadost’ jedného z ucastnikov odmietnut’
vykonavat’ svoju pravomoc, ak sid, ktory zacal konat’ ako prvy,
ma pravomoc rozhodovat’ vo vsetkych tychto veciach a ak prav-
ny poriadok jeho statu pripast’a zlicenie vsetkych veci.
3. Na tucely tohto c¢lanku sa veci povazuju za suvisiace, ak su
navzajom tak uzko spojené, ze je vhodné prerokovat’ a rozhod-
nat’ ich spolocne, a tak sa vyhnut® riziku nezlucitelnych rozsud-
kov vydanych v samostatnych konaniach.

Clanok 29
Ak st veci vo vylucnej pravomoci niekolkych sidov, kazdy sad,
ktory nezacal konat’ ako prvy, odmietne vykonavat’ svoju pra-
vomoc v prospech tohto sidu.

Clanok 30
Na tcely tohto oddielu sa konanie na sude povazuje za zacaté:
1. momentom podania pisomnosti, ktorou sa zacina konanie,
alebo rovnocennej pisomnosti na side za predpokladu, Ze zalob-
ca neopomenul nasledne prijat’ kroky, ktoré musel prijat’, aby
zabezpecil dorucenie zalovanému, alebo
2. ak sa pfsomnost’ musi dorucit’ pred podanim na sid, momen-
tom jej prevzatia organom poverenym doruc¢ovanim za predpo-
kladu, ze Zalobca neopomenul nasledne prijat’ kroky, ktoré musel
prijat’, aby zabezpecil podanie pisomnosti na side.
Oddiel 10 - PredbeZné opatrenia vratane ochrannych opat-

reni
Clanok 31

Sudom ¢lenskych $titov mozno podat’ navrh na vydanie pred-
beznych opatreni vratane ochrannych opatreni, ktoré si dostup-
né podla pravneho poriadku daného $titu, aj keby podla tohto
nariadenia mali pravomoc rozhodovat’ vo veci samej sidy iného
clenského statu.

Kapitola III: Uznavanie a vykon

Clanok 32
Na tucely tohto nariadenia ,,rozsudok® znamena kazdé rozhod-
nutie sudu alebo tribunalu ¢lenského $tatu, bez ohladu na jeho
oznaCenie, vritane uznesenia, nariadenia, rozhodnutia alebo
exekucného prikazu, ako aj urcenia trov alebo vydavkov sidnym
uradnikom.

Oddiel 1 - Uznavanie
Clanok 33

1. Rozsudok vydany v clenskom State sa uznava v ostatnych
clenskych statoch bez osobitného konania.

2. Ak je otazka uznania rozsudku predmetom sporu, méze zain-
teresovany ucastnik postupom upravenym v oddiele 2 a 3 tejto
kapitoly navrhnut’ vydanie rozhodnutia o uznani rozsudku.

3. Ak vysledok konania na side clenského $tatu zavisi na posu-
deni uznania ako predbeznej otizky, potom tento sid ma pra-
vomoc v tejto otazke.

Clanok 34
Rozsudok sa neuzna:

1. ak je uznanie v zjavnom rozpore s verejnym poriadkom clen-
ského statu, v ktorom sa o uznanie ziada;

2. v pripade, Ze bol vydany bez ucasti zalovaného v konani,
ak sa mu nedorucila pisomnost’, ktorou sa zacalo konanie
alebo rovnocenna pisomnost’ v dostato¢nom case a takym
sposobom, aby si mohol zabezpecit’ obhajobu, okrem pri-
padu, Zze zalovany opomenul zacat’ konanie, ktorym by
napadol rozsudok, ked tak mohol urobit’;
3. ak je nezlucitelny s rozsudkom vydanym v spore medzi
rovnakymi tcastnikmi v ¢lenskom $tate, v ktorom sa ziada o
uznanie;
4. ak je nezlucitelny so skorsim rozsudkom vydanym v inom
clenskom $tate alebo v tret’om state v rovnakej veci a medzi
rovnakymi ucastnfkmi za predpokladu, Ze skorsi rozsudok
spiia podmienky na jeho uznanie v ¢lenskom $tite, v kto-
rom sa ziada o uznanie.

Clanok 35

1. Rozsudok sa okrem toho neuzna, ak je v rozpore s od-
dielmi 3, 4 alebo 6 kapitoly II alebo v pripade uvedenom v
clanku 72.

2. Pri skimani skuto¢nosti, na ktorych bola zalozena pra-
vomoc podla predchadzajiceho odseku, sid alebo organ,
ktory kona o uznani, je viazany skutkovymi zisteniami, na
ktorych sid clenského $tatu pévodu zalozil svoju pravomoc.
3. S vynimkou odseku 1 sa praivomoc sidu statu povodu
nesmie skamat’. Kritéria, na ktorych sa zaloZila pravomoc,
sa nesmu skamat’ z hladiska rozporu s verejnym poriadkom
podra ¢lanku 34 bod 1.

Clanok 36

Za ziadnych okolnosti sa nesmie cudz rozsudok skimat’
z hladiska rozhodnutia vo veci samej.

Clanok 37

1. Sud clenského $tatu, v ktorom sa ziada o uznanie rozsud-
ku vydaného v inom ¢lenskom $tate, moze prerusit’ konanie,
ak sa proti rozsudku podal riadny opravny prostriedok.

2. Sud ¢lenského stitu, v ktorom sa ziada o uznanie rozsud-
ku vydaného v frsku alebo vo Velkej Britanii, méze prerusit’
konanie, ak sa vykon v clenskom Stite povodu odlozil z
dovodu odvolania.

Oddiel 2 - Vykon
Clanok 38

1. Rozsudok vydany v ¢lenskom $tate a vykonatel'ny v tom-
to State sa vykona v inom clenskom $tate, ak tam bol vyhla-
seny za vykonatel'ny na navrh zainteresovaného tcastnika.

2. Vo Velkej Britanii sa vs$ak takyto rozsudok vykona
v Anglicku alebo Walese, Skétsku alebo Severnom Irsku, ak
na navrh zainteresovaného tucastnika bol zaregistrovany na
ucely vykonu v danom tGzemnom celku Velkej Britanie.

Clanok 39
1. Navrh sa podava sidu alebo prislusnému organu uvede-
nému v zozname v prilohe II.
2. Miestna prislusnost’ sa urci podla bydliska ucastnika, proti
ktorému sa rozsudok ma vykonat’, alebo podla miesta vy-
konu.

Clanok 40
1. Podanie navrhu sa spravuje pravnym poriadkom clenské-
ho statu, v ktorom sa ziada o vykon.
2. Navrhovatel musi uviest’ adresu na dorucovanie pisom-
nosti v obvode sudu, na ktory podal navrh. Ak vsak pravny
poriadok clenského $tatu, v ktorom sa ziada o vykon, neup-
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ravuje uvadzanie adresy, navthovatel’ si ur¢i procesného zastup-
cu.

3. K navrhu treba pripojit’ pisomnosti uvedené v ¢clanku 53.
Clanok 41

Rozsudok sa vyhlasi za vykonatelny ihned’ po splneni formal-
nych néleZitostf podla ¢lanku 53 bez skimania podl'a ¢lanku 34 a
35. Uéastnik, proti ktorému sa o vikon zada, nema v tomto
stadiu konania pravo robit’ ziadne podania k navrhu.

Clanok 42

1. Rozhodnutie o navthu na vyhlasenie vykonatelnosti sa bez
odkladu oznami navrhovatelovi spésobom upravenym pravnym
poriadkom c¢lenského statu, v ktorom sa Ziada o vykon.
2. Vyhlasenie vykonatelnosti sa doruci ucastnikovi, proti ktoré-
mu sa vykon ziada, spolu s rozsudkom, ak mu uZ nebol doruce-
ny.

Clanok 43
1. Proti rozhodnutiu o navrhu na vyhlasenie vykonatelnosti sa
méze odvolat’ kazdy z ucastnikov.

2. Odvolanie sa podava sudu uvedenému v zozname v prilohe
111

3. O odvolani sa kona podla noriem upravujucich sporové ko-
nanie.

4. Ak sa ucastnik, proti ktorému sa ziada o vykon, nedostavi na
odvolaci sud v konani o odvolani, ktoré podal navrhovatel,
uplatni sa clanok 26 ods. 2 az 4, aj ked’ ucastnik, proti ktorému sa
o vykon ziada, nemd bydlisko v Ziadnom z ¢lenskych $tatov.

5. Odvolanie proti vyhlaseniu vykonatel'nosti sa musi podat’ do
jedného mesiaca od jeho dorucenia. Ak ma ucastnik, proti kto-
rému sa o vykon ziada, bydlisko v inom clenskom $tate, nez v
ktorom sa vydalo vyhldsenie vykonatel'nosti, lehota na odvolanie
je dva mesiace azacina plynit’ odo dna dorucenia bud tejto
osobe do jej vlastnych rik, alebo do jej obydlia. PrediZenie tejto
lehoty z doévodu vzdialenosti nie je pripustné.

Clanok 44

Rozsudok vydany v odvolacom konani mozno napadnit’ len
opravnym prostriedkom uvedenym v prilohe IV.

Clanok 45

1. Sud, ktory kona o odvolani podla ¢lanku 43 alebo c¢lanku 44,
moze odmietnut’ vydat’ alebo zrusit’ vydané vyhldsenie vykona-
telnosti len na zaklade jedného z dévodov uvedenych v ¢lan-
koch 34 a 35. Svoje rozhodnutie vyda bez odkladu.

2. Za ziadnych okolnost sa nesmie cudzi rozsudok skumat’ z
hl'adiska rozhodnutia vo veci samej.

Clanok 46

1. Sud, ktory kona o odvolani podla ¢lanku 43 alebo ¢lanku 44,
moéze na ziadost’ ucastnika, proti ktorému sa o vykon ziada,
prerusit’ konanie, ak sa proti rozsudku podal riadny opravny
prostriedok v ¢lenskom $tate p6vodu, alebo ak odvolacia lehota
este neuplynula; v tomto druhom pripade méze sud uréit’ lehotu,
v ktorej sa opravny prostriedok musi podat’.
2. U rozsudku vydaného v Irsku alebo vo Velkej Britanii sa za
riadny opravny prostriedok na ucely odseku 1 povazuje akykol-
vek opravny prostriedok existujuci v clenskom state povodu.
3. Sud moze vykon podmienit’ zlozenim zaruky podla svojho
uvazenia.

Clanok 47
1. Ak sa podla tohto nariadenia musi rozsudok uznat’, ni¢ ne-
brani navrhovatelovi, aby vyuzil moznost’ vydania predbeznych
opatreni vratane ochrannych opatreni podla pravneho poriadku
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doziadaného ¢lenského statu, bez potreby vyhlasenia vyko-
natel'nosti podl'a ¢lanku 41.
2. Vyhlasenie vykonatelnosti je spojené s opravnenim vydat’
akékol'vek ochranné opatrenie.
3. Pocas odvolacej lehoty podla ¢lanku 43 ods. 5 proti vy-
hlaseniu vykonatel'nosti a do rozhodnutia o odvolani sa
nesmu prijat’ ziadne opatrenia smerujice k vykonu, okrem
ochrannych opatreni tykajicich sa majetku tcastnika, proti
ktorému sa ziada o vykon.

Clanok 48

1. Ak sa cudz rozsudok tyka viacerych veci a vyhlasenie
vykonatel'nosti nemozno vydat’ vo vsetkych tychto veciach,
sid alebo prislusny organ ho vyda v jednej veci alebo nie-
kolkych veciach.

2. Navrhovatel moéze Ziadat’ vyhlasenie vykonatelnosti len
vo vzt'ahu k ¢astiam rozsudku.

Clanok 49
Cudzi rozsudok, ktorym sa uklada pokuta, je vykonatelny
v ¢lenskom $tate, v ktorom sa o vykon ziada, len vtedy, ak
vysku platby urcili s kone¢nou platnost’ou sudy Stitu poévo-
du.

Clanok 50

Navrhovatel, ktorému sa v clenskom state poévodu poskytla
uplna alebo ciasto¢na bezplatna pravna pomoc alebo oslo-
bodenie od platenia trov alebo vydavkov, md v konani pod-
I'a tohto oddielu narok na poskytnutie najvyhodnejsej prav-
nej pomoci alebo najrozsiahlejsicho oslobodenia od platenia
trov alebo vydavkov podla pravneho poriadku doziadaného
clenského statu.

Clanok 51
Od ucastnika, ktory v jednom ¢lenskom state Ziada vykon
rozsudku vydaného v inom c¢lenskom $tite, nemozno poza-
dovat’ zlozenie zaruky, zalohy alebo preddavku, bez ohl'adu
na ich oznacenie, len z d6vodu, Ze je cudzim Stitnym obca-
nom alebo Ze nema bydlisko alebo pobyt v State, v ktorom
sa o vykon ziada.

Clanok 52

V c¢lenskom $tate, v ktorom sa ziada o vykon, nemozno za
konanie o vydanie vyhlasenia vykonatelnosti vyberat’ popla-
tok, odvod alebo ind platbu vypocitanu z vysky vymahaného
naroku.
Oddiel 3 - Spolocné ustanovenia

Clanok 53
1. Ucastnik, ktory iada o uznanie alebo vydanie vyhlasenia
vykonatel'nosti, predlozi vyhotovenie rozsudku, ktoré spina
poziadavky na preukazanie jeho pravosti.
2. Uéastnik, ktory Ziada o vyhlisenie vykonatePnosti tiez
predlozi osvedcenie podla clanku 54 bez vplyvu na clanok
55.

Clanok 54

Sud alebo prislusny organ clenského $tatu, v ktorom bol

vydany rozsudok, vyda na Zziadost’ zainteresovaného ucast-

nika osvedcenie podla vzoru v prilohe V tohto natiadenia.
Clanok 55

1. Ak sa nepredlozi osvedcenie podla clanku 54, sud alebo
prislusny organ moze urcit’ lehotu na jeho predloZenie alebo
prijat’ rovnocennt listinu, alebo upustit” od jej predlozenia,
ak povazuje predlozené udaje za postacujuce.



2. Ak sud alebo prislusny organ o to poziada, predloZi sa preklad
listin. Preklad overi osoba na to opravnena v niektorom
z ¢lenskych statov.

Clanok 56
Listiny uvedené v ¢lanku 53 a clanku 55 ods. 2 alebo listina,
ktorou sa ustanovuje procesny zastupca, nevyzaduju vyssie ove-
renie alebo splnenie podobnej formalnej nalezitosti.
Kapitola IV: VykonatePné listiny a sudne zmiery
Clanok 57

1. Listina, ktora bola uradne vyhotovena alebo zaregistrovana
ako verejna listina a ktora je vykonatelna v jednom clenskom
state, sa vyhlasi za vykonatel'nd aj v inom clenskom $tite na
navrh podany postupom upravenym v ¢lanku 38 a nasledujicich.
Sud, ktory kona o odvolani podla clanku 43 alebo clanku 44,
zamietne alebo zrusf vyhlasenie vykonatelnosti, len ak je vykon
listiny v zjavnom rozpore s verejnym poriadkom doziadaného
clenského statu.

2. Dohody o vyzivovacej povinnosti dojednané so spravnymi
organmi alebo nimi overené, sa tiez povazuju za vykonatelné
verejné listiny podl'a odseku 1.

3. Predlozena listina musi spitiat’ poZiadavky na preukazanie jej
pravosti v ¢lenskom $tate jej povodu.
4. Oddiel 3 kapitoly III sa uplatni primerane. Prislusny organ
clenského Statu, v ktorom bola vykonatena verejna listina vy-
pracovana alebo zaregistrovana, vyda na ziadost’ zainteresované-
ho ucastnika osvedcenie podla vzoru v prilohe VI tohto naria-
denia.

Clanok 58
Zmier schvaleny sudom v konani, ktory je vykonatelny
v ¢lenskom $tate, v ktorom bol uzavrety, je vykonatel'ny v dozia-
danom state za rovnakych podmienok ako vykonatelné verejné
listiny. Sud alebo prislusny organ clenského statu, v ktorom bol
zmier schvaleny, vyda na ziadost’ zainteresovaného ucastnika
osvedcenie podla vzoru v prilohe V k tomuto nariadeniu.

Kapitola V: VSeobecné ustanovenia

Clanok 59
1. Na urcenie, ¢i ma ucastnik bydlisko v ¢lenskom state, ktorého
sidom vo veci napadla Zaloba, sid pouzije privny potiadok
svojho $tatu.
2. Ak ucastnik nema bydlisko v ¢lenskom $tate, ktorého suidom
vo veci napadla Zaloba, potom na urcenie, ¢i md tcastnik bydli-
sko vinom clenskom stite, sid pouzije pravny poriadok tohto
clenského statu.

Clanok 60

1. Na ucely tohto nariadenia obchodna spolo¢nost’ alebo ina

pravnicka osoba alebo zdruzenie fyzickych alebo pravnickych

0s6b ma bydlisko v mieste, kde ma:

a) registrované sidlo alebo

b) astredie riadenia alebo

¢) hlavni prevadzkaren.

2. Na téely VePkej Britanie a frska sa pod ,,registrovanym sid-

lom® rozumie ,,registered office, alebo pri jeho absencii ,place of

incorporation™ (miesto nadobudnutia pravnej subjektivity), alebo

pri jeho absencii miesto, podl'a ktorého pravneho poriadku doslo

k ,,formation® (zriadeniu).

3. Na urcenie, ¢ ma porucnicky fond (,#ust) bydlisko

v clenskom S$tate, ktorého sidom vo veci napadla Zaloba, sud

uplatni normy medzinarodného prava satkromného svojho statu.
Clanok 61

Bez vplyvu na priaznivejsie ustanovenia vnutrostatnych
pravnych noriem osoby s bydliskom v ¢lenskom $tate, proti
ktorym konaju trestné sudy iného ¢lenského $tatu, ktorého
nie st $tatnymi ob¢anmi, pre neumyselny trestny ¢in mézu
obhajovat’ osoby, ktoré su na to kvalifikované, aj v ich ne-
pritomnosti. Sud, ktory vo veci kona, vSak moze nariadit’
osobnu ucast’ obzalovaného; ak sa nedostavi, rozsudok
vydany vo veci obcianskopravneho naroku bez toho, aby
tito osoba mala prilezitost’ zabezpecit’ si obhajobu, sa ne-
musf uznat’ alebo vykonat’ v ostatnych ¢lenskych $tatoch.

Clanok 62
Vo Svédsku v skritenom konani tjkajicom sa platobnych
prikazov (betalningsforeliggande) a pomoci (bandricking) zna-
mena vyraz ,,sud” tiez ,,svédsku exekucnu sluzbu® (kronofog-
dentyndighet).

Clanok 63

1. Osoba s bydliskom na tzemi Luxemburského velkovoj-
vodstva, zalovana na sude iného c¢lenského statu podla
clanku 5 ods. 1, sa moéze odmietnut’ podriadit’ pravomoci
tohto sudu, ak kone¢né miesto dodania tovaru alebo po-
skytnutia sluzieb je v Luxembursku.

2. Ak je podla odseku 1 konecné miesto dodania tovaru
alebo poskytnutia sluzieb v Luxembursku, na platnost’ kaz-
dej dohody o volbe pravomoci sa vyzaduje, aby bola vyho-
tovena alebo potvrdena pisomne podlPa clanku 23 ods. 1
pism. a).

3. Ustanovenia tohto clanku sa neuplatnia na zmluvy
o poskytnuti finan¢nych sluzieb.

4. Ustanovenia tohto ¢lanku sa budd uplatfiovat’ po dobu
siestich rokov odo dna nadobudnutia Gc¢innosti tohto naria-
denia.

Clanok 64

1. V konaniach tykajicich sa sporu medzi nadriadenym
a clenom posadky namornej lode registrovanej v Grécku
alebo Portugalsku ohPadne odmefiovania alebo inych pod-
mienok vykonu sluzby, sud clenského $tatu sa presvedéi, ¢i
diplomaticky alebo konzularny dradnik zodpovedny za lod
bol informovany o spore. Mo6ze zacat’ konat” hned’, ako bol
uradnik informovany.

2. Ustanovenia tohto ¢lanku sa budd uplatiovat’ po dobu
siestich rokov odo dna nadobudnutia Gc¢innosti tohto naria-
denia.

Clanok 65

1. Sadnu pravomoc urcenu v ¢lanku 6 ods. 2 a clanku 11 v
konaniach o Zalobach tykajicich sa zabezpecenia zavizkov
alebo v konaniach o intervenénych zalobach nemozno
uplatnit’ v Nemecku, Rakisku a Mad'arsku. Proti akejkol'vek
osobe s bydliskom v inom ¢lenskom mozno podat’ zalobu
na sudy:

a) v Nemecku podla § 68 a 72 az 74 Obcianskeho sidneho
poriadku (Zivilprozessordnung) tykajucich sa vyziev vedlaj-
$fm ucastnikom,

b) v Rakusku podla § 21 Obcianskeho sidneho poriadku
(Zivilprozessordnung) tykajiceho sa vyziev vedlajsim dcast-
nikom,

¢) v Madarsku podla § 58 az 60 Obcianskeho sudneho
poriadku (Polgari perrendtartas) tykajucich sa vyziev vedlaj-
$fm ucastnikom.

2. Sudne rozhodnutia vydané v inych clenskych statoch na
zaklade ¢lanku 6 ods. 2 alebo ¢lanku 11 sa uznaju a vykona-
vaju v Nemecku, Rakdsku a Mad'arsku v sdlade s kapitolou
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III. Akékol'vek ucinky, ktoré maju sudne rozhodnutia vydané v
tychto statoch na ziklade ustanoveni odseku 1 na tretie osoby, sa
uznaju aj v ostatnych ¢lenskych statoch.
Kapitola VI: Prechodné ustanovenia
Clanok 66

1. Toto nariadenie sa uplatni len na konania zacaté a listiny urad-
ne vyhotovené alebo zaregistrované ako verejné listiny po nado-
budnuti jeho uc¢innosti.
2. Ak sa vsak konanie v clenskom state povodu zacalo pred
nadobudnutim ucinnosti tohto nariadenia, rozsudky vydané po
tomto dni sa uznavaji a vykonavaji podla kapitoly 111,
a) ak sa konanie v ¢lenskom state povodu zacalo po nadobudnuti
platnosti Bruselského dohovoru alebo Luganskeho dohovoru
pre clensky stat povodu, ako aj pre doziadany clensky stat,
b) vo vsetkych ostatnych pripadoch, ak sa pravomoc zalozila na
kritériach, ktoré st v sulade s kritériami upravenymi v kapitole IT
alebo v dohovore platnom medzi ¢lenskym staitom povodu a
doziadanym ¢lenskym $titom v ¢ase zacatia konania.

Kapitola VII: Vzt’ah k iny pravnym predpisom

Clanok 67

Toto nariadenie nem4 vplyv na uplatfiovanie ustanoveni upravu-
jucich pravomoc a uznavanie a vykon rozsudkov v $pecifickych
veciach, ktoré st obsiahnuté v pravnych nastrojoch spolocenstva
alebo vnuatrostatnych pravnych normdach harmonizovanych s
tymito pravaymi nastrojmi.

Clanok 68
1. Toto nariadenie nahradza medzi ¢lenskymi $tatmi Bruselsky
dohovor, s vynimkou uzemi ¢lenskych s$tatov, na ktoré sa vzt’a-
huje tzemna posobnost’ dohovoru a ktoré sa vylicené z posob-
nosti tohto nariadenia podla ¢lanku 299 zmluvy.
2. V rozsahu, v ktorom toto nariadenie nahriadza ustanovenia
Bruselského dohovoru medzi ¢lenskymi statmi, akykol'vek odkaz
na dohovor treba chapat’ ako odkaz na toto nariadenie.

Clanok 69

S vynimkou ¢lanku 66 ods. 2 a ¢lanku 70 nahradza toto nariade-
nie medzi ¢lenskymi $tatmi tieto dohovory a zmluvy uzavreté
medzi dvomi alebo viacerymi clenskymi $tatmi:

— Dohovor medzi Ceskoslovenskou republikou a Portugalskou
republikou o uznani a vfkone sidnych rozhodnuti, podpisany v
Lisabone 23. novembra 1927, stile v platnosti medzi Ceskou
republikou a Portugalskom,

— Zmluva medzi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a
Socialistickou federativnou republikou Juhoslaviou o udprave
pravnych vzt’ahov v obcianskych, rodinnych a trestnych veciach,
podpisana v Belehrade 20. januara 1964, stile v platnosti medzi
Ceskou republikou, Slovenskom a Slovinskom,

— Zmluva medz Ceskoslovenskou socialistickou republikou
a Gréckou republikou o pravnej pomoci v obcianskych a trest-
nych veciach, podpisana v Aténach 22. oktébra 1980, stile v
platnosti medzi Ceskou republikou, Slovenskom a Gréckom,

— Zmluva medzi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a
Cyperskou republikou o pravnej pomoci v obcianskych a trest-
nych veciach, podpisana v Nikézii 23. aprila 1982, stale v plat-
nosti medzi Ceskou republikou, Slovenskom a Cyprom,

— Zmluva medzi vladou Ceskoslovenskej socialistickej republi-
ky a vladou Francizskej republiky o pravnej pomoci, uznani a
vykone rozhodnuti v obdcianskych, rodinnych a obchodnych
veciach, podpisana v Parizi 10. maja 1984, stile v platnosti medzi
Ceskou republikou, Slovenskom a Franctizskom,

— Zmluva medzi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a
Talianskou republikou o pravnej pomoci v obcianskych a trest-
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nych veciach, podpisana v Prahe 6. decembra 1985, stile v
platnosti medzi Ceskou republikou, Slovenskom a Talian-
skom,

— Zmluva medzi Ceskoslovenskou socialistickou republi-
kou a Spanielskom o pravnej pomoci, uznani a vykone
sidnych rozhodnuti v obcianskych veciach, podpisand v
Madride 4. maja 1987, stale v platnosti medzi Ceskou repub-
likou, Slovenskom a Spanielskom,

— Zmluva medzi Ceskoslovenskou socialistickou republi-
kou a Polskou P'udovou republikou o priavnej pomoci a
uprave pravnych vzt'ahov v obcianskych, rodinnych, pra-
covnych a trestnjch veciach, podpisand vo Varsave 21.
decembra 1987, stale v platnosti medzi Ceskou republikou,
Slovenskom a Pol'skom,

— Zmluva medzi Ceskoslovenskou socialistickou republi-
kou a Mad’arskou I'udovou republikou o pravnej pomoci a
uprave pravnych vzt'ahov v obdcianskych, rodinnych a trest-
nych veciach, podpisana v Bratislave 28. marca 1989, stile v
platnosti medzi Ceskou republikou, Slovenskom a Madar-
skom,

— Zmluva medzi Slovenskou republikou a Ceskou republi-
kou o pravnej pomoci poskytovanej justicnymi organmi a
uprave niektorych pravnych vzt'ahov v obcianskych a trest-
nych veciach, podpisana v Prahe 29. oktébra 1992,

— Zmluva medzi Rumunskou Tudovou republikou
a Ceskoslovenskou republikou o privnej pomoci v obéian-
skych, rodinnych a trestnych veciach podpisana v Prahe 25.
oktébra 1958, ktora je stale platna medzi Rumunskom a

Slovenskom,

— Dohoda medzi Bulharskou republikou
a Ceskoslovenskou socialistickou republikou o pravne;

Fudovou

pomoci a uprave vzt’ahov v obcianskych, rodinnych a trest-
nych veciach podpisand v Sofii 25. novembra 1976,

(.. vypustené ... )
Clanok 70

1. Zmluva a dohovory uvedené v ¢lanku 69 zostavaju nad’a-
lej v platnosti vo vzt’ahu k veciam, na ktoré sa toto nariade-
nie neuplatiuje.

2. Zostavaju v platnosti ohladne rozsudkom vydanym
a listinam uradne vyhotovenym alebo zaregistrovanym ako
verejné listiny pred nadobudnutim dcinnosti tohto nariade-
nia.

Clanok 71

1. Toto nariadenie nema vplyv na dohovory, ktorych
zmluvnymi stranami su clenské $taty, a ktoré upravuju pra-
vomoc alebo uznavanie a vykon rozsudkov v $pecifickych
veciach.

2. Na tcely jednotného vykladu sa odsek 1 bude uplatiovat’
takto:

a) toto nariadenie nebrani sidu clenského Statu, ktory je
zmluvnou stranou dohovoru tykajiceho sa $pecifickej veci,
aby si zalozil pravomoc podla tohto dohovoru, aj ked’ Zalo-
vany ma bydlisko v inom clenskom State, ktory nie je
zmluvnou stranou tohto dohovoru.

Sud konajici o zalobe vsak musi vzdy uplatnit’ ¢lanok 26
tohto nariadenia;

b) rozsudok vydany sudom clenského statu na zaklade pra-
vomoci zalozenej podla dohovoru v $pecifickej veci sa
uznava avykondva v inom clenskom $tite podla tohto
nariadenia.



Ak dohovor v $pecifickej veci, ktorého zmluvnymi stranami je
clensky stat pévodu, ako aj doziadany clensky stat, upravuje
podmienky uznavania a vykonu rozsudkov, uplatnia sa tieto
podmienky. Vzdy sa vsak moézu uplatnit’ ustanovenia tohto
nariadenia, ktoré sa tykaju postupu pri uznavani a vykone roz-
sudkov.

Clanok 72

Toto nariadenie nema vplyv na dohody, ktorymi sa clenské $taty
pred nadobudnutim uc¢innosti tohto nariadenia zaviazali podla
clanku 59 Bruselského dohovoru neuznat’ rozsudky vydané,
najmi v injch zmluvnych statoch tohto dohovoru, proti Zzalova-
nym s bydliskom alebo obvyklym pobytom v trefom State, ak v
pripadoch uvedenych v c¢lanku 4 dohovoru sa privomoc na
vydanie rozsudku mohla zalozit’ len na kritériu pravomoci uve-
denom v druhom odseku ¢lanku 3 dohovoru.
Kapitola VIII: Zavere¢né ustanovenia
Clanok 73

Najneskor pit’ rokov po nadobudnuti i¢innosti tohto nariadenia
predlozi Komisia Furépskemu parlamentu, Rade a Hospodar-
skemu a socialnemu vyboru spravu o uplatiiovani tohto natiade-
nia. Ku sprave sa v pripade potreby pripoja navrhy na dpravy
tohto nariadenia.

Clanok 74
1. Clenské $taty zasla Komisii texty, ktorymi sa menia a dopliiaju
zoznamy uvedené v prilohach I az IV. Komisia prislusné prilohy
primerane upravi.
2. Komisia schvali aktualizaciu alebo technické upravy tlaciv,
ktorych vzory su uvedené v prilohach V a VI. Uvedené opatrenia
zamerané na zmenu nepodstatnych prvkov tohto nariadenia sa
prijmu v stlade s regula¢nym postupom s kontrolou uvedenym v
clanku 75 ods. 2.

Clanok 75
1. Komisii pomaha vybor.
2. Ak sa odkazuje na tento odsek, uplatfiuje sa ¢lanok 5a ods. 1
az 4 a ¢lanok 7 rozhodnutia 1999/468/ES so ztetel'om na jeho
clanok 8.

Clanok 76

Toto natiadenie nadobida uéinnost’ 1. marca 2002. Toto natia-
denie je zavizné v celom rozsahu a uplatnitelné vo clenskych
statoch podl'a Zmluvy o zalozeni Eurépskeho spolocenstva.
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19/zv. 4

Uradny vestnik Eurdpskej tinie

PRILOHA V

Osvedenie podla linkov 54 a 58 nariadenia pre rozsudky a sdne zmiery

(English, inglés, anglais, inglese,...)
1. Clensky 4t pavodu
2. Sad alebo prisludny orgdn vyddvajici osvedéenic
2.1.  Oznacenie
2.2. Adresa
2.3, Tel:ffax:[e-mail:
3. Sad, ktory vydal rozsudok/schvdlil sidny zmier ()
3.1. Druh sidu
3.2. Sidlo stdu
4. Rozsudok/stdny zmier ()
4.1. Datum
4.2, Spisové dislo
4.3, Utastnici z rozsudkufsiidneho zmieru ()
4.3.1.  Meno(-&) Zalobcu(-ov)
4.3.2. Meno(-d) Zalovaného(-ych)
4.3.3. Pripadne meno(-d) daléicho Gcastnika(-ov)
4.4, Détum dorucenia pisomnosti, ktorou sa zadalo konanie, ak sa Zalovany konania nezacastnil
4.5. Znenie rozsudku/stidneho zmieru pripojeného k osvedCeniu (1)
5. Oznacenie (castnikoy, ktorym sa poskytla prévna pomoc
Rozsudok/sidny zmier () je vykonatelny v clenskom stéte povodu (¢ldnok 38 a 58 nariadenia) proti

Meno a priezvisko:

) Nehodiace sa preskrtnite,



4. Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) &. 1215/2012 z 12. decembra 2012 o pra-
vomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v
obcianskych a obchodnych veciach (Brusel I
- prepracované znenie)

Eurépsky parlament a Rada Eurdépskej tnie, so zretelom na
Zmluvu o fungovani Eurépskej tnie, a najmi na jej ¢lanok 67
ods. 4 a clanok 81 ods. 2 pism. a), ¢) a €), so zretefom na navrh
Eurépskej komisie, po postipeni navrhu legislativneho aktu
narodnym parlamentom, so zretelom na stanovisko Eurépskeho
hospodarskeho a socidlneho vyboru, konajic v sulade s riadnym
legislativnym postupom, kedZe:

(1) Komisia prijala 21. aprila 2009 spravu o uplatnovani nariade-
nia Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o pravomoci a o
uznavani a vykone rozsudkov v obdianskych a obchodnych
veciach. V sprave sa dospelo k zaveru, ze uvedené nariadenie sa
vo vSeobecnosti uplatiiuje v uspokojivej miere, napriek tomu je
vsak ziaduce zlepsit’ uplatiiovanie niektorych jeho ustanoveni,
dalej zjednodusit’ volny obeh rozsudkov a zlepsit’ pristup k
spravodlivosti. Ked’Zze sa md vykonat’ niekol'ko zmien a doplnen{
tohto nariadenia, malo by sa z dévodu prehladnosti prepraco-
vat’.

(2) Eur6pska rada prijala na svojom zasadnuti 10. a 11. decembra
2009 v Bruseli novy viacro¢ny program s nazvom Stokholmsky
program — otvorena a bezpe¢na Eurdpa, ktora slizi obcanom a
chrani ich. V Stokholmskom programe Eurépska rada vyjadrila
nazor, ze pocas obdobia, na ktoré sa vzt'ahuje tento program, by
sa malo pokracovat’ v procese odstranenia vsetkjch medzistup-
fiov (vyhlasenie vykonatelnosti). Zrusenie vyhldsenia vykonatel-
nosti by mal zaroven sprevadzat’ aj subor zaruk.

(3) Unia si stanovila za ciel udrziavat’ a rozvijat’ priestor slobody,
bezpecnosti a spravodlivosti okrem iného ulah¢enim pristupu k
spravodlivosti, a to predovsetkym prostrednictvom zasady vza-
jomného uznavania sidnych a mimosdidnych rozhodnuti v ob-
c¢ianskych veciach. Na postupné vytvorenie takéhoto priestoru
musi Unia prijat’ opatrenia v oblasti justiénej spoluprace v ob-
cianskych veciach s cezhraniénymi doésledkami, najmi ak su
potrebné pre riadne fungovanie vnatorného trhu.

(4) Niektoré odlisnosti vnatrostatnych pravnych noriem upravu-
jucich pravomoc sudov a uznavanie rozsudkov brania zdravému
fungovaniu vnatorného trhu. Vyzaduji sa ustanovenia harmoni-
zujice normy konfliktu praivomoci v obéianskych a obchodnych
veciach a zabezpecujice rychle a jednoduché uznavanie a vykon
rozsudkov vydanych v niektorom clenskom state.

(5) Takéto opatrenia spadaju do oblasti justicnej spoluprice v
obcianskych veciach v zmysle clanku 81 Zmluvy o fungovani
Eur6pskej unie (dalej len "ZFEU").

(6) Na dosiahnutie ciel'a vol'ného obehu rozsudkov v obéian-
skych a obchodnych veciach je potrebné a vhodné, aby normy
upravujuce pravomoc sudov, uznavanie a vykon rozsudkov sa
upravili pravnym aktom Unie, ktory je zavizny a priamo uplatni-
telny.

(7) Vtedajsie clenské staty Eurdpskych spolocenstiev uzavreli 27.
septembra 1968 podla c¢lanku 220 Stvrtej zarazky Zmluvy o
zalozeni Eurépskeho hospodarskeho spolocenstva bruselsky
Dohovor o pravomoci a vykone rozsudkov v obéianskych a
obchodnych veciach, postupne zmeneny a doplneny dohovormi
o pristapeni novych clenskych statov k tomuto dohovoru (dalej
len "Bruselsky dohovor z roku 1968"). Vtedajsie clenské staty

Eurépskych spolocenstiev a niektoré staty EFTA uzavreli
16. septembra 1988 lugansky Dohovor o pravomoci a vy-
kone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach (dalej
len "Luginsky dohovor z roku 1988"), ktory je paralelnym
dohovorom k Bruselskému dohovoru z roku 1968. Lugan-
sky dohovor z roku 1988 zacal platit’ pre Pol'sko 1. februara
2000.

(8) Rada prijala 22. decembra 2000 nariadenie (ES) ¢.
44/2001, ktoré v pripade tzemi ¢lenskych $titov, na ktoré
sa vztahuje ZFEU, nahradza Bruselsky dohovor z roku
1968, a to medzi clenskymi statmi s vynimkou Danska. Na
zaklade rozhodnutia Rady 2006/325/ES [7] uzavrelo Spolo-
censtvo s Danskom dohodu, ktora zabezpecuje uplatiiova-
nie ustanoven{ natiadenia (ES) ¢. 44/2001 v Dénsku. Lugin-
sky dohovor z roku 1988 bol revidovany Dohovorom o
pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v obcianskych
a obchodnych veciach, ktory 30. oktobra 2007 v Lugane
podpisali Spolo¢enstvo, Dansko, Island, Nérsko a Svajciar-
sko (dalej len "Lugansky dohovor z roku 2007").

(9) Bruselsky dohovor z roku 1968 sa nad’alej uplatiiuje na
uzemia clenskych $tatov, ktoré spadaju do tzemnej pdsob-
nosti dohovoru a ktoré sa vylicené z pdsobnosti tohto
nariadenia podl'a ¢lanku 355 ZFEU.

(10) Rozsah posobnosti tohto natiadenia by sa mal vzt’aho-
vat’ na vsetky hlavné obcianske a obchodné veci okrem
urcitych presne vymedzenych veci, najmi vyzivovacej po-
vinnosti, ktord by mala byt’ vyflatd z rozsahu posobnosti
tohto nariadenia v nadviznosti na prijatie nariadenia Rady
(ES) €. 4/2009 z 18. decembra 2008 o pravomoci, rozhod-
nom prave, uznavani a vykone rozhodnutf a o spolupraci vo
veciach vyzivovacej povinnosti.

(11) Na tcely tohto natiadenia by sudy alebo tribunaly ¢len-
skych statov mali zahfnat’ sady alebo tribunaly spolo¢né pre
nickol’ko clenskych statov, ako je napriklad Sudny dvor
BENELUX-u, ak vykonava pravomoc vo veciach, ktoré
patria do rozsahu posobnosti tohto nariadenia. Rozsudky
vydané takymito sudmi by sa preto mali uznvat’ a vykona-
vat’ v stlade s tymto nariadenim.

(12) Toto nariadenie by sa nemalo uplatiiovat’ na rozhod-
covské konanie. Ziadne ustanovenie tohto nariadenia by
nemalo branit” sidom clenského $tatu, ktoré zacali konat’ vo
veci, v ktorej ucastnici uzavreli rozhodcovsku zmluvu, aby v
silade so svojim vnuatrostitnym pravnym poriadkom odka-
zali ucastnfkov na rozhodcovské konanie, prerusili alebo
zastavili konanie alebo preskdamali, ¢i je rozhodcovska zmlu-
va neplatnd, netcinna alebo nesposobila na pouzitie.

Na rozhodnutie vydané sidom clenského $tatu o tom, ¢i je
rozhodcovska zmluva neplatnd, nedcinna alebo nesp6sobila
na pouzitie, by sa nemali uplatiiovat’ ustanovenia o uznani a
vykone uvedené v tomto natriadeni bez ohl'adu na to, ¢i o
tejto otazke sid rozhodol ako o hlavnej alebo predbezne;j
otazke.

Ak vsak sad clenského Statu pri vykonavani pravomoci
podla tohto nariadenia alebo podl'a vnutrostitneho pravne-
ho poriadku uréi, Ze rozhodcovskd zmluva je neplatna,
neucinna alebo nespdsobila na pouzitie, nemalo by to branit’
tomu, aby sa rozsudok sidu vo veci samej uznal, pripadne
vykonal, v sulade s tymto nariadenim. Tym by nemala byt’
dotknuta pravomoc sudov clenskych $tatov rozhodnit’ o
uznani a vykone rozhodcovskych rozhodnuti v sdlade s
Dohovorom o uznani a vykone cudzich rozhodcovskych
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rozhodnuti podpisanym 10. juna 1958 v New Yorku (dalej len
"Newyorsky dohovor z roku 1958"), ktory md prednost’ pred
tymto nariadenim.

Toto nariadenie by sa nemalo uplatiiovat’ na ziadnu zalobu alebo
vedlajsie konanie suvisiace najmi s ustanovenim rozhodcovské-
ho sudu, praivomocami rozhodcov, vedenim rozhodcovského
konania alebo akymkol'vek inym aspektom takéhoto konania, ani
na ziadnu Zzalobu alebo rozsudok tykajuci sa zrusenia, preskima-
nia, odvolania, uznania alebo vykonu rozhodcovského rozhod-
nutia.

(13) Medzi konaniami, na ktoré sa uplatfiuje toto nariadenie a
uzemim clenskych $tatov by mala existovat’ vizba. Preto by sa
spolo¢né normy pravomoci mali v zasade uplatiiovat’, ak ma
zalovany bydlisko na dzemi niektorého z clenskych statov.

(14) Na zalovaného, ktory nema bydlisko v niektorom z clen-
skych statov, by sa v zasade mali uplatiiovat’ normy pravomoci
platné na uzemi clenského $tatu konajiceho sudu.

S ciefom zarucit’ ochranu spotrebitelov a zamestnancov, ochra-
nit’” pravomoc sudov clenskych statov v pripadoch, ked’ maja
vyluéna pravomoc, a reSpektovat’ zmluvna volnost’ dcastnikov
by sa urcité normy pravomoci ustanovené v tomto nariadeni
mali uplatnovat’ bez ohladu na bydlisko Zalovaného.

(15) Normy pravomoci by mali byt’ l'ahko predvidatelné a vy-
chadzat’ zo zasady, Ze pravomoc sa vSeobecne zakladd podla
bydliska Zalovaného. Praivomoc zalozena na tomto kritériu by
mala byt’ vzdy k dispozicii, okrem urcitjch presne vymedzenych
situacif, ked’ predmet sporu alebo zmluvna volnost’ ucastnikov
odovodiiuje iny hraniény ukazovatel. Bydlisko pravnickej osoby
treba definovat’ osobitne, aby boli spolo¢né pravidla prehladnej-
sie a vyhlo sa konfliktu pravomoci.

(16) Okrem bydliska zalovaného musia byt’ k dispozicii aj alter-
natfvne kritérid pravomoci zaloZené na uzkej vizbe medzi sidom
a zalobou alebo na ucely ul'ahcenia efektivneho riadneho vykonu
sudnictva. Existencia takejto uzkej vizby by mala zarucit’ pravau
istotu a vylacit’, ze osoba by bola zalovana na side clenského
$tatu, s ¢im nemohla rozumne predvidat’. Je to ddlezité predo-
vsetkym v pripade sporov tykajucich sa mimozmluvnych zaviz-
kov vyplyvajicich z porusenia prava na sukromie a prava na
ochranu osobnosti vratane poskodzovania dobrého mena.

(17) Vlastnik predmetu kultirnej hodnoty, ktoré st vymedzené v
clanku 1 ods. 1 smernice Rady 93/7/EHS z 15. marca 1993 o
navrateni predmetov kultirnej hodnoty nezdkonne vyvezenych z
uzemia clenského Stitu, by mal mat’ podla tohto nariadenia
moznost’ zacat’ konanie o obcianskoprivnom naroku na vrate-
nie takéhoto predmetu kultirnej hodnoty, na zaklade vlastnicke-
ho prava k nemu, na sidoch v mieste, kde sa nachiddza dany
predmet kulturnej hodnoty v case zacatia konania. Takymto
konanim by nemalo byt dotknuté konanie zacaté na zaklade
smernice 93/7/EHS.

(18) V oblasti poistenia, spotrebitel'skych a pracovnych zmlav by
slabsf ucastnik mal byt’ chraneny normami pravomoci, ktoré
lepsie chrania jeho zaujmy neZ vSeobecné normy.

(19) Okrem zmlav poistnych, spotrebitel'skych ¢i pracovnych, v
ktorych je volnost’ ucastnikov zmluvy dojednat’ si pravomoc
sidov obmedzend, by sa zmluvnd volnost’ ucastnikov mala
respektovat’, s vynimkou kritérif vylucnej pravomoci upravenych
tymto nariadenim.

(20) Ak je spornou otazka, ¢i je dohoda o volbe sidu v prospech

sidu alebo sidov clenského Statu vecne neplatna, o tejto otazke
by sa malo rozhodnit’ v silade s pravnym poriadkom clenského
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statu, v ktorom sa nachadza sid alebo sidy zvolené v doho-
de, vratane koliznych notriem tohto ¢lenského statu.

(21) V zaujme harmonického vykonu stidnictva je potrebné
minimalizovat’ moznost’ sibeznych konani a zarucit’, Ze sa
v roznych ¢lenskych $titoch nevydaju nezlucitel'né rozsud-
ky. Mal by existovat’ jasny a ucinny sposob na riesenie pri-
padov prekazky zacatej veci a suvisiacich veci, ako aj na
odstranenie problémov, ktoré vyplyvaju z rozdielneho urco-
vania casu, kedy sa zacalo konanie, v pravnych poriadkoch
jednotlivych Statov. Na tucely tohto nariadenia by sa mal
tento cas definovat’ osobitne.

(22) Avsak s cielom zvysit’ ucinnost’ dohdéd o vylucnej
volbe sudu a zabranovat’ nekalému taktizovaniu v sidnom
konan{ je potrebné vytvorit’ vynimku zo vseobecného pra-
vidla tykajiceho sa prekazky zacatej veci, aby sa vyhovuji-
cim sposobom riesila osobitna situacia, ked méze dojst’ k
stibeznym konaniam. Ide o situaciu, ked’ sa konanie zacalo
na sude, ktory nebol zvoleny v dohode o vyluénej volbe
sidu, a nasledne sa zacalo konanie na zvolenom sude v tej
istej veci a medzi tymi istymi ucastnikmi. V takom pripade
by mal byt’ sud, ktory zacal konanie ako prvy, prerusit’ ko-
nanie hned’ potom, ako zacal konat’ zvoleny sud, a to az
dovtedy, kym tento druhy sid nevyhlasi, Ze pravomoc podla
dohody o vylu¢nej vol'be sidu nema. Cielom je zarucit’, aby
sa v takejto situacii poskytla zvolenému sidu prednost’ v
rozhodovani o platnosti dohody a o rozsahu jej uplatnitel-
nosti na spor, o ktorom kona. Zvoleny sud by mal mat’
moznost’ konat’ bez ohl'adu na to, ¢i sud, ktory nebol zvo-
leny, uz o preruseni konania rozhodol.

Tato vynimka by sa nemala vzt'ahovat’ na situacie, ked
ucastnici medzi sebou dojednali konfliktné dohody o vyluc-
nej volbe sidu alebo ak sud zvoleny v dohode o vylu¢nej
volbe sidu zacal konat’ ako prvy. V takych pripadoch by sa
malo uplatfiovat’ vSeobecné pravidlo tohto natriadenia o
prekazke zacatej veci.

(23) Tymto nariadenim by sa mal zaviest’ pruzny mecha-
nizmus, ktory by sudom c¢lenskych $taitov umozfioval zo-
hPadnovat’ konania prebiehajice na sudoch v tretich sta-
toch, pricom by sa malo prihliadat’ predovsetkym na to, ¢i
bude mozné uznat’ a vykonat’ rozsudok treticho $titu v
dotknutom ¢lenskom state podla pravneho poriadku uve-
deného ¢lenského statu, a na riadny vykon spravodlivosti.

(24) Pri zohladnovani riadneho vykonu spravodlivosti by
mal sud dotknutého clenského Statu posadit’” vietky okol-
nosti veci, v ktorej kona. Medzi tieto okolnosti by mohol
patrit’ vzt'ah medzi skutkovymi okolnost’ami veci, Gcast-
nikmi a dotknutym tretim S$titom, s$tadium, do ktorého
konanie v tret'om Stite dospelo do casu zacatia konania na
side clenského Statu, ako aj otdzku, ¢i sa ocakava, ze sud
treticho statu vyda rozsudok v primeranom case.

V ramci uvedeného posudzovania by sa mohla preskumat’ aj
otazka, ¢i ma sud tretieho statu vyluéna pravomoc v danom
pripade za okolnosti, za ktorych by mal v{lu¢na pravomoc
sud clenského Statu.

(25) Pojem predbeznych opatreni vratane ochrannych opat-
renf by mal zahfniat’ napriklad ochranné prikazy zamerané
na ziskanie informacif alebo zabezpecenie dokazov, ako sa
uvedené v clankoch 6 a 7 smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2004/48/ES z 29. aptila 2004 o vymorzitelnosti ptiv
dusevného vlastnictva. Nemal by vsak zahfnat’ opatrenia,
ktoré nemaju ochranny charakter, ako si napriklad opatrenia



nariad’ujice vypocutie svedka. Nemalo by tym byt dotknuté
uplatfiovanie natiadenia Rady (ES) ¢. 1206/2001 z 28. maja 2001
o spoluprici medzi sidmi ¢lenskych statov pri vykonavani doka-
zov v obcianskych a obchodnych veciach.

(26) Vzijomna dévera vo vikon sudnictva v Unii opodstatiiuje
zasadu, ze rozsudky vydané v jednom z clenskych statoch by sa
mali uznavat’ vo vsetkych clenskych statoch bez potreby osobit-
ného konania. Ciel’ urychlit’ cezhrani¢né sidne konania a obme-
dzit" vynaloZzené ndklady okrem toho opodstatiiuje zrusenie
vyhlasenia vykonatel'nosti rozsudku pred jeho vykonom v dozZia-
danom clenskom state. V dosledku toho by sa s rozsudkom
vydanym sidom v clenskom $tate malo nakladat’ tak, ako keby
bol tento rozsudok vydany v doziadanom ¢lenskom State.

(27) Na ucely volného obehu rozsudkov by sa mal rozsudok
vydany v jednom clenskom State uznat’ a vykonat’ v inom clen-
skom state, a to aj vtedy, ak bol vydany proti osobe, ktord nema
bydlisko v ziadnom z ¢lenskych statov.

(28) Ak rozsudok obsahuje opatrenie alebo prikaz, ktoré nie su
zname v pravnom poriadku doziadaného ¢lenského $tatu, toto
opatrenie alebo tento prikaz vratane akéhokolvek v iom uvede-
ného prava, by sa mali v najvicsej moznej miere prisposobit’
opatreniu alebo prikazu, ktoré si podla pravneho poriadku
tohto ¢lenského $tatu spojené s rovnocennymi ucinkami a sledu-
ju podobné ciele. Ako a kto vykona prisposobenie by mali urcit’
jednotlivé clenské staty.

(29) Priamy vykon rozsudku v doziadanom clenskom $tate, ktory
bol vydany v inom clenskom State, bez vyhldsenia jeho vykona-
telnosti by nemal ohrozit” dodrzanie prav na obhajobu. Preto by
mala mat’ osoba, proti ktorej sa ziada o vykon, moznost’ Ziadat’
o zamietnutie uznania alebo vykonu rozsudku, ak sa domnieva,
ze existuje niektory z dévodov na zamietnutie uznania. Medzi
nimi by mal byt’ dévod, Ze tito osoba nemala moznost’ zabez-
pecit’ si obhajobu v pripade, Ze rozsudok bol vydany bez jej
ucasti v konani o obc¢ianskopraivnom naroku suvisiacom s trest-
nym konanim. Mali by sem patrit’ aj dévody, na ktoré by sa
mohlo odvolavat’ na zaklade dohody medzi doziadanym clen-
skym Statom a tretim $taitom uzatvorenej podla clanku 59 Bru-
selského dohovoru z roku 1968.

(30) Utastnik, ktory napadol vikon rozsudku vydaného v inom
clenskom state, by mal mat’, pokial’ je to mozné a v sulade s
pravnym poriadkom doziadaného ¢lenského $tatu, moznost’
uplatnit’ okrem dévodov zamietnutia uvedenych v tomto naria-
deni v tom istom konani aj dévody zamietnutia, ktoré su k dis-
pozicii podl'a vnutrostatneho pravneho poriadku, a to v lehotach
stanovenych v tomto pravnom poriadku.

Uznanie rozsudku by sa vsak malo zamietnut’ len vtedy, ak exis-
tuje jeden alebo viacero dévodov zamietnutia uvedenych v tom-
to nariadeni.

(31) Kym sa nerozhodne o opravnom prostriedku proti vikonu
rozsudku, sidy v doziadanom clenskom $tite by mali mat’ v
priebehu celého konania o takomto opravnom prostriedku,
vratane odvolania, moznost’ povolit’ vfkon s vyhradou obme-
dzenia vykonu alebo poskytnutia zaruky.

(32) Na ucely informovania osoby, proti ktorej sa ziada vykon, o
vykone rozsudku vydaného v inom clenskom State, by sa tejto
osobe malo v primeranom case pred prvym opatrenim v ramci
vykonu dorucit’ osvedcenie vyhotovené podla tohto nariadenia,
ku ktorému sa v pripade potreby pripoji rozsudok. V tejto savis-
losti prvé opatrenie v ramci vikonu znamena prvé opatrenie v
ramci vykonu rozsudku po tomto dorucen.

(33) Ak predbezné opatrenia, vratane ochrannych opatren,
nariadi sud, ktory ma pravomoc rozhodovat’ vo veci samej,
mal by sa zaruéit’ ich volny obeh podla tohto natiadenia.
Predbezné, a to aj ochranné opatrenia, ktoré boli nariadené
bez predvolania Zalovaného na sud, by sa vSak nemali uznat’
a vykonat’ podl'a tohto nariadenia, okrem pripadu, Ze rozsu-
dok obsahujuci opatrenie bol Zalovanému doruceny pred
zaCatim vykonu. Nemalo by to branit’ uznaniu a vykonu
takychto opatreni podl'a vnitrostatneho pravneho poriadku.
Ak predbezné opatrenia vratane ochrannych opatreni, na-
riadi sid ¢lenského $tatu, ktory nema pravomoc rozhodovat’
vo veci samej, Ucinok tychto opatreni by mal podla tohto
natiadenia byt obmedzeny na tzemie tohto clenského statu.

(34) Treba zarucit’ kontinuitu medzi Bruselskym dohovo-
rom z roku 1968, nariadenim (ES) ¢. 44/2001 a tymto na-
riadenim a musia sa urcit’ prechodné ustanovenia na tento
ucel. Rovnaka potreba kontinuity sa tyka aj vykladu Brusel-
ského dohovoru z roku 1968 a nariadeni, ktoré ho nahradili,
Sudnym dvorom Eurépskej tnie.

(35) Respektovanie medzindrodnych zavizkov, ktoré clen-
ské staty prijali, znamena, ze toto nariadenie nema vplyv na
dohovory upravujice $pecifické otazky, ktorych zmluvnymi
stranami su clenské $taty.

(36) Bez toho, aby boli dotknuté zavizky clenskych statov
podla zmlav, tymto nariadenim by nemalo byt dotknuté
uplatnovanie dvojstrannych dohovorov a dohod medzi
tretim Statom a clenskym Staitom, ktoré sa uzatvorili pred
nadobudnutim déinnost natiadenia (ES) ¢. 44/2001 a ktoré
sa tykaju veci upravenych v tomto nariadeni.

(37) S cielom zabezpecit’, aby sa osvedcenia, ktoré sa maju
pouzivat’ v ramci uznania alebo vykonu rozsudkov, verej-
nych listin a sudnych zmierov podla tohto nariadenia, mohli
priebezne aktualizovat’, by sa Komisii mala udelit’ pravomoc
prijimat’ akty v sdlade s ¢lainkom 290 ZFEU, pokial ide o
zmeny a doplnenia priloh I a II k tomuto nariadeniu. Je
osobitne dolezité, aby Komisia pocas pripravnych prac
uskutocnila primerané konzulticie, a to aj na expertnej
urovni. Pri priprave a vypracovavani delegovanych aktov by
mala Komisia zabezpecit’ sucasné, véasné a primerané po-
stipenie prislusnych dokumentov Eurépskemu patlamentu
a Rade.

(38) V tomto nariadeni sa respektuji zakladné prava a dodr-
ziavaju zasady uznané v Charte zdkladnych prav Eurépskej
unie, najmi pravo na ucinny prostriedok napravy a na spra-
vodlivy proces, ktoré s zarucené v clanku 47 charty.

(39) Kedze ciel tohto nariadenia nemozno uspokojivo
dosiahnut’ na drovni clenskych statov, ale ho mozno lepsie
dosiahnut’ na drovni Unie, moze Unia prijat’ opatrenia v
silade so zasadou subsidiatity podla clanku 5 Zmluvy o
Burépskej unii (dalej len "Zmluva o EU"). V silade so
zasadou proporcionality podla uvedeného clanku toto na-
riadenie neprekracuje ramec nevyhnutny na dosiahnutie
tohto ciel’a.

(40) Spojené kralovstvo a Irsko sa v silade s ¢lankom 3
Protokolu o postaveni Spojeného kralovstva a Irska, ktory
je pripojeny k Zmluve o EU a k vtedajsej Zmluve o zaloZeni
Eurépskeho spolocenstva, podiel’ali na prijati a uplatfiovani
nariadenia (ES) ¢. 44/2001. V sulade s ¢lankom 3 Protokolu
& 21 o postaveni Spojeného kralovstva a Irska s ohPadom
na priestor slobody, bezpecnosti a spravodlivosti, ktory je
pripojeny k Zmluve o EU a k ZFEU, Spojené kralovstvo a
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Irsko oznamili Zelanie zuc¢astnit’ sa na prijati a uplatfiovani tohto
nariadenia.

(41) V silade s ¢lankom 1 a 2 Protokolu ¢. 22 o postaveni Dan-
ska pripojeného k Zmluve o EU a k ZFEU sa Dansko nezicas-
tfluje na prijat tohto nariadenia a nie je nim viazané ani nepod-
liecha jeho uplatiiovaniu, a to bez toho, aby tym bola dotknuta
moznost’ Danska uplatfiovat’ obsah zmien a doplnenf nariadenia
(ES) ¢. 44/2001 na zdklade ¢lanku 3 Dohody z 19. oktébra 2005
medzi Eurépskym spolocenstvom a Danskym kralovstvom o
pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a
obchodnych veciach,

prijali toto nariadenie:

Kapitola I: Rozsah pdsobnosti a vymedzenie pojmov
Clanok 1

1. Toto nariadenie sa uplatfiuje v obcianskych a obchodnych
veciach bez ohl'adu na povahu sidu alebo tribunalu. Neuplatniuje
sa najmé na danové, colné a spravne veci ani na zodpovednost’
statu za ukony a opomenutia pri vykone Stitnej moci (acta iure
imperii).

2. Toto nariadenie sa neuplatiuje na:

a) osobny stav a pravnu sposobilost’ fyzickych os6b, majetkové
prava vyplyvajuce z manzelského zvizku alebo zo vzt'ahu, ktory
ma podla rozhodného prava porovnatelné tcinky ako manzel-
sky zvazok;

b) konkurzné konania, konania tykajice sa vyrovnania zadlze-
nych obchodnych spolo¢nosti alebo inych pravnickych oséb a
podobné konania;

¢) socialne zabezpecenie;
d) rozhodcovské konanie;

e) vyzivovaciu povinnost’ vyplyvajicu z rodinnych vzt’ahov,
pribuzenstva, manzelstva alebo svagrovstva;

f) dedenie zo zavetu a zo zdkona vratane vyzivovacej povinnosti
z dovodu smrti.

Clanok 2
Na ucely tohto natiadenia:

a) "rozsudok" je kazdé rozhodnutie sudu alebo tribunalu clen-
ského $tatu, bez ohladu na jeho oznacenie, vratane uznesenia,
nariadenia, rozhodnutia alebo exekué¢ného prikazu, ako aj roz-
hodnutia o urceni trov alebo vydavkov sadnym dradnifkom.

Na ucely kapitoly IIT zahfna "rozsudok" aj predbezné opatrenia
vratane ochrannych opatreni, ktoré boli nariadené sidom alebo
tribundlom, ktory ma na zaklade tohto nariadenia pravomoc
rozhodovat’ vo veci samej. Nezahfna predbezné opatrenie vrata-
ne ochranného opatrenia, ktoré sa nariadilo takymto sudom
alebo tribunalom bez predvolania Zalovaného na sid, okrem
pripadu, Ze rozsudok obsahujici toto opatrenie sa zalovanému
dorucil skor, ako sa zacal vykon;

b) "sudny zmiet" je zmier schvileny sidom clenského Statu
alebo uzavrety na side ¢lenského statu pocas konania;

¢) "verejna listina" je pisomnost’, ktord bola uradne vyhotovena
alebo zaregistrovana ako verejna listina v clenskom $tate povodu
a ktorej pravost”:

1) suvisi s podpisom a obsahom listiny a
ii) bola potvrdena verejnym orginom alebo inym orginom

opravnenym na tento ucel;
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d) "clensky $tat pévodu" je clensky stat, v ktorom bol, podla
okolnosti veci, vydany rozsudok, schvaleny alebo uzavrety
sudny zmiet, alebo v ktorom bola uradne vyhotovena alebo
zaregistrovana verejna listina;

e) "doziadany clensky stat" je clensky stat, v ktorom sa do-
volava uznania rozsudku alebo v ktorom sa ziada o vykon
rozsudku, sudneho zmieru alebo verejnej listiny;

f) "sud povodu" je sud, ktory vydal rozsudok, ktorého
uznania sa dovolava, alebo o ktorého vykon sa ziada.

Clanok 3

Na tcely tohto natiadenia pojem "sud" zahfnia tieto organy
v rozsahu, v akom maju pravomoc vo veciach, ktoré pattia
do rozsahu pésobnosti tohto nariadenia:

a) v Mad’arsku notar (kézjegyz6) v skratenych konaniach
tykajucich sa platobnych rozkazov (fizetési meghagyasos
eljaras);

b) vo Svédsku exekuény organ (Kronofogdemyndigheten) v
skratenych konaniach tykajicich sa platobnych rozkazov
(betalningsféreliggande) a pomoci (handrickning).

Kapitola II: Pravomoc

Oddiel 1: VSeobecné ustanovenia
Clanok 4

1. Ak nie je v tomto nariaden{ uvedené inak, osoby s bydli-
skom na tzemi clenského $tatu sa bez ohladu na ich statne
ob¢ianstvo zaluji na sudoch tohto c¢lenského Statu.

2. Na osoby, ktoré nie su staitnymi ob¢anmi ¢lenského $tatu,
na tzemi ktorého maji bydlisko, sa vzt'ahuju normy pra-
vomoci pouzitelné na Statnych obcanov tohto ¢lenského
Statu.

Clanok 5

1. Osoby s bydliskom na uzemi clenského Stitu mozno
zalovat’ na sidoch iného clenského $titu len na zaklade
kritérif upravenych v oddieloch 2 az 7 tejto kapitoly.

2. Na osoby uvedené v odseku 1 sa nevzt’ahuji najmi krité-
rid vnutrostatnej pravomoci, ktoré maju clenské staty ozna-
mit’ Komisii podl'a ¢lanku 76 ods. 1 pism. a).

Clanok 6

1. Ak Zalovany nemd bydlisko na tzemi clenského Statu,
pravomoc sudov kazdého clenského statu sa uréi podla
pravneho poriadku tohto clenského statu, ak nie je inak
stanovené v ¢lanku 18 ods. 1, ¢lanku 21 ods. 2 a v ¢lankoch
24 a 25.

2. Proti takémuto Zzalovanému moze ktorakol'vek osoba s
bydliskom na tzemi ¢lenského $tatu, bez ohladu na svoje
Statne obdcianstvo, vyuzit’ kritéria pravomoci platné v uve-
denom clenskom state, a najma kritérid, ktoré clenské Staty
maju oznamit’” Komisii podla ¢lanku 76 ods. 1 pism. a),
rovnako ako Statni obcania tohto ¢lenského statu.

Oddiel 2: Osobitna pravomoc

Clanok 7

Osobu s bydliskom na tdzemi ¢lenského $titu mozno zalo-
vat’ v inom ¢lenskom $tate:

1. a) v zmluvnych veciach na sudoch podl'a miesta zmluv-
ného plnenia, ktoré je predmetom Zaloby;



b) na ucely tohto ustanovenia, ak sa Ucastnici zmluvy nedohodli
inak, je miestom zmluvného plnenia, ktoré je predmetom zaloby:

- pti predaji tovaru miesto v ¢lenskom §tate, kam sa podl'a zmlu-
vy tovar dodal alebo mal dodat’,

- pri poskytnuti sluzieb miesto v ¢lenskom $tate, kde sa podla
zmluvy sluzby poskytli alebo mali poskytnat’;

¢) ak sa neuplatni pismeno b), uplatnf sa pismeno a);

2. vo veciach narokov z mimozmluvnej zodpovednosti na si-
doch podla miesta, kde doslo alebo by mohlo dojst” ku skutoc-
nosti, ktora zaklada takyto narok;

3. vo veciach obdcianskopravnych nirokov na nahradu skody
alebo navratenie do p6vodného stavu v stvislosti s trestnym
¢inom na sude konajucom v tejto trestnej veci, ak tento sid ma
podla vnuatrostaitneho pravneho poriadku privomoc konat’ v
obcianskych veciach;

4. v konaniach vo veciach obcianskych narokov na vratenie
predmetu kulturnej hodnoty vymedzeného v clanku 1 bode 1
smernice 93/7/EHS, na ziklade vlastnickeho priva k nemu,
ktoré zacala osoba domdhajuica sa vratenia takéhoto predmetu,
na sudoch podla miesta, kde sa nachidza predmet kultdrnej
hodnoty v ¢ase zac¢atia konania,

5. v sporoch tykajucich sa ¢innosti organizacnej zlozky, obchod-
ného zastipenia alebo inej pobocky na sudoch podla bydliska
organizacnej zlozky, obchodného zastipenia alebo inej pobocky;

6. v spote proti ztiad'ovatelovi ("settlot"), spravcovi ("trustee")
alebo opravnenému ("beneficiary") z porucnickeho fondu
("trust") zriadeného zo zakona alebo na ziklade pisomnej listiny
alebo zriadeného ustne a potvrdeného pisomne na sudoch ¢len-
ského $tatu, v ktorom ma porucnicky fond bydlisko;

7. v spore tykajicom sa zaplatenia odmeny pozadovanej za za-
chranu nakladu alebo prepravného na sude, z uradnej moci
ktorého tento naklad alebo prepravné boli:

a) zaistené na ucely zabezpecenia takejto platby alebo

b) mohli byt takto zaistené, ale bola zlozend kaucia alebo ina
zabezpeka;

pricom toto ustanovenie sa uplatni, len ak sa tvrdi, Ze zalovany
ma prava k tomuto nakladu alebo prepravnému alebo takéto
prava mal v ¢ase zachrany.

Clanok 8

Osobu s bydliskom na tGzemi ¢lenského $tatu mozno tiez Zalo-
vat™:

1. ak ide o jedného z viacerych Zalovanych, na side podl'a bydli-
ska ktoréhokol'vek zo Zalovanych za predpokladu, ze naroky su
navzajom tak suvisiace, ze je vhodnejsie o nich konat’ a rozhod-
nat’ spolocne, a tak predist’ moznosti nezlucitel'nych rozsudkov
vydanych v samostatnych konaniach;

2. ako tretiu osobu v konan{ o zaruke alebo ruceni alebo v inom
konani sdvisiacom s tret'ou osobou na sude, na ktorom sa vedie
hlavné konanie, ak sa toto konanie nezacalo vylucne s imyslom
vynat’ ju z pravomoci sudu, ktory by inak mal pravomoc;

3. pri vzajomnom naroku vyplyvajucom z tej istej zmluvy alebo
skutocnosti ako povodny narok na sude, ktory kona o povod-
nom naroku;

4. vo veciach suvisiacich so zmluvou, ak Zalobu mozno spojit” so
zalobou proti tomu istému zalovanému vo veciach vecnych prav

k nehnutelnosti, na sude clenského $tatu, na dzemi ktorého
sa majetok nachadza.

Clanok 9

Ak podla tohto natriadenia ma sid ¢lenského $tatu pravo-
moc vo veciach tykajicich sa zodpovednosti za pouzivanie
alebo prevadzku lode, ma tento sud alebo iny sud uréeny na
tento ucel vnuatrostatnym pravnym poriadkom clenského
§tatu pravomoc konat’ tiez o navrhoch na obmedzenie
rozsahu zodpovednosti.

Oddiel 3: Pravomoc vo veciach poistenia
Clanok 10

Vo veciach poistenia sa pravomoc utréuje podla tohto od-
dielu bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 6 a clanok 7 bod 5.

Clanok 11
1. Poistitel'a s bydliskom v ¢lenskom $tite mozno zalovat’:
a) na sudoch clenského $tatu, na Gzem{ ktorého ma bydlisko;

b) na tzemi iného c¢lenského $tatu, ak zalobu podal poistnik,
poisteny alebo opravneny z poistenia, na sidoch podla
miesta bydliska zalobcu, alebo

¢) ak ide o spolupoistitela, na sadoch clenského stitu, v
ktorom sa vedie konanie proti hlavnému poistitelovi.

2. Poistitel’, ktory nema bydlisko v ¢lenskom state, ale ma
organizacnu zlozku, obchodné zastipenie alebo ind poboc-
ku v niektorom z clenskych $tatov, sa na dcely sporov vy-
plyvajucich z ¢innosti tejto organizacnej zlozky, obchodné-
ho zastipenia alebo inej pobocky povazuje za poistitela s
bydliskom v tomto ¢lenskom $tate.

Clanok 12

Pokial’ ide o poistenie zodpovednosti za skodu alebo pois-
tenie nehnutel'ného majetku, mozno poistitela okrem toho
zalovat’ na sudoch podla miesta, kde doslo k poistnej uda-
losti. To isté platf, ak je hnutelny a nehnutel'ny majetok
kryty rovnakou poistkou a obidva boli poskodené tou istou
udalost’ou.

Clanok 13

1. Pokial’ ide o poistenie zodpovednosti za $kodu, mozno
poistitela tiez pribrat’ do konania, ktoré zacal poskodeny
proti poistenému, ak to pripusta pravay poriadok Stitu,
ktorého sud kona.

2. Clanky 10, 11 a 12 sa uplatnia na konania zacaté posko-
denym proti poistitelovi, ak si takéto priame zaloby pri-
pustné.

3. Ak pravny poriadok, ktorym sa spravuju takéto priame
zaloby, urcuje, Ze poistnika alebo poisteného mozno pribrat’
ako ucastnikov konania, ma nad nimi pravomoc ten isty sud.

Clanok 14

1. Bez toho, aby bolo dotknuté ustanovenie clanku 13 ods.
3, moze poistitel' zacat’ konanie len na sidoch clenského
statu, v ktorom md Zalovany bydlisko bez ohl'adu na to, ¢i je
tento poistnikom, poistenym alebo opravnenym z poistenia.

2. Ustanovenia tohto oddielu nemaji vplyv na pravo uplat-
nit’ vzajomny narok na side, na ktorom sa kona podla
tohto oddielu o pévodnom naroku.

Clanok 15
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Od ustanoveni tohto oddielu sa mozno odchylit’ len dohodou:
1. dojednanou po vzniku sporu;

2. ktord umoznuje poistnikovi, poistencovi alebo oprivnenému z
poistenia zacat” konanie na inych sudoch ako st uvedené v tom-
to oddiele;

3. dojednanou medzi poistnikom a poistitefom, ak obaja mali v
¢ase uzavretia zmluvy bydlisko alebo obvykly pobyt v tom istom
clenskom state, ak taito dohoda dava pravomoc sidom uvedené-
ho ¢lenského $tatu aj pre pripad, Zze k poistnej udalosti dojde v
cudzine, za predpokladu, Ze takito dohoda nie je v rozpore s
pravnym poriadkom uvedeného ¢lenského statu;

4. dojednanou s poistnikom, ktory nemd bydlisko v ¢lenskom
state, okrem pripadov, ked je poistenie povinné alebo sa vzt'ahu-
je na nehnutelny majetok na dzemi clenského statu; alebo

5. ktora sa tyka poistnej zmluvy, ktora poist'uje jedno riziko
alebo viaceré rizika uvedené v clanku 16.

Clanok 16
Toto su rizika, na ktoré odkazuje ¢lanok 15 bod 5:
1. akakolvek strata alebo skoda na:

a) namornych lodiach, zariadeniach umiestnenych v pobreznych
vodach alebo na otvorenom mori alebo lietadlach, vyplyvajica z
nebezpecenstva tykajuceho sa ich vyuZivania na obchodné ucely;

b) prepravovanom tovare, okrem batoziny cestujicich, ak tento
tovar je vylucne alebo ¢iastocne prepravovany takymito lod’ami
alebo lietadlami;

2. vSetky druhy zodpovednosti okrem zodpovednosti za telesné
zranenie cestujucich alebo stratu alebo poskodenie ich batoziny:

a) z pouzivania alebo prevadzky lodi, zariadeni alebo lictadiel
uvedenych v bode 1 pism. a), pokial’ vo vzt'ahu k posledne uve-
denym pravny poriadok clenského §tatu, v ktorom je takéto
lietadlo registrované, nevylucuje volbu pravomoci sudu vo ve-
ciach poistenia takychto rizik;

b) za stratu alebo Skodu spdsobend prepravovanym tovarom
uvedenym v bode 1 pism. b);

3. akékolvek financné straty suvisiace s pouzivanim alebo pre-
vadzkovanim lodi, zariaden{ alebo lietadiel podla bodu 1 pism.
a), najmi strata prepravného alebo dopravného;

4. akékolvek riziko alebo pravny narok spojeny s rizikami alebo
narokmi uvedenymi v bodoch 1 az 3;

5. bez toho, aby boli dotknuté body 1 az 4, vSetky "velké rizikd"
vymedzené v smernici Eurépskeho parlamentu a Rady
2009/138/ES z 25. novembra 2009 o zacati a vykondvani pois-
tenia a zaistenia (Solventnost’ II).

Oddiel 4: Pravomoc vo veciach spotrebitel’skych zmlav
Clanok 17
1. Vo veciach tykajacich sa zmluvy uzavretej spotrebitelom na
ucely, ktoré nie je mozné povazovat’ za sucast’ jeho podnikania
alebo povolania, sa praivomoc ur¢i podla tohto oddielu, pricom
nie su dotknuté ustanovenia clanku 6 a ¢lanku 7 bodu 5, ak ide:

a) o zmluvu o predaji tovaru na splatky;

b) o zmluvu o uvere splatnom v splatkach alebo zmluvu o akej-
kol'vek inej forme tveru, ktorym sa ma financovat’ predaj tova-

ru, alebo

¢) vo vsetkych ostatnych pripadoch o zmluvu uzavreta s ucastni-
kom, ktory obchoduje alebo podnikd v clenskom $tate bydliska
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spotrebitel'a alebo akymkol'vek sposobom smeruje takéto
c¢innosti do tohto ¢lenského statu alebo do viacerych $tatov
vratane tohto ¢lenského $tatu, a zmluva spada do rozsahu
tychto c¢innosti.

2. Ak spotrebitel’ uzatvori zmluvu s tc¢astnikom, ktorj nema
bydlisko v ¢lenskom §tate, ale ma organiza¢nu zlozku, ob-
chodné zastupenie alebo ind pobocku v niektorom z clen-
skych statov, tento ucastnik sa na tucely sporov vyplyvajicich
z ¢innosti tejto organizacnej zlozky, obchodného zastapenia
alebo inej pobocky povazuje za tcastnika s bydliskom v
tomto clenskom State.

3. Tento oddiel sa neuplatni na prepravné zmluvy s vynim-
kou tych, ktorych predmetom je zabezpecenie dopravy a
ubytovania za jednu cenu.

Clanok 18

1. Spotrebitel moéze zalovat’ druhého tcastnika zmluvy bud’
na sudoch clenského $titu, v ktorom md tento ucastnik
bydlisko, alebo — bez ohl'adu na bydlisko druhého tcastnika
— na sidoch podl'a miesta bydliska spotrebitela.

2. Druhy ucastnik zmluvy moze zalovat’ spotrebitel’a len na
sidoch ¢lenského $tatu, v ktorom ma spotrebitel” bydlisko.

3. Tento c¢lanok nema vplyv na pravo uplatnit’ vzajomny
narok na sude, na ktorom sa kona podla tohto oddielu o
pévodnom naroku.

Clanok 19

Od ustanoveni tohto oddielu sa mozno odchylit’ len doho-
dou:

1. dojednanou po vzniku sporu;

2. ktora umoznuje spotrebitelovi zacat’ konanie na inych
sidoch, neZ tych, ktoré si uvedené v tomto oddiele, alebo

3. dojednanou medzi spotrebitefom a druhym ucastnikom
zmluvy, ak obaja maju v case uzavretia zmluvy bydlisko
alebo obvykly pobyt v tom istom ¢lenskom Stite, a ktora
udeluje pravomoc sidom tohto ¢lenského $tatu za predpo-
kladu, Ze takato dohoda nie je v rozpore s pravnym poriad-
kom tohto clenského Statu.
Oddiel 5: Pravomoc vo veciach individualnych pra-
covnych zmluv

Clanok 20

1. Vo veciach individualnych pracovnych zmlav sa pravo-
moc ur¢i podla tohto oddielu bez toho, aby bol dotknuty
clanok 6, clanok 7 bod 5, a v pripade konania zacatého proti
zamestnavatel'ovi ¢lanok 8 ods. 1.

2. Ak zamestnanec uzavrie individudlnu pracovnd zmluvu
so zamestnavatel'om, ktory nema bydlisko v ¢lenskom State,
ale ma organizacnu zlozku, obchodné zastapenie alebo ind
pobocku v niektorom clenskom Stite, potom sa na ucely
sporov vyplyvajucich z ¢innosti tejto organizacnej zlozky,
obchodného zastipenia alebo inej pobocky pokladd za
zamestnavatela s bydliskom v tomto ¢lenskom State.

Clanok 21

1. Zamestnavatel'a s bydliskom v clenskom stite mozno
zalovat’:

a) na sudoch clenského $tatu, v ktorom ma bydlisko, alebo

b) v inom clenskom $tate:



i) na sidoch podla miesta, kde alebo odkial zamestnanec
obvykle vykonava svoju pracu, alebo na sidoch podla miesta,
kde naposledy pracu vykonaval, alebo

i) ak zamestnanec pracu nevykonava alebo nevykonaval obvykle
v jednej krajine, na sidoch podla miesta, kde sa nachadza alebo
nachadzala prevadzkaren, ktora zamestnanca najala.

2. Zamestnavatel'a, ktory nemd bydlisko v clenskom $tate, moz-
no zalovat’ na sude clenského statu v silade s odsekom 1 pism.

b).
Clanok 22

1. Zamestnavatel’ moze zacat’ konanie len na sidoch ¢lenského
statu, v ktorom ma zamestnanec bydlisko.

2. Ustanovenia tohto oddielu nemaji vplyv na pravo uplatnit’
vzajomny narok na side, na ktorom sa kond podl'a tohto oddielu
o povodnom naroku.

Clanok 23
Od ustanoveni tohto oddielu sa mozno odchylit’ len dohodou:
1. dojednanou po vzniku spotu alebo

2. ktord umozni zamestnancovi zacat’ konanie na inych sudoch,
nez tych, ktoré su uvedené v tomto oddiele.

Oddiel 6: Vylu¢na pravomoc
Clanok 24

Vyluénd pravomoc maja tieto sidy clenského statu bez ohladu
na bydlisko ucastnikov:

1. v konaniach, ktorych predmetom su vecné prava k nehnutel-
nosti alebo najom nehnutelnosti, sidy clenského $tatu, v ktorom
sa tato nehnutel'nost’ nachadza.

Avsak v konaniach, ktorych predmetom je najom nehnutelnosti
na docasné sikromné uzivanie na dobu maximalne Sest’ za se-
bou nasledujucich mesiacov, pravomoc maju tiez sudy ¢lenského
statu, v ktorom ma bydlisko Zalovany, za predpokladu, Ze na-
jomca je fyzickd osoba a Ze prenajimatel’ a nijomca maju bydli-
sko v tom istom clenskom §tite;

2. v konaniach, ktorych predmetom je platnost’ zaloZenia, ne-
platnost’ alebo zanik obchodnych spoloc¢nosti alebo inych prav-
nickych os6b alebo zdruzeni fyzickych a pravnickych osob, alebo
platnost’ rozhodnuti ich organov, sidy ¢lenského statu, v kto-
rom ma spolo¢nost’, pravnickd osoba alebo zdruzenie sidlo; sidlo
sad uréf podla vlastnjch noriem medzinarodného prava suk-
romného;

3. v konaniach, ktorjch predmetom je platnost’ zapisov do ve-
rejnych registrov, sidy clenského $tatu, v ktorom sa vedie regis-
tet;

4. v konaniach tykajicich sa registracie alebo platnosti patentov,
ochrannych znamok, priemyselnych vzorov alebo inych obdob-
nych prav, ktoré sa musia registrovat’ alebo pri ktorych sa musi
ziadat’ o ochranu, a to bez ohl'adu na to, ¢i je tato otizka pred-
metom zaloby alebo obrany proti Zalobe, sud clenského $tatu, v
ktorom sa Zziadost’ o registraciu alebo ochranu podala, v ktorom
sa registracia alebo ochrana poskytli, alebo v ktorom sa podla
pravneho nastroja Unie alebo medzinarodného dohovoru za
poskytnuté povazuja.

Bez toho, aby bola dotknutd pravomoc Eurépskeho patentové-
ho tdradu podla Dohovoru o udelovani eurépskeho patentu
podpisaného 5. oktébra 1973 v Mnichove, sudy kazdého clen-
ského $tatu majd vylucnd pravomoc v konaniach tykajucich sa

registracie alebo platnosti akéhokol'vek eurépskeho patentu
udeleného tomuto ¢lenskému Statu;

5. v konaniach tykajucich sa vykonu rozsudku sidu ¢lenské-
ho statu, v ktorom sa rozsudok vykonal alebo sa ma vyko-
nat’.
Oddiel 7: VoIba pravomoci
Clanok 25

1. Ak sa ucastnici zmluvy bez ohladu na svoje bydlisko
dohodli, Zze sid alebo sudy clenského Stitu maju pravomoc
na rieSenie sporov, ktoré vznikli alebo moézu vzniknut’ v
savislosti s konkrétnym pravnym vzt'ahom, potom ma
pravomoc tento sud alebo tieto sudy, pokial dohoda nie je
podla pravneho poriadku tohto ¢lenského statu vecne ne-
platna. Tato pravomoc sidu je vylucnd, ak sa ucastnici ne-
dohodli inak. Dohoda o volbe pravomoci musi byt” bud’:

a) pisomna, alebo pisomne potvrdend;

b) vo forme, ktora je v stlade s praxou, ktord medzi sebou
zaviedli Ucastnici zmluvy, alebo

¢) v medzinarodnom obchode vo forme, ktora je v sulade so
zvyklost'ami, ktoré su alebo maju byt’ ucastnikom zmluvy
zname, a ktord je v takomto obchode dobre zndma a pravi-
delne dodrziavana ucastnikmi, ktori uzatvorili zmluvu typic-
ku pre dany obchodny vzt’ah.

2. Komunikicia elektronickou cestou, ktora poskytuje trvaly
zdznam o dohode, sa povazuje za "pisomna".

3. Sud alebo sidy clenského statu, ktorych pravomoc bola
zvolena listinou ztiad'ujucou porucnicky fond ("trust"), maju
vyluénd pravomoc v sporoch proti zriad'ovatelovi, spravco-
vi alebo opravnenému, ak ide o vzt'ahy medzi tymito oso-
bami alebo o ich prava ¢ povinnosti vyplyvajice z poruc-
nickeho fondu.

4. Dohody alebo ustanovenia listiny zriadujucej porucnicky
fond o volbe pravomoci su pravne netcinné, ak si v rozpo-
re s clankami 15, 19 alebo 23 alebo ak sady, ktorych pravo-
moc sa ma nimi vyldcit’, maja vyluénd privomoc podla
clanku 24.

5. Dohoda o vol'be pravomoci, ktora je sicast’ou zmluvy, sa
povazuje za dohodu nezavisli od ostatnych ustanoveni
zmluvy.

Platnost’ dohody o vol'be praivomoci nemozno napadnit’
len z dévodu, Ze je neplatna zmluva.

Clanok 26

1. Okrem pravomoci zalozenej na inych ustanoveniach
tohto nariadenia ma pravomoc sid clenského statu vtedy, ak
sa zalovany zacastni konania. Toto kritérium sa neuplatni, ak
sa zalovany zdcastni konania, len aby namietol absenciu
pravomoci, alebo ak ma iny sud vyluéna praivomoc podla
clanku 24.

2. Vo veciach uvedenych v oddieloch 3, 4 alebo 5, v ktorych
je zalovanym poistnik, poisteny, oprivneny z poistenia,
poskodeny, spotrebitel’ alebo zamestnanec, sid pred zaloze-
nim si pravomoci podla odseku 1 zabezpedci, aby bol Zalo-
vany pouceny o svojom prave namietat’ absenciu pravomoci
sidu a o désledkoch jeho ucasti alebo neucasti na konani.

Oddiel 8: Skumanie pravomoci a pripustnosti

Clanok 27
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Ak ma sud clenského statu konat’ vo veci, v ktorej maja vylucna
pravomoc sudy iného ¢lenského statu na zaklade ¢lanku 24, aj
bez navrhu vyhlési, Ze nema pravomoc.

Clanok 28

1. Ak je osoba, ktora ma bydlisko v jednom ¢lenskom state,
zalovana na sude iného c¢lenského §tatu a nezucastni sa konania,
sid aj bez navrhu vyhlasi, Ze neméa pravomoc, pokial’ si pravo-
moc nemoze zalozit” na ustanoveniach tohto nariadenia.

2. Sad prerusi konanie dovtedy, kym sa nepreukaze, Zze zalovany
mal moznost’ prevziat’ pisomnost’, ktorou sa zacalo konanie,
alebo rovnocenni pisomnost’ v dostatocnom ¢ase, aby si mohol
pripravit’ svoju obhajobu, alebo Ze sa na tento ucel prijali vsetky

potrebné kroky.

3. Clanok 19 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢.
1393/2007 z 13. novembra 2007 o dorucovani sidnych a mimo-
sidnych pisomnosti v obcianskych a obchodnych veciach v
clenskych statoch (dorucovanie pisomnosti) sa uplatni namiesto
odseku 2 tohto ¢lanku, ak sa pisomnost’, ktorou sa zacalo kona-
nie, alebo rovnocennd pisomnost’ musela dorucovat’ z jedného
clenského $tatu do iného clenského stitu podla uvedeného
natiadenia.

4. Ak nemoZno uplatnit’ natiadenie (ES) ¢. 1393/2007, uplatni sa
clanok 15 haagskeho Dohovoru z 15. novembra 1965 o doruco-
vani sudnych a mimosiadnych pisomnosti v cudzine v obcian-
skych a obchodnych veciach, ak sa pisomnost’, ktorou sa zacalo
konanie, alebo rovnocenna pisomnost’ musela doruc¢ovat’ do
cudziny podl'a tohto dohovoru.

Oddiel 9: PrekaZka zacatej veci — stvisiace veci
Clanok 29

1. Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 31 ods. 2, ak sa vedu kona-
nia v tej istej veci a medzi rovnakymi ucastnikmi na siadoch
roznych clenskych statov, kazdy sud, ktory nezacal konat’ ako
prvy, aj bez navrhu prerusi konanie, az kym sa nepotvrdi pravo-
moc sidu, ktory zacal konat’ ako prvy.

2.V pripadoch uvedenych v odseku 1 je konajici sud, na svoju
ziadost’, bezodkladne informovany ktorymkolvek inym konaja-
cim sudom o datume, ked tento sud zacal konat’ podla ¢lanku

32.

3. Ked sa potvrdi pravomoc sudu, ktory ako prvy zacal konat’,
kazdy iny sid odmietne vykonavat’ svoju praivomoc v prospech
tohto sadu.

Clanok 30

1. Ak sa kona o suvisiacich veciach na sudoch r6znych ¢lenskych
statov, kazdy sud, ktory nezacal konat’ ako prvy, moze prerusit’
konanie.

2. Ak konanie na sude, ktory zacal konat’ ako prvy, prebieha na
prvom stupni, iny sud moéze tiez na ziadost’ jedného z ucastni-
kov odmietnut’ vykondvat’ svoju pravomoc, ak sud, ktory zacal
konat’ ako prvy, ma pravomoc rozhodovat’ vo vsetkych tychto
veciach a ak jeho pravny poriadok pripist’a ich zlicenie.

3. Na tucely tohto ¢lanku sa veci povazuji za savisiace, ak su
navzajom tak uzko spojené, Ze je vhodné prerokovat’ a rozhod-
nuat’ ich spolocne, a tak sa vyhnut riziku nezlucitelnych rozsud-
kov vydanych v samostatnych konaniach.

Clanok 31
1. Ak su veci vo vyluénej pravomoci nickol’kych sudov, kazdy
iny sid odmietne vykonavat’ svoju pravomoc v prospech sidu,

ktory zacal konat’ ako prvy.
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2. Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 26, ak zac¢ne konat’
sid ¢lenského $tatu, ktory ma vyluéna pravomoc na zaklade
dohody uvedenej v clanku 25, akykol'vek sud iného ¢lenské-
ho statu prerusi konanie dovtedy, kym sud konajuci na
zaklade dohody nevyhlasi, Ze nema praivomoc podla tejto
dohody.

3. Ked sud zvoleny v dohode potvrdi svoju praivomoc v
sulade s dohodou, sud iného clenského $titu odmietne
vykonavat’ svoju pravomoc v prospech tohto sudu.

4. Odseky 2 a 3 sa neuplatnia na veci uvedené v oddieloch 3,
4 alebo 5, ak je zalobcom poistnik, poisteny, opravneny z
poistenia, poskodeny, spotrebitel’ alebo zamestnanec a do-
hoda nie je podla ustanoveni tychto oddielov platna.

Clanok 32

1. Na dcely tohto oddielu sa konanie na side povazuje za
zacaté:

a) momentom podania pisomnosti, ktorou sa zacina kona-
nie, alebo rovnocennej pisomnosti na sude za predpokladu,
ze zalobca neopomenul nasledne prijat’ kroky, ktoré musel
prijat’, aby zabezpecil dorucenie Zzalovanému, alebo

b) ak sa pisomnost’ musi dorucit’ pred podanim na sud,
momentom jej prevzatia organom poverenym doru¢ovanim
za predpokladu, Ze Zalobca neopomenul nasledne prijat’
kroky, ktoré musel prijat’, aby zabezpecil podanie pisomnos-
ti na sdde.

Organom poverenym doruc¢ovanim uvedenym v pismene b)
je organ, ktory ako prvy dostane pisomnosti urcené na do-
rucenie.

2. Sud alebo organ povereny dorucovanim, uvedené v odse-
ku 1, zaznamenaji datum podania pisomnosti, ktorou sa
zacalo konanie, alebo rovnocennej pisomnosti, alebo ditum
prijatia pisomnosti ur¢enych na dorucenie.

Clanok 33

1. Ak je pravomoc zalozena na ¢lanku 4 alebo na ¢lainkoch
7, 8 alebo 9 a na sude treticho $titu sa vedie konanie v case,
ked’ sid v clenskom $tite zacne konat’ o zalobe v tej istej
veci a medzi rovnakymi uUcastnikmi ako na side treticho
statu, sud clenského statu moéze konanie prerusit’, ak:

a) sa ocakdva, ze sud treticho $tatu vyda rozsudok, ktory
bude mozné v tomto ¢clenskom State uznat’ a pripadne vy-
konat’ a

b) sud ¢lenského $tatu je presvedceny, ze prerusenie konania
je potrebné v zaujme riadneho vykonu spravodlivosti.

2. Sad clenského statu moéze kedykolvek pokracovat’ v
konani, ak:

a) konanie na side treticho $tatu bolo tiez prerusené alebo
zastavené;

b) sud clenského statu povazuje za nepravdepodobné, ze
konanie na sude treticho $titu bude v primeranom case
ukoncené, alebo

¢) pokracovanie v konani je v zaujme riadneho vykonu
spravodlivosti nevyhnutné.

3. Sad clenského statu zastavi konanie, ak sa konanie na
side treticho $tatu skoncilo, pricom bol vydany rozsudok,
ktory mozno v tomto clenskom State uznat’ a pripadne
vykonat’.



4. Sud clenského statu uplatni tento ¢lanok na navrh jednej zo
zmluvnych stran alebo, ak je to pripustné podla vnutrostatneho
pravneho poriadku, aj bez navrhu.

Clanok 34

1. Ak je pravomoc zalozena na ¢lanku 4 alebo na clankoch 7, 8
alebo 9 a na sude tretiecho $tatu sa kond o zalobe v case, ked sud
v clenskom $tite zacal konat’ vo veci, ktora suvisi so zalobou na
side treticho statu, sud clenského staitu moze konanie prerusit,
ak:

a) je vhodnejsie o suvisiacich Zzalobach konat’ a rozhodnuat’ spo-
locne, a tak predist’ riziku nezlucitel'nych rozsudkov vydanych v
samostatnych konaniach;

b) sa ocakdva, ze sid treticho $tatu vyda rozsudok, ktory bude
mozné v uvedenom clenskom §tate uznat® a pripadne vykonat’ a

¢) sud clenského $tatu je presvedceny, Ze prerusenie konania je
potrebné v zaujme riadneho vykonu spravodlivosti.

2. Sud clenského statu moéze kedykol'vek pokracovat’ v konani,
ak:

a) sa sud ¢lenského $titu domnieva, Ze uz neexistuje tiziko ne-
zlucitelnych rozsudkov;

b) konanie na sude treticho statu bolo tiez prerusené alebo zasta-
vené;

¢) sud clenského statu povazuje za nepravdepodobné, Ze konanie
na sude treticho $tatu bude v primeranom ¢ase ukoncené, alebo

d) pokracovanie v konani je v zaujme riadneho vykonu spravod-
livosti nevyhnutné.
3. Sud clenského $titu modze zastavit® konanie, ak konanie na

sude treticho $tatu skoncilo, pricom bol vydany rozsudok, ktory
mozno v tomto ¢lenskom $tate uznat’ a pripadne vykonat’.

4. Sud clenského statu uplatni tento ¢lanok na navrh jednej zo

zmluvnych stran alebo, ak je to pripustné podla vnutrostatneho
pravneho poriadku, aj bez navrhu.

Oddiel 10: PredbeZné opatrenia vratane ochrannych opat-
reni
Clanok 35

Na sudy ¢lenského $taitu mozno podat’ navrh na vydanie pred-
beznych opatreni vratane ochrannych opatreni, ktoré si dostup-
né podla pravneho poriadku tohto ¢lenského statu, aj keby mali
pravomoc rozhodovat’ vo veci samej sudy iného ¢lenského statu.

Kapitola III: Uznanie a vykon
Oddiel 1: Uznanie
Clanok 36

1. Rozsudok vydany v clenskom Stite sa uznava v ostatnych
clenskych statoch bez osobitného konania.

2. Kazdy zainteresovany ucastnik moze postupom ustanovenym
v oddiele 3 pododdiele 2 podat’ navrh na rozhodnutie o tom, Ze
neexistuju dévody na zamietnutie uznania uvedené v ¢lanku 45.

3. Ak vysledok konania na side clenského Statu zavis{ na posu-
deni zamietnutia uznania ako predbeznej otizky, potom tento
sid ma pravomoc v tejto otazke.

Clanok 37

1. Ucastnik, ktory sa chce v urcitom ¢lenskom state dovolavat’
rozsudku vydaného v inom c¢lenskom state, predlozi:

a) vyhotovenie rozsudku, ktoré splfia poziadavky na preuka-
zanie jeho pravosti a

b) osvedéenie vydané podla clanku 53.

2. 'V pripade potreby méze sid alebo organ, na ktorom sa
ucastnfk dovolava rozsudku vydaného v inom clenskom
State, poziadat’ dovolavajuceho sa ucastnika, aby v sdlade s
clankom 57 predlozil preklad alebo prepis obsahu osvedce-
nia uvedeného v odseku 1 pism. b). Ak sud alebo orgin
nemoze konat’ bez prekladu rozsudku, moéze poziadat’
ucastnika o takyto preklad namiesto prekladu obsahu osved-
cenia.
Clanok 38

Sud alebo organ, na ktorom sa ucastnik dovolava rozsudku
vydaného v inom clenskom State, moze ciastocne alebo
uplne prerusit’ konanie, ak:

a) je rozsudok v clenskom state poévodu napadnuty, alebo

b) sa podal navrh na rozhodnutie o tom, Zze neexistuju do-
vody na zamietnutie uznania uvedené v clanku 45, alebo
navrh na rozhodnutie o zamietnuti uznania na ziklade nie-
ktorého z tychto dévodov.

Oddiel 2: Vykon
Clanok 39

Rozsudok vydany v ¢lenskom $tate, ktory je v tomto ¢len-
skom state vykonatelny, je vykonatelny v inych clenskych
statoch bez toho, aby bolo potrebné vyhlasenie jeho vyko-
natelnosti.

Clanok 40

Vykonatelny rozsudok je zo zakona spojeny s opravnenim
prijat’ akékol'vek ochranné opatrenia, ktoré existuju v prav-
nom poriadku doziadaného ¢lenského $tatu.

Clanok 41

1. S vyhradou ustanoveni tohto oddielu sa vykon rozsudkov
vydanych v inom ¢lenskom State spravuje pravoym poriad-
kom doziadaného clenského statu. Rozsudok vydany v
clenskom $tate, ktory je vykonatelny v doZiadanom clen-
skom $tate, sa v nom vykond za rovnakych podmienok ako
rozsudok vydany v doziadanom clenskom state.

2. Bez ohPadu na odsek 1 sa dovody zamietnutia alebo
prerusenia vikonu podla pravncho poriadku doziadaného
clenského statu uplatnia, pokial nie su nezlucitelné s do-
vodmi uvedenymi v ¢lanku 45.

3. Od ucastnika, ktory ziada o vykon rozsudku vydaného v
inom ¢lenskom §tate, nemozno ziadat’, aby mal v doziada-
nom clenskom State postova adresu. Nemozno od tohto
ucastnfka ani ziadat’, aby mal v doziadanom clenskom State
splnomocneného zastupcu, pokial ustanovenie takéhoto
zastupcu nie je povinné, a to bez ohladu na statne obcian-
stvo alebo bydlisko uc¢astnikov.

Clanok 42

1. Na ucely vykonu rozsudku vydaného v ¢lenskom State v
inom clenskom State predlozi navrhovatel prislusnému
organu vykonu:

a) vyhotovenie rozsudku, ktoré splia poziadavky na preuka-
zanie jeho pravosti;

b) osvedcenie vydané podla clanku 53, ktoré osvedcuje
vykonatel'nost’ rozsudku a ktoré obsahuje vypis rozsudku a
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pripadne aj relevantné informacie o nahrade trov konania a
vypocte urokov.

2. Na tcely vykonu rozsudku vydaného v ¢lenskom state v inom
clenskom stéte, ktorym sa nariad’uje predbezné opatrenie vratane
ochranného opatrenia, predlozi navrhovatel prislusnému organu
vykonu:

a) vyhotovenie rozsudku, ktoré splfia poziadavky na preukazanie
jeho pravosti;

b) osvedcenie vydané podla clanku 53, ktoré obsahuje opis
opatrenia a osvedcuje, Ze:

i) sud ma pravomoc rozhodovat’ vo veci samej;
ii) rozsudok je vykonatel'ny v ¢lenskom state pévodu a

¢) dokaz o doruceni rozsudku, ak sa opatrenie natiadilo bez
predvolania zalovaného na sad.

3. Prislusny organ vykonu moze v pripade potreby od navrhova-
tela pozadovat’, aby v silade s clankom 57 predlozil preklad
alebo prepis obsahu osvedcenia.

4. Prislusny organ vykonu smie od navrhovatela pozadovat’, aby
predlozil preklad rozsudku, iba ak nevie konat’ bez takého pre-
kladu.

Clanok 43

1. Ak sa ziada o vykon rozsudku vydaného v inom ¢lenskom
state, osvedcenie vydané podla ¢lanku 53 sa doruci osobe, proti
ktorej sa ziada o vykon, pred prvym opatrenim v ramci vykonu
rozsudku. K osvedceniu sa pripoji rozsudok, ak sa tejto osobe
nedorudil uz skor.

2. Ak md osoba, proti ktorej sa ziada o vykon, bydlisko v inom
clenskom $tate, ako je clensky stit povodu, moze s ciefom na-
mietat’ proti vykonu poziadat’ o preklad rozsudku, ak rozsudok
nie je vyhotoveny v niektorom z tychto jazykov alebo ak k nemu
nie je pripojeny preklad do niektorého z tychto jazykov:

a) jazyk, ktorému rozumie, alebo

b) uradny jazyk clenského statu, v ktorom ma bydlisko, alebo —
ak je v tomto ¢lenskom Stite nickolko uradnych jazykov — drad-
ny jazyk alebo jednej z uradnych jazykov miesta, v ktorom ma

bydlisko.

Ak sa ziada o preklad rozsudku podla prvého pododseku, ne-
mozno prijat’ Ziadne opatrenie v ramci vykonu s vynimkou
ochrannych opatreni, kym sa tento preklad neposkytne osobe,
proti ktorej sa ziada o vykon.

Tento odsek sa neuplatni, ak sa uz osobe, proti ktorej sa ziada o
vykon, dorucil rozsudok v nicktorom z jazykov uvedenych v
prvom pododseku alebo ku ktorému sa pripojil preklad do nie-
ktorého z tychto jazykov.

3. Tento clanok sa neuplatni na vykon ochranného opatrenia
zahrnutého do rozsudku alebo ak osoba, ktora ziada o vykon,
poda navrh na vydanie ochranného opatrenia podla clanku 40.

Clanok 44

1. V ptipade navrhu na zamietnutie vykonu rozsudku podla
oddielu 3 pododdielu 2 méze sud v doziadanom clenskom §tate
na navrh osoby, proti ktorej sa ziada vykon:

a) obmedzit’ vykonavacie konanie na ochranné opatrenia;

b) podmienit’ vikon poskytnutim zaruky podl'a svojho uvazenia,
alebo

¢) ciasto¢ne alebo Uplne zastavit’ vykonavacie konanie.
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2. Prislusny organ v doziadanom c¢lenskom $tate zastavi na
navth osoby, proti ktorej sa ziada o vykon, vykonavacie
konanie, ak je vykonatel'nost’ rozsudku pozastavena v clen-
skom $tite poévodu.

Oddiel 3: Zamietnutie uznania a vykonu

Pododdiel 1: Zamietnutie uznania
Clanok 45

1. Uznanie rozsudku sa na navrh zainteresovaného ucastnika
zamietne:

a) ak je uznanie v zjavnom rozpore s verejnym potriadkom
(ordre public) doziadaného ¢lenského statu;

b) v pripade, Ze bol rozsudok vydany bez tcasti Zzalovaného
v konani, ak sa mu nedorucila pisomnost’, ktorou sa zacalo
konanie, alebo rovnocenna pisomnost’ v dostato¢nom case
a takym sposobom, aby si mohol zabezpecit’ obhajobu,
okrem pripadu, ze zalovany opomenul zacat’ konanie, kto-
rym by napadol rozsudok, ked’ tak mohol urobit’;

¢) ak je rozsudok nezlucitel'ny s rozsudkom vydanym medzi
rovnakymi acastnikmi v doziadanom ¢lenskom State;

d) ak je rozsudok nezlucitelny so skorsim rozsudkom vyda-
nym v inom clenskom $tate alebo v tret’om $tate v rovnake;j
veci a medzi rovnakymi dcastnfkmi za predpokladu, Ze
skorsf rozsudok spifia podmienky na jeho uznanie v dozia-
danom clenskom stite, alebo

e) ak je rozsudok v rozpore s:

i) oddielmi 3, 4 alebo 5 kapitoly 11, ak bol Zalovanym pois-
tnik, poisteny, opravneny z poistenia alebo poskodeny,
spotrebitel’ alebo zamestnanec, alebo

ii) oddielom 6 kapitoly II.

2. Pri skamani kritérii pravomoci uvedenych v odseku 1
pism. €) je sud, na ktory sa podal navrh, viazany skutkovymi
zisteniami, na ktorych si sid pévodu zalozil svoju pravo-
moc.

3. Bez toho, aby bol dotknuty odsek 1 pism. e), privomoc
sidu pévodu sa nesmie skumat’. Kritérid, na ktorych sa
zalozila pravomoc, sa nesmu skumat’ z hladiska rozporu s
verejnym poriadkom podla odseku 1 pism. a).

4. Navrh na zamietnutie uznania sa podava postupmi usta-
novenymi v pododdiele 2 a pripadne v oddiele 4.

Pododdiel 2: Zamietnutie vykonu
Clanok 46

Vykon rozsudku sa na navrh osoby, proti ktorej sa Ziada o
vykon, zamietne, ak sa preukaze existencia niektorého z
dovodov uvedenych v clanku 45.

Clanok 47

1. Navrh na zamietnutie vykonu sa podava sudu, ktory
dotknuty clensky stat ozndmil Komisii podla clanku 75
pism. a) ako sud, na ktory sa ma podat’ navrh.

2. Konanie o zamietnutie vykonu sa v rozsahu, v ktorom nie
je upravené v tomto nariadeni, spravuje pravnym poriadkom
doziadaného ¢lenského statu.

3. Navrhovatel' predlozi sudu vyhotovenie rozsudku a v
pripade potreby jeho preklad alebo prepis.

Sud méze upustit’ od predlozenia pisomnosti uvedenych v
prvom pododseku, ak ich uz ma alebo ak povazuje za ne-



primerané ziadat’ od navrhovatela, aby ich predlozil. V tomto
druhom pripade moéze sid poziadat’ druhého ucastnika, aby
predlozil uvedené pisomnosti.

4. Od ucastnika, ktory ziada o zamietnutie vykonu rozsudku
vydaného v inom ¢lenskom $tate, nemozno ziadat’, aby mal v
doziadanom clenskom State postovt adresu. Nemozno od tohto
ucastnika ani Zziadat’, aby mal v doziadanom c¢lenskom State
splnomocneného zastupcu, pokial ustanovenie takéhoto zastup-
cu nie je povinné, a to bez ohladu na stitne obcianstvo alebo
bydlisko ucastnikov.

Clanok 48
Sud o navrhu na zamietnutie vikonu rozhodne bezodkladne.
Clanok 49

1. Proti rozhodnutiu o navrhu na zamietnutie vykonu moze
podat’ opravny prostriedok kazdy z ucastnikov.

2. Opravny prostriedok sa podava na sud, ktory dotknuty clensky
stat oznamil Komisii podla clanku 75 pism. b) ako sud, na ktory
sa ma podat’ takyto opravny prostriedok.

Clanok 50

Rozhodnutie vydané v konani o opravnom prostriedku mozno
napadnit’ len opravaym prostriedkom, ktory dotknuty clensky
stat oznamil Komisii podl'a ¢lanku 75 pism. c).

Clanok 51

1. Sud, na ktory sa podal navrh na zamietnutie vykonu, alebo
sud, ktory kona o opravnom prostriedku podla ¢lanku 49 alebo
clanku 50, moze prerusit’ konanie, ak sa proti rozsudku podal
riadny opravny prostriedok v clenskom stite pévodu alebo ak
lehota na podanie takéhoto opravného prostriedku este neuply-
nula. V tomto druhom pripade méze sud urcit’ lehotu, v ktorej
sa riadny opravny prostriedok musi podat’.

2. 'V pripade rozsudku vydaného na Cypre, v {rsku alebo vo
Velkej Britanii sa za riadny opravny prostriedok na dcely odseku
1 povazuje akykol'vek opravny prostriedok existujuci v ¢lenskom
state povodu.
Oddiel 4: Spolo¢né ustanovenia
Clanok 52

Za ziadnych okolnosti sa rozsudok vydany v clenskom stite
nesmie v doziadanom clenskom §tate skumat’ z hPadiska roz-
hodnutia vo veci same;j.

Clanok 53

Sud poévodu na Ziadost’ zainteresovaného ucastnika vyda osved-
Cenie na tlacive v prilohe 1.

Clanok 54

1. Ak rozsudok obsahuje opatrenie alebo prikaz, ktoré nie sa
zname v pravnom poriadku doziadaného clenského Statu, toto
opatrenie alebo tento prikaz sa v ¢o najvicsej miere prisposobia
opatreniu alebo prikazu, ktoré pravny poriadok tohto ¢lenského
$tatu pozna a ktoré si spojené s rovnocennymi ucinkami a sledu-
ja podobné ciele a zaujmy.

Takéto prisposobenie nesmie viest’ k uc¢inkom, ktoré by isli nad
ramec ucinkov ustanovenych v pravnom poriadku ¢lenského
statu povodu.

2. Ktorykol'vek ucastnik méze na sude napadnut’ prisposobenie
opatrenia alebo prikazu.

3. V pripade potreby sa od ucastnika, ktory sa dovolava
rozsudku alebo ziada o jeho vykon, moéze ziadat’ preklad
alebo prepis rozsudku.

Clanok 55

Rozsudok vydany v niektorom clenskom state, ktorym sa
uklada pokuta, je vykonatelny v doziadanom clenskom State
len vtedy, ak jej vysku urcil s konec¢nou platnost'ou sud
povodu.

Clanok 56

Od ucastnika, ktory v jednom clenskom $tate ziada o vykon
rozsudku vydaného v inom clenskom $tate, nemozno poza-
dovat’ zlozenie zaruky, zalohy alebo preddavku, bez ohladu
na ich oznacenie, len z dévodu, Ze je cudzim statnym obca-
nom alebo Ze nema bydlisko alebo pobyt v doziadanom
¢lenskom State.

Clanok 57

1. Ak sa podla tohto nariadenia vyzaduje preklad alebo
prepis, takyto prepis alebo preklad sa vyhotovi v uradnom
jazyku prislusného clenského statu alebo, ak je v tomto
clenskom S$tate viacero dradnych jazykov, v jednom z urad-
nych jazykov sidneho konania, v stlade s pravaym poriad-
kom tohto c¢lenského $titu, v mieste, v ktorom sa dovoliva
rozsudku vydaného v inom ¢lenskom $tate, alebo v ktorom
sa podava navrh.

2. Na tcely tlaciv uvedenych v ¢lankoch 53 a 60 sa preklad

alebo prepis méze vyhotovit’ aj do ktoréhokol'vek iného

uradného jazyka alebo jazykov institacii Unie, ktoré prislus-

ny clensky stat oznacil za prijatelné.

3. Preklad podla tohto nariadenia vypracuje osoba opravne-

na na vykonavanie prekladov v niektorom z clenskych sta-

tov.

Kapitola IV: Verejné listiny a sidne zmiery

Clanok 58

1. Verejna listina, ktora je vykonatelna v clenskom State
povodu, sa vykona v inych clenskych $tatoch bez toho, aby
sa vyzadovalo vyhlasenie vykonatelnosti. Vykon verejnej
listiny mozno zamietnut’, len ak je v zjavnom rozpore s
verejnym poriadkom (ordre public) doZziadaného clenského
Statu.

Ustanovenia kapitoly III oddielu 2, oddielu 3 pododdielu 2 a
oddielu 4 sa uplatnia na verejné listiny primerane.

2. Verejna listina musi spifiat” poziadavky na preukazanie jej
pravosti v ¢lenskom $tite pévodu.

Clanok 59

Sudny zmier, ktory je vykonatel'ny v ¢lenskom state povodu,
sa vykona v inom clenskom §tate za rovnakych podmienok
ako verejné listiny.

Clanok 60

Prislusny organ alebo sud ¢lenského $titu pévodu vyda na
ziadost’ zainteresovaného ucastnika na tlacive v prilohe II
osvedcenie obsahujice zhrnutie vykonatelnej povinnosti
zaznamenanej vo verejnej listine alebo dohody medzi za-
castnenymi stranami obsiahnutej v sidnom zmieri.

Kapitola V: VSeobecné ustanovenia

Clanok 61
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V kontexte tohto nariadenia sa na pisomnosti vydané v ¢lenskom
state nevyzaduje vyssie overenie ani splnenie inej podobnej for-
malnej nalezitosti.

Clanok 62

1. Na urcenie, ¢i ma ucastnik bydlisko v ¢lenskom state, na kto-
rého sudy bola vo veci podana Zaloba, sad pouZije pravny poria-
dok svojho statu.

2. Ak tcastnik nema bydlisko v ¢lenskom $tate, na ktorého sady
bola vo veci podana Zaloba, potom na urcenie, ¢i ma tcastnik
bydlisko v inom clenskom state, sud pouzije pravny poriadok
tohto ¢lenského statu.

Clanok 63

1. Na tcely tohto nariadenia ma obchodna spolo¢nost’ alebo ina
pravnicka osoba alebo zdruzenie fyzickych alebo pravnickych
0s6b bydlisko v mieste, kde ma:

a) registrované sidlo;
b) astredie alebo
¢) hlavné miesto podnikatel'skej ¢innosti.

2. Na téely Cypru, Irska a Spojeného kralovstva sa pod "sidlom"
rozumie "registered office", alebo pti jeho absencii "place of
incorporation” (miesto registracie), alebo pri jeho absencii mies-
to, podl'a ktorého pravneho poriadku doslo k "formation" (zalo-
zeniu).

3. Na utcenie, ¢i ma poruénicky fond ("trust") bydlisko v clen-
skom $tate, na ktor¢ho sud bola vo veci podana zaloba, sud
uplatni normy medzinarodného prava sukromného svojho statu.

Clanok 64

Bez vplyvu na priaznivejsie ustanovenia vnutrostatnych pravnych
noriem osoby s bydliskom v ¢lenskom §tate, proti ktorym konaja
trestné sudy iné¢ho ¢lenského Statu, ktorého nie sa Statnymi ob-
¢anmi, pre neumyselny trestny ¢in mo6zu obhajovat’” osoby, ktoré
st na to kvalifikované, aj v ich nepritomnosti. Sud, ktory vo veci
kond, vsak moze nariadit® osobnu ucast’ obzalovaného; ak sa
nedostavi, rozsudok vydany vo veci ob¢ianskopravneho naroku
bez toho, aby tito osoba mala prilezitost’ zabezpecit’ si obhajo-
bu, sa nemusi uznat’ ani vykonat’ v ostatnych clenskych statoch.

Clanok 65

1. Pravomoc uréent v ¢lanku 8 ods. 2 a ¢lanku 13 v konaniach o
zalobdach tykajucich sa zaruky alebo rucenia alebo v inom konani
tykajucom sa tretej osoby mozno uplatnit’ v clenskych statoch
uvedenych v zozname, ktory vyhotovila Komisia podl'a ¢lanku
76 ods. 1 pism. b) a ¢lanku 76 ods. 2, len pokial’ to pripust’a ich
vnutrostatny pravny poriadok. Osobu s bydliskom v inom clen-
skom S$tate mozno vyzvat’, aby vstapila do konania pred sadmi
tychto clenskych statov podla pravidiel tykajucich sa oznamenf o
pribratf tretej osoby do konania uvedenych v tomto zozname.

2. Rozsudky vydané v ¢lenskom state na zaklade ¢lanku 8 bodu 2
alebo clanku 13 sa uznaju a vykonavaju v stlade s kapitolou III v
ktoromkol'vek inom clenskom state. Akékolvek ucinky, ktoré
moézu mat’ rozsudky vydané v clenskych statoch zahrnutych v
zozname uvedenom v odseku 1 podla ich pravneho poriadku na
zaklade odseku 1 na tretie osoby, sa uznaji vo vsetkych clen-
skych statoch.

3. Clenské $taty zahrnuté v zozname uvedenom v odseku 1
poskytna v ramci Eurdépskej justicnej siete pre obéianske a ob-
chodné veci ztiadenej rozhodnutim Rady 2001/470/ES (dalej

len "Eurdpska justiénd siet™) informdicie o tom, ako mozno
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podla ich vnutrostatneho pravneho poriadku stanovit’ ucin-
ky rozsudkov uvedené v druhej vete odseku 2.

Kapitola VI: Prechodné ustanovenia
Clanok 66

1. Toto nariadenie sa uplatiuje len na konania zacaté, na
listiny aradne vyhotovené alebo zaregistrované ako verejné
listiny a na sudne zmiery schvilené alebo uzavreté od 10.
januara 2015.

2. Bez ohFadu na ¢ldnok 80 sa nariadenie (ES) ¢&. 44/2001
nad’alej uplatriuje na rozsudky vydané v konaniach zacatjch,
na listiny dradne vyhotovené alebo zaregistrované ako ve-
rejné listiny a na sudne zmiery, ktoré sa schvalili alebo uzav-
reli pred 10. januarom 2015, ktoré patria do rozsahu pdsob-
nosti uvedeného nariadenia.

Kapitola VII: Vzt’ah k inym pravnym nastrojom
Clanok 67

Toto nariadenie nema vplyv na uplatnovanie ustanoveni
upravujucich privomoc a uznavanie a vykon rozsudkov v
$pecifickych veciach, ktoré su obsiahnuté v pravnych nastro-
joch Unie alebo vnutrostatnych pravnych predpisoch hat-
monizovanych v sdlade s tymito pravoymi nastrojmi.

Clanok 68

1. Toto nariadenie nahradza medzi clenskymi statmi Brusel-
sky dohovor z roku 1968, s vynimkou tzemi ¢lenskych
statov, na ktoré sa vzt'ahuje uzemna posobnost’ dohovoru a
ktoré su vylicené z poOsobnosti tohto natriadenia podla
dlanku 355 ZFEU.

2.V rozsahu, v ktorom toto natiadenie nahridza ustanove-
nia Bruselského dohovoru z roku 1968 medzi ¢lenskymi
statmi, akykol'vek odkaz na tento dohovor treba chapat’ ako
odkaz na toto nariadenie.

Clanok 69

S v{nimkou ¢lanku 70 a ¢lanku 71 nahradza toto nariadenie
medzi ¢lenskymi statmi dohovory upravujice tie isté veci, na
ktoré sa uplatiuje toto nariadenie. Nahradzaju sa najmad
dohovory zahrnuté v zozname, ktory vyhotovila Komisia
podla ¢lanku 76 ods. 1 pism. ¢) a clanku 76 ods. 2.

Clanok 70

1. Dohovory uvedené v ¢lanku 69 zostavaju nad’alej v plat-
nosti vo vzt'ahu k veciam, na ktoré sa toto nariadenie neup-
latruje.

2. Zostavaju v platnosti ohl'adne rozsudkov vydanych, ve-
rejnych listin vyhotovenych alebo zaregistrovanych a sud-
nych zmierov schvalenych alebo uzavretych pred nadobud-
nutim uéinnosti nariadenia (ES) ¢. 44/2001.

Clanok 71

1. Toto nariadenie nemd vplyv na dohovory, ktorych su
clenské Staty zmluvnymi stranami a ktoré upravuju pravo-
moc alebo uznavanie a vykon rozsudkov v $pecifickych
veciach.

2. Na tcely jednotného vykladu sa odsek 1 bude uplatiovat’
takto:

a) toto nariadenie nebrani sidu clenského statu, ktory je
zmluvnou stranou dohovoru tykajiceho sa $pecifickej veci,
aby si zalozil pravomoc podla tohto dohovoru, aj ked’ zalo-
vany ma bydlisko v inom ¢lenskom Stite, ktory nie je



zmluvnou stranou tohto dohovoru. Sid konajuci o Zalobe vsak
musi vzdy uplatnit’ ¢linok 28 tohto nariadenia;

b) rozsudok vydany sudom ¢lenského $tatu na zaklade pravomo-
ci zaloZenej podl'a dohovoru v $pecifickej veci sa uznava a vyko-
nava v inom c¢lenskom state podla tohto nariadenia.

Ak dohovor v $pecifickej veci, ktorého zmluvnymi stranami st
clensky stat povodu, ako aj doziadany clensky stat, upravuje
podmienky uznania a vykonu rozsudkov, uplatnia sa tieto pod-
mienky. Vzdy sa vSak mézu uplatnit’ ustanovenia tohto nariade-
nia o uznanf a vykone rozsudkov.

Clanok 72

Toto nariadenie nema vplyv na dohody, ktorymi sa clenské $taty
pred nadobudnutim ucinnosti natiadenia (ES) ¢. 44/2001 zavia-
zali podla clanku 59 Bruselského dohovoru z roku 1968 neuz-
nat’ rozsudky vydané najmi v inych zmluvnych Statoch tohto
dohovoru proti Zalovanym s bydliskom alebo obvyklym poby-
tom v tret’om State, ak v pripadoch uvedenych v ¢lanku 4 doho-
voru sa pravomoc na vydanie rozsudku mohla zalozit’ len na
kritériu pravomoci uvedenom v druhom odseku ¢lanku 3 doho-
voru.

Clanok 73

1. Tymto nariadenim nie je dotknuté uplatiiovanie Luganskeho
dohovoru z roku 2007.

2. Tymto nariadenim nie je dotknuté uplatiovanie Newyorského
dohovoru z roku 1958.

3. Tymto nariadenim nie je dotknuté uplatiiovanie dvojstrannych
dohovorov a dohdd medzi tretim $taitom a clenskym $titom,
ktoré sa uzavreli pred nadobudnutim dcinnosti nariadenia (ES) ¢.
44/2001 a ktoré sa tykaja veci upravenych v tomto nariadeni.

Kapitola VIII: Zavere¢né ustanovenia

Clanok 74
Clenské $taty poskytni v ramci Eurépskej justiénej siete a na
ucely spristupnenia informacii verejnosti, opis vnutrostatnych
noriem a postupov, ktorymi sa spravuje vikon rozhodnuti, ako
aj informdciu o organoch prislusnych na vykon rozhodnut, a
dralej informacie o pripadnych obmedzeniach vykonu, najmi o
normach na ochranu povinného a o premlicacich alebo preklu-
zfvnych lehotach.
Clenské $taty tieto informacie pravidelne aktualizuju.

Clanok 75

Do 10. januara 2014 clenské staty oznamia Komisii:

a) sudy, na ktoré sa ma podat’ navrh na zamietnutie vykonu
podla ¢lanku 47 ods. 1;

b) sudy, na ktoré sa ma podat’ opravny prostriedok proti roz-
hodnutiu vo veci navrhu na zamietnutie vykonu podla ¢lanku 49
ods. 2;

¢) sudy, na ktoré sa ma podat’ akykol'vek d’alsi opravny prostrie-
dok podra ¢lanku 50 a

d) jazyky prijatel'né pre preklady tlaciv podla ustanoveni ¢lanku
57 ods. 2.

Komisia zverejni tieto informacie Tubovol'nymi vhodnymi sp6-
sobmi, najma prostrednictvom Eurépskej justicnej siete.

Clanok 76
1. Clenské $taty oznamia Komisii:

a) kritéria pravomoci uvedené v ¢lanku 5 ods. 2 a ¢lanku 6 ods. 2;

b) pravidla tykajice sa oznameni o pribrati tretej osoby do
konania uvedené v ¢lanku 65 a

¢) dohovory uvedené v ¢clanku 69.

2. Komisia na ziklade ozndmeni clenskych statov uvede-
nych v odseku 1 vyhotovi zodpovedajice zoznamy.

3. Clenské $taty oznamia Komisii akékoPvek nasledné zme-
ny a doplnenia, ktoré je potrebné vykonat’ v tychto zozna-
moch. Komisia zodpovedajucim spésobom zoznamy zmeni
a dopln.

4. Komisia uverejni zoznamy a ich akékolvek nasledné
zmeny a doplnenie v Uradnom vestniku Eurépskej tnie.

5. Komisia uverejni vsetky informdcie oznamené podla
odsekov 1 a 3 akymikol'vek vhodnymi prostriedkami, najma
prostrednictvom Eurdpskej justicnej siete.

Clanok 77

Komisia je splnomocnena v silade s ¢lankom 78 prijat’
delegované akty tykajice sa zmien a doplneni priloh I a II.

Clanok 78

1. Pravomoc prijimat’ delegované akty sa Komisii udel'uje za
podmienok stanovenych v tomto ¢lanku.

2. Pravomoc prijimat’ delegované akty uvedené v clanku 77
sa Komisii udel'uje na dobu neurcitd od 9. januara 2013.

3. Delegovanie pravomoci uvedené v clanku 77 méze Eu-
répsky parlament alebo Rada kedykol'vek odvolat’. Rozhod-
nutim o odvolani sa ukoncuje delegovanie pravomoci v flom
uvedenej. Rozhodnutie nadobuda ucinnost’” dnom nasledu-
jacim po jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurépskej
unie alebo k neskorsiemu datumu, ktory je v flom urceny.
Nie je nim dotknutd platnost’ delegovanych aktov, ktoré uz
nadobudli Gc¢innost’.

4. Komisia oznamuje delegovany akt Eurépskemu parla-
mentu a Rade sucasne, a to hned’ po jeho prijati.

5. Delegovany pravny akt prijaty podla clanku 77 nadobud-
ne ucinnost’, len ak Eurépsky patlament alebo Rada voci
nemu nevzniesli namietku v lehote dvoch mesiacov odo dria
oznamenia uvedeného aktu Eurdpskemu parlamentu a Rade
alebo ak pred uplynutim uvedenej lehoty Eurdpsky patla-
ment a Rada informovali Komisiu o svojom rozhodnuti
nevzniest’” namietku. Na podnet Eurépskeho parlamentu
alebo Rady sa tato lehota prediZi o dva mesiace.

Clanok 79

Komisia do 11. januara 2022 predlozi Furépskemu parla-
mentu, Rade a Eurépskemu hospodarskemu a socidlnemu
vyboru spravu o uplatiiovani tohto nariadenia. Tato sprava
obsahuje posudenie pripadnej potreby d’alsicho rozsirenia
posobnosti kritérif pravomoci na Zalovanych, ktorf nemaja
bydlisko v ¢lenskom S$tate, a to so zretefom na uplatiiovanie
tohto nariadenia a mozny medzinarodny vyvoj. V pripade
potreby sa k uvedenej sprave pripoji navrh na zmeny a
doplnenia tohto nariadenia.

Clanok 80

Tymto natiadenim sa zruSuje nariadenie (ES) ¢. 44/2001.
Odkazy na zrusené nariadenie sa povazuji za odkazy na toto
natiadenie a znejd v sulade s tabulkou zhody uvedenou v
prilohe II1.

Clanok 81
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Toto nariadenie nadobuda dcinnost” dvadsiatym driom po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurépskej unie.

Uplattiuje sa od 10. januara 2015 s vynimkou clankov 75 a 76,
ktoré sa uplatnuju od 10. januara 2014.

Toto nariadenie je zavizné v celom rozsahu a priamo uplatnitel-
né v clenskych statoch v stlade so zmluvami.

Vv étrasburgu 12. decembra 2012.

5. Nariadenie Rady (ES) &. 2201/2003 z 27. no-
vembra 2003 o pravomoci a uznavani a vyko-
ne rozsudkov v manZelskych veciach a vo ve-
ciach rodicovskych prav a povinnosti (Brusel
IIbis)

Rada Eurdpskej tnie, so ztetelom na Zmluvu o zalozeni Eurdp-
skeho spolocenstva, najmi na jej ¢lanok 61 pism. c) a clanok 67
ods. 1, so zretefom na niavrh Komisie, so zretelom na stanovi-
sko Eurépskeho parlamentu, so zretefom na stanovisko Eurép-
skeho hospodarskeho a socidlneho vyboru, kedZe:
(1) Eurépske spolocenstvo si stanovilo za ciel’ vytvorit’ priestor
slobody, bezpe¢nosti a spravodlivosti, v ktorom je zaruceny
volny pohyb oséb. Na tento ucel spolocenstvo musi prijat,
okrem iného, opatrenia v oblasti justicnej spoluprice v obcian-
skych veciach, ktoré si potrebné pre spravne fungovanie vnu-
torného trhu.

(2) Eurdpska Rada v Tampere schvilila zasadu vzidjomného
uznavania sudnych rozhodnutl ako zaklad na vytvorenie skutoc-
ného justicného priestoru a za prioritu oznacila pravo styku s
diet’at’om.

(3) Nariadenie Rady (ES) ¢. 1347/2000 upravuje kritéria o sudnej
pravomoci, uznavanie a vykonavanie rozsudkov v manzelskych
veciach a vo veciach rodicovskych prav a povinnosti oboch
manzelov za deti vydanych v konani{ v manzelskych veciach.
Obsah tohto nariadenia bol v podstate prevzaty z dohovoru z
28. méja 1998, ktory mal rovnaky predmet Gpravy .

(4) Francuzsko predlozilo 3. jula 2000 iniciativny navrh nariade-
nia Rady o vzajomnom vykone rozsudkov o pravach styku s
det'mi .

(5) S cielom zabezpecit’ rovnost’ pre vsetky deti, toto nariadenie
sa vzt'ahuje na vsetky rozhodnutia o rodi¢ovskych pravach a
povinnostiach, vratane opatreni na ochranu diet’at’a, nezavisle na
konaniach v manzelskych veciach.

(6) KedZe k uplatiiovaniu pravaych predpisov o rodicovskych
pravach a povinnostiach ¢asto dochadza v konaniach v manzel-
skych veciach, je vhodnejsie mat’ jeden pravny akt pre otazky
rozvodu a rodicovskych prav a povinnosti.

(7) Do rozsahu pdsobnosti tohto nariadenia patria obcianske
veci bez ohl'adu na povahu sudu.

(8) Pokial ide o rozsudky o rozvode, rozluke alebo anulovani
manzelstva, toto nariadenie by sa malo vzt'ahovat’ iba na zrude-
nie manzelskych zvizkov a nemalo by upravovat’ také otazky,
ako st dévody na rozvod, majetkové dosledky manzelstva alebo
inymi sivisiacimi opatreniami.

(9) Pokial ide o majetok diet’at’a, toto nariadenie by sa malo
vzt’ahovat’ iba na opatrenia na ochranu diet’at’a, t. j. 1) urcenie a
opravnenia 0s6b alebo subjektov, ktoré si zodpovedné za maje-
tok diet’at’a, zastupuju diet’a alebo mu pomahajy, a ii) spravu,
udrzovanie a nakladanie s majetkom diet’at’a. V tejto suvislosti sa
toto nariadenie ma napriklad vzt'ahovat’ na pripady, ked sa
rodi¢ia nevedia dohodnit’ v otizke spravy majetku diet’at’a.
Opatrenia, ktoré sa vzt'ahuji na majetok diet’at’a, ale ktoré sa
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netykaju ochrany diet’at’a, by sa mali nad’alej riadit’ nariade-
nim Rady (ES) ¢ 44/2001 z 22. decembra 2000 o sidnej
pravomoci, uznavani a vykone rozsudkov v obcianskych a
obchodnych veciach .

(10) Toto nariadenie sa nema vzt'ahovat’ na zalezitosti, ktoré
sa vzt'ahuju na socidlne zabezpecenie, verejné opatrenia
vseobecnej povahy, na zalezitosti vzdelavania alebo zdravia,
ani na rozhodnutia vo veciach azylového prava alebo pri-
st’ahovalectva. Okrem toho sa nevzt'ahuje ani na urcovanie
rodicovstva, ked’ze ide o odlisnd otizku od nadobudania
rodicovskych prav a povinnosti, ani na iné otazky suvisiace s
osobnym stavom os6b. Okrem toho sa nevzt’ahuje ani na
opatrenia prijaté v désledku trestnych ¢inov spachanych
det’mi.

(11) Vyzivovacia povinnost’ je vylicend z rozsahu posob-
nosti tohto natiadenia, ked’Ze sa na nu vzt'ahuje uz nariade-
nie Rady ¢ 44/2001. Sudy, ktoré maji privomoc podla
tohto nariadenia, budd mat’ vo vseobecnosti pravomoc
rozhodovat’ o vyzivovacej povinnosti podla ¢lanku 5 ods. 2
nariadenia Rady ¢&. 44/2001.

(12) Kritéria pravomoci vo veciach rodicovskych prav a
povinnosti, upravené tymto nariadenim, si tvorené tak, aby
zodpovedali najlepsiemu zaujmu diet’at’a, najmi kritériu
blizkosti. To znamena, ze pravomoc by mal mat’ v prvom
rade clensky stat obvyklého pobytu diet'at’a, s vynimkou
urcitych pripadov zmeny pobytu diet’at’a alebo v dosledku
dohody medzi nositel'mi rodicovskych prav a povinnosti.
(13) Toto nariadenie umoznuje v zdujme diet’at’a, ako vy-
nimku a za urcitych podmienok, aby sud, ktory ma pravo-
moc, postipil vec sudu iného clenského statu, ak je tento
sid vo vhodnejsej situacii na to, aby konal vo veci. V tomto
pripade by vsak druhy sid uz nemal mat’ privomoc posti-
pit’ vec tretiemu sudu.

(14) Toto nariadenie by malo mat’ u¢inky bez toho, aby bolo
dotknuté uplatiiovanie medzinarodného verejného prava
tykajuceho sa diplomatickych imunit. Ak pravomoc podla
tohto nariadenia nemozno vykonavat’ z dovodu existencie
diplomatickej imunity podla medzinirodného prava, pra-
vomoc sa ma vykonavat’ podla vnuitrostitneho prava v
clenskom $tate, v ktorom dotknuta osoba nepoziva takuto
imunitu.

(15) Nariadenie Rady (ES) ¢. 1348/2000 z 29. maja 2000 o
dorucovani sudnych a mimosudnych dokumentov v obcian-
skopravnych a obchodnych veciach by sa malo vzt'ahovat’
na dorucovanie pisomnosti v konaniach podla tohto naria-
denia.

(16) Toto nariadenie nemd branit’ sidom clenského statu,
aby v nalichavych pripadoch prijimali predbezné opatrenia,
vratane ochrannych opatreni, ktoré sa tykaju osob alebo
majetku nachadzajucich sa v danom State.

(17) V pripadoch neopravneného premiestnenia alebo zadr-
ziavania diet’at’a sa ma bez odkladu dosiahnut’ navrat diet’a-
t'a, a na tento ucel by sa mal nad’alej uplatiiovat’ Haagsky
dohovor z 25. oktébra 1980, doplneny ustanoveniami tohto
nariadenia, najma jeho ¢lankom 11. Sudy ¢lenského statu, do
ktorého bolo diet’a neopriavnene premiestnené alebo v
ktorom je zadrziavané, majia mat’ moznost’ zabranit’ jeho
navratu v osobitnych a naleZite odévodnenych pripadoch.
Takéto rozhodnutie by sa vsak mohlo nahradit’ naslednym
rozhodnutim sddu clenského $titu, v ktorom malo diet’a
svoje obvykly pobyt predtym, nez doslo k neopravnenému
premiestneniu alebo zadrzaniu. Ak by takyto rozsudok
ukladal navrat diet’at’a, navrat by sa mal uskutocnit’ bez



potreby osobitného konania o uznani a vjkone takéhoto rozsud-
ku v ¢lenskom $tate, do ktorého bolo diet’a premiestnené alebo v
ktorom je zadrziavané.

(18) Ak sud rozhodol podla ¢lanku 13 Haagskeho dohovoru z
roku 1980, ze diet’a sa nevrati, ma informovat’ sud, ktorjy ma
pravomoc, alebo ustredny organ v clenskom state, v ktorom
malo diet’a obvykly pobyt pred neopravnenym premiestnenim
alebo zadrzanim. Ak sa na side v uvedenom clenskom stite
nezacalo konanie, tento sid alebo ustredny organ by mali infor-
movat’ ucastnikov. Tato povinnost’ nema branit’ ustrednému
organu, aby informoval aj prislusné verejné organy v sulade s
vnutrostatnym pravom.

(19) Vypocutie diet'at’a zohrava ddlezitd ulohu pri uplatiiovani
tohto nariadenia, hoci tento pravny akt nie je urceny na to, aby
menil pouzitel'né vnatrostatne postupy.

(20) Vypocutie diet’at’a v inom clenskom state sa mo6ze uskutoc-
nit’ na zdklade Gprav ustanovenych v nariadeni Rady (ES) c.
1206/2001 z 28. maja 2001 o spoluprici medzi sudmi clenskych
statov pri vykonavani dékazov v obcianskych a obchodnych
veciach .

(21) Uznavanie a vykon rozsudkov vydanych v ¢lenskom $tate sa
ma zakladat’ na zasade vzajomnej dovery a dévody neuznania by
sa mali obmedzit’ na najnutnejsie minimum.

(22) Verejné listiny a dohody medzi Gcastnikmi, ktoré st vykona-
telné v jednom clenskom S$tate, by sa na ucely uplatnenia pravi-
diel pre uznavanie a vykon mali povazovat’ za "rozsudky".

(23) Eur6pska Rada v Tampere vo svojich zaveroch (bod 34)
usudila, Ze rozsudky v oblasti rodinnopravnych sporov sa maju
"automaticky uznavat’ v celej nii bez d’alsiecho konania alebo
doévodov na odmietnutie vykonu". Prive kvoli tomuto rozsudky
o prave styku a rozsudky o navrate, ktoré boli osvedéené v ¢len-
skom $tate povodu podla ustanoveni tohto nariadenia, sa maju
uznat’ a vykonat’ vo vsetkych clenskych statoch bez potreby
akéhokol'vek dalsicho konania. Opatrenia na vykon takychto
rozsudkov sa nad’alej spravuji vnitrostatnym pravom.

(24) Proti osvedceniu vydanému na ulahcenie vykonu rozsudku
by nemalo byt’ mozné odvolanie. Opravi sa iba vtedy, ak dojde k
vecnej chybe, t. . ak nezodpoveda rozsudku.

(25) Ustredné organy maju spolupracovat’ vo vieobecnych otaz-
kach, aj v $pecifickych pripadoch, ako aj vo veciach rodi¢ovskych
prav a povinnosti na ucely podpory mimosudneho riesenia ro-
dinnych sporov. Na tento ucel sa maji ustredné organy zucas-
tiovat’ na ¢innosti Eurdpskej sidnej siete pre obcianske a ob-
chodné veci, ktora bola vytvorena rozhodnutim Rady
2001/470/ES z 28. méja 2001 o vytvoreni Eurdpskej sudnej
siete pre ob¢ianske a obchodné veci ;

(26) Komisia ma verejne spristupnit’ a aktualizovat’ zoznamy
sidov a opravnych prostriedkov oznamenych clenskymi statmi.

(27) Opatrenia, ktoré su potrebné na vykonavanie tohto nariade-
nia, by sa mali ptijat’ v stlade s rozhodnutim Rady 1999/468/ES
z 28. juna 1999, ktorym sa ustanovuju postupy pre vykon vyko-
navacich pravomoci prenesenych na Komisiu .

(28) Toto nariadenie nahridza nariadenie (ES) & 1347/2000,
ktoré sa tymto zrusuje.

(29) Na tcely riadneho vykonavania tohto nariadenia ma Komi-
sia preskumat’ jeho uplatiiovanie a podla potreby navrhnut’
zmeny a doplnenia.

(30) Velka Britania a Irsko, v sulade s ¢lankom 3 Protokolu o
postaveni Velkej Britanie a Irska, ktory je pripojeny k Zmluve o
Eurépskej unii a Zmluve o zalozeni Eurépskeho spolocenstva,
oznamili svoje Zelanie podiel'at’ sa na prijati a uplatnovani tohto
nariadenia.

(31) Dansko, v sulade s ¢lankom 1 a 2 Protokolu o postave-
ni Danska, ktory je pripojeny k Zmluve o Eurépskej unii a
Zmluve o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva, sa nepodiel’a
na prijati tohto natiadenia, a preto nim nie je viazané, a ani
sa na neho nevzt’ahuje.
(32) Kedze ciele tohto natiadenia nemézu uspokojivo do-
siahnut’ clenské staty a moézu sa lepsie dosiahnut’ na Grovni
spolocenstva, spolocenstvo moze prijat’ opatrenia v sulade
so zasadou subsidiarity, ktord je ustanovena v clanku 5
zmluvy. V sdlade so zasadou proporcionality, ustanovenou v
tom clanku, toto nariadenie neprekracuje ramec toho, ¢o je
nevyhnutné na dosiahnutie tychto ciel'ov.
(33) Toto nariadenie uznava zakladné priava a dodrziava
zasady Charty zakladnych prav Eurdpskej unie. Predovset-
kym sa snazi zabezpecit’ re$pektovanie zakladnych prav
diet’at’a, ako je ustanovené v clanku 24 Charty zakladnych
prav Eurdépskej unie,
Prijala toto nariadenie:
Kapitola I: Rozsah p6sobnosti a vymedzenie pojmov
Clanok 1
Rozsah posobnosti
1. Toto nariadenie sa uplattiuje bez ohl'adu na povahu sidu
v obcianskych veciach, ktoré sa vzt’ahuju na:
a) rozvod, rozluku alebo anulovania manzelstva;
b) nadobudanie, vykon, prenesenie, obmedzenie alebo od-
natie rodicovskych prav a povinnosti.
2. Zalezitosti uvedené v odseku 1 pism. b) sa mézu tykat’
najma:
a) opatrovnickeho prava a prava styku s diet’at’om;
b) opatrovnictva, poru¢nictva alebo podobnych institatov;
¢) urcenia a uloh os6b alebo subjektov, ktoré su zodpoved-
né za osobu diet’at’a alebo jeho majetok, ktoré diet’a zastu-
puju alebo mu pomdhaju;
d) umiestnenia diet’at’a do pestunskej starostlivosti alebo do
zariadenia starostlivosti o diet’a;
e) opatreni na ochranu diet'at’a tykajucich sa spravy, udrzo-
vania alebo nakladania s majetkom diet’at’a.
3. Toto nariadenie sa nevzt'ahuje na:
a) urcenie alebo popretie rodi¢ovstva;
b) rozhodnutia o osvojeni, na opatrenia predchadzajice
osvojeniu alebo na vyhlasenie osvojenia za neplatné alebo na
jeho zrusenie;
¢) priezvisko a mena diet’at’a;
d) nadobudnutie plnej pravnej sposobilosti diet’at’a;
e) vyzivovaciu povinnost’;
f) porucnicky fond ("trust") alebo otizky dedenia;
@) opatrenia prijaté ako sankcia za trestné Ciny spachané
det’mi.
Clanok 2
Vymedzenie pojmov
Na ucely tohto nariadenia:
1. pojem "sud" oznacuje vsetky organy v clenskych statoch s
pravomocou vo veciach, ktoré patria do rozsahu pésobnosti
tohto nariadenia podl'a ¢lanku 1;
2. pojem "sudca" oznacuje sudcu alebo uradnika, ktory ma
pravomoci rovnocenné pravomociam sudcu vo veciach,
ktoré patria do rozsahu posobnosti tohto natiadenia;
3. pojem "¢lensky stat" oznacuje kazdy clensky Stit okrem
Danska;
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4. pojem "rozsudok" oznacuje rozvod, rozluku alebo anulovanie
manzelstva, ako aj rozsudok tykajuci sa rodicovskych prav a
povinnosti vydany sidom clenského statu bez ohladu na to, ako
sa rozsudok oznacuje, vratane uznesenia, ptikazu alebo rozhod-
nutia;

5. pojem "¢lensky $tit povodu" oznacuje clensky $tit, v ktorom
sa vydal rozsudok, ktory sa ma vykonat’;

6. pojem "¢lensky Stat vykonu" oznacuje ¢lensky $tit, v ktorom
sa ziada o vykonanie rozsudku;

7. pojem "rodicovské prava a povinnosti" oznacuje vietky priva
a povinnosti tykajuce sa osoby alebo majetku diet’at’a, ktoré
nadobudla fyzicka osoba alebo pravnicka osoba rozsudkom, zo
zakona alebo na zaklade dohody, ktora ma pravne ucinky. Tento
pojem zahfnia opatrovnicke pravo a pravo styku s diet’at’om;

8. pojem "nositel' rodicovskych priv a povinnost!" oznacuje
kazdua osobu, ktora ma rodicovské prava a povinnosti k diet’at’u;
9. pojem "opatrovnicke pravo" zahffia priva a povinnost suvi-
siace s osobnou starostlivost’ou o diet’a, najmi pravo urcit’ mies-
to pobytu diet’at’a;

10. pojem "pravo styku" zahffia najmi pravo vziat’ diet’a na
obmedzeny cas na iné miesto, ako je miesto jeho obvyklého
pobytu;

11. pojem "neopravnené premiestnenie alebo zadrziavanie"
znamena premiestnenie alebo zadrziavanie diet’at’a, ak:

a) je porusenim opatrovnickeho priava nadobudnutého rozsud-
kom, zo zakona alebo dohodou, ktora ma pravne ucinky, podla
prava clenského statu, v ktorom malo diet’a obvykly pobyt bez-
prostredne pred premiestnenim alebo zadrzanim;

a

b) za predpokladu, ze v ¢ase premiestnenia alebo zadrzania sa
toto opatrovnicke pravo aj skutocne vykonavalo, bud’ spolo¢ne
alebo samostatne, alebo by sa bolo takto vykonavalo, ak by ne-
doslo k premiestneniu alebo zadrzaniu. Opatrovnicke pravo sa
povazuje za vykonavané spoloc¢ne, ak na zaklade rozsudku alebo
zo zakona jeden nositel’ rodicovskych prav a povinnosti nemoze
rozhodnit’ o mieste pobytu diet’at’a bez suhlasu druhého nosite-
I'a rodicovskych prav a povinnosti.
Kapitola II: Sidna pravomoc
Oddiel 1 - Rozvod, rozluka a anulovanie manZelstva
Clanok 3
Vseobecna pravomoc

1. Vo veciach rozvodu, rozluky alebo anulovania manzelstva
maju pravomoc sudy clenského $tatu
a) na ktorého tzemt:
- maji manzelia obvykly pobyt, alebo
- manzelia mali naposledy obvykly pobyt, pokial tam jeden z
manzelov stale byva, alebo
- ma odporca obvykly pobyt, alebo
- v pripade spolocnej ziadosti, ma niektory z manzelov obvykly
pobyt, alebo
- ma navrhovatel' obvykly pobyt, ak tam byval najmenej jeden
rok bezprostredne pred podanim navrhu, alebo
- ma navrhovatel' obvykly pobyt, ak tam byval najmenej Sest’
mesiacov bezprostredne pred podanim navrhu a je bud’ Statnym
prislusnikom tohto clenského Statu alebo v pripade Velkej Brita-
nie a Irska tam m4 "domicil";
b) ktorého statnymi prislusnikmi si obaja manzelia alebo v pri-
pade Velkej Britanie a Irska, ak tam maji obaja manzelia "domi-
cil".
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2. Na ucely tohto nariadenia méd "domicil" rovnaky vyznam,
aky méa v pravnych poriadkoch Velkej Britanie a Irska.

Clanok 4

Vzajomny narok

Sud, ktory kona podra ¢lanku 3, ma tiez pravomoc konat’ o
vzajomnom navrhu, ak tento patri do rozsahu posobnosti
tohto nariadenia.

Clanok 5

Premena rozluky na rozvod

Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 3, sud clenského Statu,
ktory vydal rozsudok o rozluke manZelstva, ma tiez pravo-
moc zmenit’ takyto rozsudok na rozvod, ak tak ustanovuje
pravo tohto ¢lenského Statu.

Clanok 6
Vylucna povaha stidnej pravomoci podl’a ¢lankov 3, 4 a

5

Manzela, ktory:
a) ma obvykly pobyt na tzemi clenského $tatu; alebo
b) je Statnym prislusnikom clenského statu alebo v pripade
Velkej Britinie a Irska, ma svoj "domicil" na dzemi jedného
z tychto clenskych statov,
mozno zalovat’ v inom ¢lenskom $tate iba v sulade s ¢lan-
kami 3,4 a 5.

Clanok 7

Zostatkova pravomoc

1. Ak ziadny sid clenského $tatu nema pravomoc podla
clankov 3, 4 a 5, pravomoc sa urci v kazdom clenskom $tate
podla prava tohto Statu.
2. Proti odporcovi, ktory nema obvykly pobyt a ani nie je
statnym prislusnikom c¢lenského $tatu, alebo v pripade Vel-
kej Britanie a Irska, nem4 "domicil" na tzemi Ziadneho z
tychto clenskych $titov, moze kazdy statny prislusnik clen-
ského statu s obvyklym pobytm na tzemi iného clenského
Statu vyuzit’ kritéria sudnej pravomoci platné v danom State
rovnako ako $tatni prislusnici tohto statu.

Oddiel 2 - Rodi¢ovské prava a povinnosti
Clanok 8
Vseobecna pravomoc
1. Stdy clenského statu maji pravomoc vo veciach rodicov-
skych prav a povinnosti k diet’at’u, ktoré ma obvykly pobyt
v tomto ¢lenskom $tate v ¢ase zacatia konania.

2. Odsek 1 sa uplatiiuje s vyhradou ustanoveni ¢lankov 9, 10
al2
Clanok 9
Zachovanie pravomoci pévodného obvyklého pobytu
dietat’a
1. Ked’ sa diet’a opravnene prest'ahuje z jedného clenského
statu do iného clenského statu a nadobudne tam novy ob-
vykly pobyt, sudy clenského staitu poévodného obvyklého
pobytu diet’at’a si zachovavaju, ako vynimku z clanku 8,
pravomoc pocas trojmesacného obdobia po prest'ahovani
vo veci zmeny rozsudku o prave styku, ktory bol vydany v
tomto clenskom State predtym, ako sa diet’a prest’ahovalo,
ak nositel’ prava styku na zaklade rozsudku o prave styku ma
nad’alej svoje obvykly pobyt v ¢lenskom $tite p6vodného
obvyklého pobytu diet’at’a.
2. Odsek 1 sa neuplatniuje, ak sa nositel’ prava styku, ktory je
uvedeny v odseku 1 podrobil praivomoci sidov clenského



statu nového obvyklého pobytu diet’at’a ucast’ou na konani pred
tymito sudmi bez toho, aby namietal ich pravomoc.
Clanok 10

Stdna pravomoc v pripadoch unosu diet’at’a
V pripade neopravneného premiestnenia alebo zadrziavania
diet’at’a si sudy clenského Statu, v ktorom malo diet’a svoj ob-
vykly pobyt bezprostredne pred svojim neopravnenym premies-
tnenim alebo zadrzanim, zachovavaju pravomoc, az kym diet’a
nenadobudne obvykly pobyt v inom clenskom $tate a:
a) kazda osoba, organ alebo iny subjekt, ktory vykonava opat-
rovnicke pravo sa zmieril s premiestnenim alebo zadrzanim,

alebo

b) diet'a sa zdrziavalo v tomto inom c¢lenskom Stite najmenej
jeden rok po tom, ako sa osoba, organ alebo iny subjekt, ktory
vykonava opatrovnicke pravo, dozvedel, alebo mohol dozvediet’,
o mieste pobytu diet’at’a, diet’a sa zzilo s novym prostredim a je

splnena najmenej jedna z tjchto podmienok:
i) do jedného roka odvtedy, ako sa nositel’ opatrovnickeho prava
dozvedel alebo mohol dozvediet’” o mieste pobytu diet’at’a, sa
nepodala ziadost’ o navrat diet’at’a na prislusné organy clenského
statu, do ktorého bolo diet’a premiestnené alebo v ktorom je
zadrziavané;
ii) nositel’ opatrovnickeho prava vzal spit’ svoju ziadost’ o navrat
a v lehote stanovenej v bode i) sa nepodala nova ziadost’;
iii) konanie na sude ¢lenského statu, v ktorom malo diet’a obvyk-
ly pobyt bezprostredne pred neopravnenym premiestnenim
alebo zadrzanim, sa skonéilo podla clanku 11 ods. 7;
iv) sudy clenského $tatu, v ktorom malo diet’a obvykly pobyt
bezprostredne pred neopravnenym premiestnenim alebo zadrza-
nim, vydali rozsudok o opatrovnickom prave, z ktorého nevy-
plyva povinnost’ navratu diet’at’a.
Clanok 11

Navrat diet’at’a
1. Ked osoba, organ alebo iny subjekt, ktory vykonava opatrov-
nicke pravo, poda ziadost’ na prislusné organy clenského statu o
vydanie rozsudku podla Haagskeho dohovoru 1980 o ob¢cian-
skopravnych aspektoch medzinarodnych tnosov deti z 25. ok-
tobra 1980 (dalej len "Haagsky dohovor z roku 1980"), aby
dosiahla navrat diet’at’a, ktoré bolo neopravnene premiestnené
alebo zadrzané v inom clenskom s$tite ako clenskom State, v
ktorom malo diet'’a obvykly pobyt bezprostredne pred neoprav-
nenym premiestnenim alebo zadrzanim, uplatfiujd sa odseky 2 az
8.
2. Pri uplatiiovani ¢lankov 12 a 13 Haagskeho dohovoru z roku
1980 sa musi zabezpecit’, aby sa diet’at’u dala moznost’ vyjadrit’
sa v konani, ak sa to s ohl'adom na jeho vek alebo stupen vyspe-
losti nejavi nevhodné.

3. Sud, ktorému sa podala Ziadost’ o navrat diet’at’a podla odse-
ku 1, kona o Ziadosti urychlene najrychlejsimi postupmi, ktoré
mu poskytuje vnatrostatny pravny poriadok.

Bez toho, aby bola dotknutd prva veta tohto odseku, sid vyda
rozsudok najneskor do Siestich tyzdnov od podania ziadosti, ak
tomu nebrania vynimo¢né okolnosti.

4. Sud nemo6ze odmietnut’ navrat diet’at’a podla ¢lanku 13 pism.
b) Haagskeho dohovoru z roku 1980, ak sa preukaze, Ze sa vy-
konali primerané opatrenia na zabezpecenie ochrany diet’at’a po
jeho navrate.

5. Std nemoéze odmietnut’ navrat diet’at’a, kym sa osobe, ktora
poziadala o navrat diet’at’a, nedala moznost’ vyjadrit’ sa.

6. Ak sid vydal prikaz o nevrateni podla ¢lanku 13 Haagskeho
dohovoru z roku 1980, musi okamzite, bud’ priamo alebo pro-

strednictvom svojho ustredného organu, zaslat’ odpis sud-
neho prikazu o nevriteni a sdvisiace pisomnosti, najmi
zdaznam sudnych pojedndvani, sudu s pravomocou alebo
ustrednému organu clenského $tatu, v ktorom malo diet’a
obvykly pobyt bezprostredne pred neopravnenym premies-
tnenim alebo zadrzanim, podl'a vnutrostitneho prava. Sudu
sa musia vSetky uvedené pisomnosti zaslat’ do jedného
mesiaca od datumu prikazu o nevraten.
7. Ak sudy v clenskom State, v ktorom malo diet’a obvykly
pobyt bezprostredne pred neopravnenym premiestnenim
alebo zadrzanim, nezacali konanie na navrh jedného z
ucastnikov, sud alebo ustredny organ, ktorému sa zasla
informacie uvedené v odseku 6, musi o tom informovat’
ucastnikov a vyzvat® ich, aby urobili svoje podania na siud v
silade s vnatros$titnym pravom do troch mesiacov od da-
tumu oznamenia, aby sid mohol preskimat’ otazku opat-
rovnickeho prava k diet’at™u.
Bez toho, aby boli dotknuté kritéria pravomoci uvedené v
tomto nariadeni, sid ukonci konanie, ak v uvedenej lehote
nedostal Ziadne podania.
8. Bez ohladu na rozsudok o nevriteni podla clanku 13
Haagskeho dohovoru z roku 1980 kazdy nasledny rozsudok
pozadujici navrat diet’at’a vydany sidom, ktory ma pravo-
moc podla tohto nariadenia, sa vykonava podla oddielu 4
kapitoly I1I na ucely zabezpecenia navratu diet’at’a.
Clanok 12

Dohoda o stidnej pravomoci
1. Sady clenského statu pri vikone svojej pravomoci podla
¢lanku 3, na zdklade nivrhu na rozvod, rozluku alebo anulo-
vanie manzelstva, maju praivomoc v kazdej veci, ktord sa
tyka rodicovskych prav a povinnosti a ktora suvisi s tymto
navrhom, ak:
a) aspofl jeden z manzelov m4 rodicovské prava a povinnos-
ti k diet’at’'u
a
b) manzelia a nositelia rodicovskych prav a povinnosti prijali
pravomoc tychto sidov vyslovne alebo inym jednozna¢nym
sposobom v case zacatia konania a ak je to v najlepsom
zaujme diet’at’a.
2. Pravomoc zalozena podla odseku 1 zanikne, akonahle:
a) rozsudok o navrhu na rozvod, rozluku alebo anulovanie
manzelstva sa stal pravoplatnym;
b) v pripade, ze k ditumu uvedenému v pism. a) sa konanie
o rodi¢ovskych pravach a povinnostiach neskoncilo, rozsu-
dok v tomto konanf sa stiva pravoplatnym;
¢) konania uvedené v pism. a) a b) sa skoncili z iného dévo-
du.
3. Sudy clenského statu maju takisto pravomoc v otazkach
rodicovskych prav a povinnosti aj v inych konaniach, ako sa
konania uvedené v odseku 1, ak:
a) diet’a ma vo vzt’ahu k tomuto clenskému $tatu podstatna
vizbu, najmi na zaklade skuto¢nosti, Ze jeden z nositefov
rodicovskych prav a povinnost{ ma obvykly pobyt v tomto
clenskom state, alebo Ze diet’a je Statnym prislusnikom tohto
Statu;
a
b) vietci dcastnici konania prijali pravomoc sadov vyslovne
alebo inym jednozna¢nym sposobom v ¢ase zacatia konania,
a ak je to v najlepSom zaujme diet’at’a.
4. Ak ma diet’a svoj obvykly pobyt na tzemi treticho $tatu,
ktory nie je zmluvnou stranou Haagskeho dohovoru o pra-
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vomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone a spolupraci v
oblasti rodicovskych prav a povinnosti a opatreni na ochranu
diet'at’a z 19. oktébra 1996, praivomoc podla tohto clanku sa
povazuje za pravomoc v najlepSom zaujme diet’at’a, najmi ak
nemozno viest’ konanie v predmetnom tret'om state.
Clanok 13

Pravomoc zaloZena na pritomnosti diet’at’a
1. Ak nemozno urcit’ obvykly pobyt diet'at’a a pravomoc ne-
mozno zalozit” podla ¢lanku 12, pravomoc maju sudy ¢lenského
$tatu, v ktorom sa diet’a nachadza.
2. Odsek 1 sa vzt'ahuje aj na deti utecencov a deti, ktoré sa do-
stali do cudziny v d6sledku nepokojov v ich domovskom $tate.

Clanok 14
Zostatkova pravomoc

Ak ziadny sud ¢lenského $tatu nema pravomoc podla ¢lankov 8
az 13, pravomoc v kazdom clenskom state sa urci podla prava
tohto Statu.

Clanok 15
Postupenie stidu, ktory je vo vhodnejsej situacii na prejed-

nanie veci
1. Vo vynimocnych pripadoch, ak sa sudy clenského statu, ktoré
maji pravomoc vo veci samej, domnievaji, ze sid iného ¢len-
ského $tatu, vo vzt'ahu ku ktorému ma diet’a osobitna vizbu, je
vo vhodnejsej situdcii na prejednanie veci alebo jej specifickej
Casti, a ak je to v najlepSom zaujme diet’at’a, mézu:
a) prerusit’ konanie vo veci alebo jej ¢asti a vyzvat’ ucastnikov,
aby podali svoj navrh na sid tohto iného clenského $tatu podla
odseku 4; alebo
b) poziadali sid iného clenského $tatu, aby prevzal praivomoc
podrla odseku 5.
2. Odsek 1 sa vzt’ahuje:
a) na navrh acastnika; alebo
b) z vlastného podnetu sudu; alebo
¢) na ziadost’ sudu iného ¢lenského $tatu, vo vzt’ahu ku ktorému
ma diet’a osobitnd vizbu podla odseku 3.
S postipenim na zaklade vlastného podnetu sidu alebo na Zia-
dost’” sudu iného clenského staitu musi sthlasit’” aspon jeden z
ucastnikov.
3. Diet’a ma osobitnd vizbu k ¢lenskému statu podla odseku 1,
ak tento clensky stat:
a) sa stal miestom obvyklého pobytu diet’at’a potom, ako sa na
stde, ktory je uvedeny v odseku 1, zacalo konanie; alebo
b) je miestom pévodného obvyklého pobytu diet’at’a; alebo
©) je statom, ktorého Statnu prislusnost’ ma diet’a; alebo
d) je miestom obvyklého pobytu nositela rodicovskych prav a
povinnostf; alebo
e) je miestom, kde sa nachddza majetok diet’at’a, a vec sa tyka
opatreni na ochranu diet’at’a vo vzt'ahu ku sprave, udrziavaniu
alebo nakladaniu s tfmto majetkom.
4. Sud c¢lenského Statu, ktory ma pravomoc vo veci samej, urci
lehotu, v ktorej sa na sude tohto iného clenského staitu musi
zacat’ konanie podla odseku 1.
Ak sa v tejto lehote na sidoch konanie nezacalo, sid, na ktorom
uz konanie zacalo, pokracuje vo vykone svojej pravomoci v
salade s ¢lankami 8 az 14.
5. Sudy tohto iného ¢lenského $taitu mozu, ak je to s ohl'adom na
$pecifické okolnosti pripadu v najlepsom zaujme diet’at’a, prijat’
pravomoc do Siestich tyzdnov od podania navrhu podla odseku
1 pism. a) alebo pism. b). V tomto pripade sud, ktory zacal ko-
nanie ako prvy, odmietne vykonavat’ svoju pravomoc. Inak sud,
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ktory zacal konanie ako prvy, pokracuje vo vykone svojej
pravomoci v stlade s ¢lankami 8 az 14.

6. Na tucely tohto clanku sudy spolupracuji bud’ priamo
alebo prostrednictvom ustrednych organov uréenych podla
clanku 53.

Oddiel 3 - Spolo¢né ustanovenia
Clanok 16
Zacatie konanie na sude

1. Konanie na side sa povazuje za zacaté:
a) momentom podania pisomnosti, ktorou sa zacina kona-
nie, alebo rovnocennej pisomnosti na side, za predpokladu,
ze navthovatel neopomenul nasledne prijat’ kroky, ktoré
musel prijat’, aby zabezpecil dorucenie pisomnosti odporco-
vi;
alebo
b) ak sa pred jej podanim na sid musi pisomnost’ dorucit’,
momentom jej prevzatia orginom poverenym doru¢ovanim
za predpokladu, Ze navrhovatel’ neopomenul nasledne prijat’
kroky, ktoré musel prijat’, aby zabezpecil podanie pisomnos-
ti na sdde.

Clanok 17

Skiimanie pravomoci

Ak sa zacalo konanie na sude clenského $titu vo veci, v
ktorej podla tohto nariadenia nema pravomoc konat’, a
ktora patti podla tohto natiadenia do praivomoci sudu iného
clenského statu, sud aj bez navrhu vyhlasi, Ze nemd pravo-
moc.

Clanok 18

Skiimanie pripustnosti

1. Ak odporca s obvyklym pobytom v inom stite, nez v
clenskom $tate, v ktorom bol podany navrh, sa nedostavi na
tento sud, sid s pravomocou prerusi konanie dovtedy, kym
sa nepreukdze, ze odporca mal moznost’ prevziat’ pisom-
nost’, ktorou sa zacalo konanie, alebo rovnocennu pisom-
nost’ v dostato¢nom case, aby si mohol pripravit’ svoju
obhajobu alebo sa na tento ucel prijali vSetky potrebné
kroky.
2. Namiesto ustanoveni odseku 1 tohto clanku sa uplatni
clanok 19 nariadenia (ES) ¢ 1348/2000, ak sa pisomnost’,
ktorou sa zacalo konanie, alebo rovnocennd pisomnost’,
musela dorucovat’ z jedného ¢lenského statu do iného pod-
I'a uvedeného nariadenia.
3. Ak nemozno uplatnit’ ustanovenia nariadenia (ES) c.
1348/2000, uplatni sa ¢lanok 15 Haagskeho dohovoru o
dorucovani sudnych a mimosudnych pisomnosti v ob¢ian-
skych alebo obchodnych veciach v cudzine z 15. novembra
1965, ak sa pisomnost’, ktorou sa zacalo konanie, alebo
rovnocenna pisomnost’, musela doruc¢ovat’ podla tohto
dohovoru.

Clanok 19

Prekazka zacatej veci a suvisiace konania

1. Ak sa vedd konania tykajice sa rozvodu, rozluky alebo
anulovania manzelstva medzi rovnakymi ucastnfkmi na
sudoch réznych clenskych statov, sad, ktory zacal konat” ako
druhy, aj bez navrhu prerusi konanie, az kym sa nepotvrdi
pravomoc sudu, ktory ako prvy zacal konat’.
2. Ak sa vedu konania tykajuce sa rodicovskych prav a po-
vinnostl k tomu istému diet’at'u a s rovnakym predmetom
konania na sidoch réznych clenskych Statov, sud, ktory



zacal konat’ ako druhy, aj bez navrhu prerusf konanie, az kym sa
nepotvrdi pravomoc sudu, ktory zac¢al konat’ ako prvy.
3. Ked’ sa potvrdi praivomoc studu, ktory ako prvy zacal konat’,
sid, ktory zacal konat’ ako druhy, odmietne vykonavat’ svoju
pravomoc v prospech tohto sudu.
V takom pripade dcastnik, ktory podal navrh sudu, ktory zacal
konat’ ako druhy, méze podat’ svoj navrth na sud, ktory zacal
konat” ako prvy.
Clanok 20
Predbezné opatrenia vratane ochrannych opatreni

1. V naliehavych pripadoch nebrania ustanovenia tohto nariade-
nia sidom clenského Statu prijat’ predbezné opatrenia, vratane
ochrannych opatreni, s ohladom na osoby alebo majetok v tom-
to state, ktoré si dostupné podla prava tohto clenského $tatu, aj
keby podla tohto nariadenia mal pravomoc rozhodovat’ vo veci
samej sud iného ¢lenského statu.

2. Platnost’ opatreni uvedenych v odseku 1 zanikne, len ¢o sad
clenského statu, ktory ma pravomoc podla tohto nariadenia
rozhodovat’ vo veci samej, prijal opatrenia, ktoré povazoval za
primerané.

Kapitola III: Uznavanie a vykon
Oddiel 1 - Uznavanie
Clanok 21
Uznanie rozsudku

1. Rozsudok vydany v clenskom Stite sa uzniva v ostatnych
clenskych statoch bez osobitného konania.

2. Bez toho, aby bol dotknuty odsek 3, sa najmi nevyzaduje
ziadny osobitny postup pri aktualizacii zaznamov clenského Statu
0 osobnom stave na zaklade rozsudku o rozvode, rozluke alebo
anulovani manZelstva, ktory bol vydany v inom clenskom State a
proti ktorému uz podla prava tohto ¢lenského statu nie je moz-
né odvolanie.
3. Bez toho, aby bol dotknuty oddiel 4 tejto kapitoly, moze zain-
teresovany ucastnik postupom upravenym v oddieli 2 tejto kapi-
toly navrhnut’ vydanie rozhodnutia o uznanf rozsudku.
Miestna prislusnost’ sidu uvedeného v zozname, ktory kazdy
clensky stat oznamil Komisii podla ¢lanku 68, sa urci podla
vnutrostatneho prava clenského §tatu, v ktorom sa zacalo kona-
nie o uznanie alebo neuznanie.
4. Ak sa otazka uznania rozsudku vznesie ako predbezna otizka
na sude clenského $tatu, tento sud moéze v tejto otizke rozhod-
nat’.
Clanok 22
Dévody neuznania rozsudkov o rozvode, rozluke alebo
anulovani manZelstva

Rozsudok o rozvode, rozluke alebo anulovani manzelstva sa
neuzna:

a) ak je uznanie v zjavnom rozpore s verejnym poriadkom clen-
ského statu, v ktorom sa o uznanie ziada;

b) v pripade, Ze bol vydany v konani bez dcasti odporcu, ak sa
mu nedorucila pfsomnost’, ktorou sa zacalo konanie, alebo rov-
nocenna pisomnost’ v dostatocnom ¢ase a takym spésobom, aby
si mohol zabezpecit’ obhajobu, okrem pripadu, Ze sa zisti, Ze
odporeca prijal rozsudok bez vyhrad;

o) ak je nezlucitelny s rozsudkom vydanym v konani medzi
rovnakymi dcastnikmi v ¢lenskom State, v ktorom sa ziada o
uznanie; alebo

d) ak je nezlucitelny so skorsim rozsudkom vydanym v inom
clenskom state alebo v neclenskom S$tate medzi rovnakymi

ucastnikmi, za predpokladu, ze skorsi rozsudok je mozné
uznat’ v ¢lenskom $tite, v ktorom sa ziada o uznanie;

Clanok 23
Dévody neuznania rozsudkov tykajtcich sa rodicov-
skych prav a povinnosti

Rozsudok tykajuci sa rodicovskych prav a povinnosti sa
neuzna:
a) ak by uznanie bolo s prihliadnutim na najlepsi zaujem
diet’at’a v zjavnom rozpore s verejnym poriadkom clenské-
ho s$tatu, v ktorom sa o uznanie ziada;
b) ak v rozpore so zdkladnymi procesnymi zasadami clen-
ského §tatu, v ktorom sa o uznanie ziada, sa s vynimkou
nalichavych pripadov vydal bez toho, aby sa diet’at’u dala
moznost’ vyjadrit’ sa;
¢) v pripade, Ze bol vydany v nepritomnosti, ak sa osobe,
ktora sa nezucastnila konania, nedorucila pisomnost’, ktorou
sa zacalo konanie, alebo rovnocenna pisomnost’ v dostatoc-
nom casovom predstihu a takym sposobom, aby si mohla
zabezpecit' obhajobu, okrem pripadu, Ze sa zisti, Ze tito
osoba prijala rozsudok bez vyhrad;
d) na navrh osoby, ktora tvrdi, ze rozsudok zasahuje do jej
rodi¢ovskych prav a povinnosti, ak sa taky rozsudok vydal
bez toho, aby tato osoba mala moznost’ vyjadrit’ sa;
e) ak je nezlucitelny s neskorsim rozsudkom tykajicim sa
rodi¢ovskych prav a povinnosti vydanym v ¢lenskom $tate,
v ktorom sa ziada o uznanie;
f) ak je nezluéitelny s neskorsim rozsudkom tykajicim rodi-
covskych prav a povinnosti vydanym v inom ¢lenskom State
alebo v neclenskom $tate obvyklého pobytu diet’at’a za
predpokladu, ze neskorsi rozsudok je mozné uznat’ v clen-
skom $tate, v ktorom sa ziada o uznanie;
alebo
@) ak sa nedodrzal postup ustanoveny v ¢lanku 56.

Clanok 24

Zakaz skumania pravomoci stidu pévodu

Pravomoc sidu clenského statu povodu sa nesmie skimat’.
Kiritéria, na ktorych sa zalozila pravomoc podla clankov 3 az
14, sa nesmu skumat’ z hl'adiska rozporu s verejnym poriad-
kom podla ¢lankov 22 pism. a) a 23 pism. a).

Clanok 25

Odlisnosti rozhodného prava

Uznanie rozsudku nemozno odmietnut’ z dévodu, Ze prav-
ny poriadok c¢lenského statu, v ktorom sa o uznanie ziada,
by za rovnakého skutkového stavu nepripust’al rozvod,
rozluku alebo anulovanie manzelstva.

Clanok 26
Zakaz preskumania vo veci samej

Za ziadnych okolnosti sa nesmie rozsudok preskimat’ z
hladiska rozhodnutia vo veci same;j.

Clanok 27

Prerusenie konania

1. Sud clenského statu, v ktorom sa ziada o uznanie rozsud-
ku vydaného v inom ¢lenskom $tate, moze prerusit’ konanie,
ak sa proti rozsudku podal riadny opravny prostriedok.
2. Sud clenského statu, v ktorom sa ziada o uznanie rozsud-
ku vydaného v Irsku alebo vo Velkej Britanii, moze konanie
prerusit’, ak sa vykon v ¢lenskom state pévodu odlozil z
dovodu odvolania.
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Oddiel 2 - Navrh na vyhlasenie vykonatel’nosti
Clanok 28
Vykonatel’né rozsudky

1. Rozsudok o vykone rodicovskych prav a povinnosti k diet’at’'u
vydany v ¢lenskom state, ktory je vykonatelny v tomto ¢lenskom
state a ktory bol doruceny, sa vykona v inom clenskom state, ak
tam bol vyhlaseny za vykonatel'ny na navrh zainteresovaného
ucastnika.

2. Vo Velkej Britanii sa vsak takyto rozsudok vykona v Anglicku
a Walese, v Skétsku alebo Severnom Irsku, ak na navrh zaintere-
sovaného ucastnika bol zaregistrovany na ucely vykonu v danom
uzemnom celku Velkej Britanie.

Clanok 29
Miestna prislusnost’ sudov

1. Néavrh na vyhlasenie vykonatelnosti sa podava sudu uvede-
nému v zozname, ktory zaslal kazdy clensky stat Komisii podl'a
clanku 68.
2. Miestna prislusnost” sa ur¢i podla obvyklého pobytu osoby,
proti ktorej sa rozsudok ma vykonat’, alebo podla obvyklého
pobytu diet’at’a, ktorého sa navrh tyka.
Ak ani jedno z miest uvedenych v prvej vete tohto odseku sa
nenachadza v ¢lenskom state vykonu, miestna prislusnost’ sa urci
podla miesta vikonu.

Clanok 30

Konanie
1. Podanie navrhu sa riadi pravnym poriadkom clenského $tatu
vykonu.
2. Navrhovatel musi uviest’ adresu na doruc¢ovanie pisomnosti v
obvode sudu, na ktory podal navrh. Ak vsak pravny poriadok
clenského statu vykonu neupravuje uvadzanie adresy, navrhova-
tel’ vymenuje procesného zistupcu.
3. K navrhu treba pripojit’ listiny uvedené v ¢lankoch 37 a 39.

Clanok 31

Rozhodnutie sudu

1. Sud, na ktory bol podany navrh, vyda bezodkladne rozhodnu-
tie. Osoba, proti ktorej sa o vikon Ziada, ani diet’a, nemd v tom-
to $tadiu pravo robit’ ziadne podania k navrhu.
2. Navth mozno zamietnut’ len z niektorého z dévodov uvede-
nych v clankoch 22, 23 a 24.
3. Za ziadnych okolnosti sa nesmie rozsudok preskumat’ z hPadi-
ska rozhodnutia vo veci same;j.

Clanok 32
Oznamenie rozhodnutia

Prislusny sadny uradnik bez odkladu oznami navrhovatelovi
rozhodnutie sidu o jeho navrhu spésobom upravenym pravom
clenského statu vykonu.
Clanok 33

Odpvolanie proti rozhodnutiu
1. Proti rozhodnutiu o navrhu na vyhlasenie vykonatelnosti sa
moze odvolat’ kazdy z tcastnikov.
2. Odvolanie sa podava na side uvedenom v zozname, ktory
zaslal kazdy clensky $tat Komisii podl’a ¢lanku 68.

3. Vo veci odvolania sa kond v sdlade s procesnymi predpismi,
ktoré upravuju sporové konanie.

4. Ak odvolanie podala osoba, ktora navrhla vyhlasenie vykona-
telnosti, ucastnik, proti ktorému sa Ziada o vykon, sa osobne
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predvola pred odvolaci sid. Ak sa tento ucastnfk na sud
nedostavi, uplatnia sa ustanovenia clanku 18.
5. Odvolanie proti vyhlaseniu vykonatel'nosti sa mus{ podat’
do jedného mesiaca od jeho dorucenia. Ak ma ucastnik,
proti ktorému sa ziada o vykon, obvykly pobyt v inom clen-
skom state, nez v ktorom sa vydalo vyhlasenie vykonatel-
nosti, lehota na odvolanie je dva mesiace a zacina plynat’
odo dna dorucenia bud tejto osobe do jej vlastnych ruk
alebo do miesta jej pobytu. PrediZenie tejto lehoty s ohl'a-
dom na vzdialenost’ nie je pripustné.

Clanok 34

Odvolacie sidy a opravné prostriedky

Rozsudok vydany v odvolacom konani mozno napadnat’
iba v ramci konania uvedenom v zozname, ktory zaslal
kazdy ¢lensky stat Komisii podl'a ¢lanku 68.
Clanok 35
Prerusenie konania
1. Sud, ktory kona o odvolani podla ¢lanku 33 alebo 34,
moze na navrh ucastnika, proti ktorému sa o vykon ziada,
prerusit’ konanie, ak sa podal riadny opravny prostriedok v
clenskom $tite pévodu alebo ak este neuplynula lehota na
odvolanie. V druhom pripade moéze sid urcit’ lehotu, v
ramci ktorej sa ma opravny prostriedok podat’.
2. V pripade rozsudku vydaného v Irsku alebo vo Velkej
Britanii sa za riadny opravny prostriedok na ucely odseku 1
povazuje akykolvek opravny prostriedok existujici v ¢len-
skom $tate povodu.
Clanok 36
Ciastoény vykon
1. Ak sa rozsudok tyka viacerych veci a vykon nemozno
nariadit’ vo vSetkych tychto veciach, sud nariadi vikon v
jednej veci alebo v niekolkych veciach.

2. Navrhovatel mézZe ziadat’ ¢iastocny vykon rozsudku.

Oddiel 3 - Spolo¢né ustanovenia pre oddiely 1a 2

Clanok 37

Pisomnosti
1. Ucastnik navrhujici uznanie alebo vyhlasenie vykonatel-
nosti alebo ucastnik namietajici proti uznaniu alebo vyhla-
seniu vykonatelnosti predlozi:
a) odpis rozsudku, ktory spina poziadavky na preukizanie
jeho pravosti; a
d) osvedcenie podla ¢lanku 39.
2. Okrem toho, pri rozsudku vydanom v nepritomnost,
ucastnfk navrhujuici uznanie alebo vyhldsenie vykonatelnosti
predlozi:
a) original alebo overend képiu pisomnosti, ktora preukazu-
je, ze neptitomnému ucastnikovi sa dorucila pisomnost’,
ktorou sa zacalo konanie, alebo rovnocenna pisomnost’;
alebo
b) ind pisomnost’, ktora preukazuje, Zze odporca prijal roz-
sudok bez vyhrad.

Clanok 38

Absencia pisomnosti

1. Ak sa nepredlozia pisomnosti uvedené v ¢lanku 37 ods. 1
pism. b) alebo ods. 2, said méze urcit’ lehotu na ich predlo-
Zenie, prijat’ rovnocenné pisomnosti alebo upustit’ od ich
predlozenia, ak povazuje predlozené informacie za postacu-
jace.



2. Ak sid o to poziada, poskytne sa preklad tychto pisomnosti.
Preklad overf osoba na to opravnena v niektorom z ¢lenskych
Statov.
Clanok 39
Osvedcenie rozsudkov v manZelskych veciach a osvedcenie
rozsudkov o rodiCovskych pravach a povinnostiach

Prislusny sad alebo organ clenského statu povodu na Zziadost’
zainteresovaného ucastnika vyda osvedcenie podla vzoru usta-
noveného v prilohe I (rozsudky v manzelskych veciach) alebo v
prilohe II (rozsudky o rodi¢ovskych pravach a povinnostiach).

Oddiel 4 - Vykonatel’nost’ niektorych rozsudkov tykajucich
sa prava styku a niektorych rozsudkov, ktoré pozZaduju
navrat diet’at’a
Clanok 40
Rozsah pdsobnosti

1. Tento oddiel sa vzt'ahuje na:
a) pravo styku; a
b) navrat diet'at’a vyplyvajici z rozsudku vyneseného podla
clanku 11 ods. 8
2. Ustanovenia tohto oddielu nebrania nositefovi rodi¢ovskych
prav a povinnosti, aby ziadal o uznanie a vykon rozsudku podl'a
ustanoveni oddielov 1 a 2 tejto kapitoly.
Clanok 41

Pravo styku
1. Pravo styku uvedené v ¢lanku 40 ods. 1 pism. a), priznané
vykonatelnym rozsudkom vydanym v clenskom state, sa uznava
a je vykonatelné v inom clenskom state bez potreby vyhlasenia
za vykonatel'né a bez moznosti namietat’ proti jeho uznaniu, ak
bol rozsudok osvedceny v ¢lenskom s$tat povodu podla odseku

2.
Aj ked’ vnutrostatne pravo neumoznuje, aby rozsudok priznava-
juci pravo styku bol vykonatelny bez dalsicho konania, sud
povodu moéze vyhlasit’ rozsudok za vykonatel'ny bez ohladu na
pripadné odvolanie.
2. Sudca povodu vyda osvedcenie podla odseku 1 na tlacive
podla vzoru v prilohe IIT (osvedcenie tykajuce sa prava styku),
iba ak:
a) v pripade, Ze sa rozsudok vydal v nepritomnosti, sa osobe,
ktord sa nezucastnila konania, doruéila pisomnost’, ktorou sa
zacalo konanie, alebo rovnocenna pisomnost’ v dostatocnom
¢ase a takym sposobom, aby si mohla zabezpecit® obhajobu,
alebo ak sa osobe dorucila pisomnost’, avsak nie za tychto pod-
mienok, ak sa napriek tomu zisti, Ze tito osoba prijala rozhodnu-
tie bez vyhrad;
b) vSetkym ucastnikom sa dala moznost’ vyjadrit’ sa; a
¢) diet’at’u sa dala moznost’ vyjadrit’ sa, pokial’ sa to s ohladom
na jeho vek a stupen vyspelosti nepovazovalo za nevhodné.
Osvedcenie sa vyplni v jazyku, v ktorom je rozsudok.
3. Ak sa pravo styku tyka cezhrani¢nej situdcie v case vydania
rozsudku, osvedcenie sa vyda z uradnej povinnosti, akonahle sa
rozsudok stal vykonateI'nym, aj ked’ len predbezne. Ak situacia
nadobudne cezhrani¢ny charakter nasledne, osvedcenie sa vyda
na ziadost’ niektorého z icastnikov.
Clanok 42

Navrat diet’at’a
1. Navrat diet’at’a uvedeny v ¢lanku 40 ods. 1 pism. b), ktory
vyplyva z vykonatel'ného rozsudku vydaného v ¢lenskom State sa
uznava a je vykonatelny v inom clenskom state bez potreby
vyhlasenia za vykonatelny a bez moznosti namietat’ proti jeho

uznaniu, ak sa rozsudok osvedcil v ¢lenskom $tat povodu
podla odseku 2.
Aj ked vnutrostatny pravny poriadok neumoziuje, aby
rozsudok nariad’ujuci navrat diet’at’a podla clanku 11 bod 8
bol vykonatel'ny bez d'alsicho konania, sid pévodu mébze
vyhlasit’ rozsudok za vykonatelny bez ohladu na pripadné
odvolanie.
2. Sudca povodu, ktory vydal rozsudok podla clanku 40 ods.
1 pism. b), vyda osvedcenie podla odseku 1, iba ak:
a) diet’at’u sa umoznilo vyjadrit’ sa, pokial’ sa to s ohadom
na jeho vek a stupeni vyspelosti nepovazovalo za nevhodné;
b) ucastnikom sa dala moznost’ vyjadrit’ sa; a
¢) sud pri vydani svojho rozsudku vzal do tvahy dévody
vynesenia rozsudku a dokazy, na ktorych sa zaklada vydany
prikaz podla ¢lanku 13 Haagskeho dohovoru z roku 1980.
V pripade, Ze sud alebo iny organ prijme opatrenia na za-
bezpecenie ochrany diet’at’a po jeho navrate do $tatu obvyk-
lého pobytu, osvedcenie musi obsahovat” podrobné tudaje o
takychto opatreniach.
Sudca pévodu vyda z vlastného podnetu toto osvedcenie na
tlacive podla vzoru v prilohe IV (osvedéenie tykajice sa
navratu diet’at’a/det).
Osvedcenie sa vyplni v jazyku, v ktorom je rozsudok.

Clanok 43

Oprava osved¢enia

1. Oprava osvedcenia sa riadi pravnym poriadkom clenské-
ho statu pévodu.
2. Proti vydaniu osvedcenia podla ¢lankov 41 ods. 1 alebo
42 ods. 1 nie je pripustné odvolanie.

Clanok 44

Pravne ucinky osvedcenia

Osvedcenie md pravne ucinky len v medziach vykonatel-
nosti rozsudku.

Clanok 45

Pisomnosti
1. Ucastnik, ktory Ziada o vikon rozsudku, predloz:
a) odpis rozsudku, ktory spifia poZiadavky na preukazanie
jeho pravosti;
a
b) osvedéenie uvedené v clanku 41 ods. 1 alebo clanku 42

ods. 1.

2. Na ucely tohto c¢lanku:

- k osvedceniu podla c¢lanku 41 ods. 1 sa pripoji preklad
bodu 12, ktory sa vztahuje na podmienky vykonu prava
styku,

- k osvedceniu podla clanku 42 ods. 1 sa pripoji preklad
jeho bodu 14, ktory sa vzt’ahuje na podmienky vykonania
opatreni prijatych na zabezpecenie ndvratu diet’at’a.

Preklad sa urobi do dradného jazyka clenského statu vyko-
nu, alebo do jedného z jeho uradnych jazykov, alebo do
iného jazyka, ktory clensky s$tit vykonu vyslovne prijal.
Preklad osved¢f osoba na to opravnena v niektorom z ¢len-
skych statov.

Oddiel 5 - Verejné listiny a dohody
Clanok 46

Listiny, ktoré sa uradne vyhotovili alebo zaregistrovali ako
verejné listiny, a ktoré st vykonatelné v jednom clenskom
state, ako aj dohody medzi dcastnikmi, ktoré st vykonatel'né
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v ¢lenskom state, v ktorom boli uzatvorené, sa uznavaji a vyhla-
suju za vykonatel'né za rovnakych podmienok ako rozsudky.

Oddiel 6 - Iné ustanovenia

Clanok 47

Vykonanie
1. Vykonanie sa riadi pravnym poriadkom clenského statu vyko-
nu.
2. Akykol'vek rozsudok vyneseny sidom iného clenského statu a
vyhlaseny za vykonatelny podla oddielu 2 alebo osvedceny v
sdlade s clankom 41 ods. 1 alebo ¢lankom 42 ods. 1 sa vykona v
clenskom $tate vykonu za rovnakych podmienok, ako keby bol
vyneseny v tomto clenskom State.
Najmi rozsudok, ktory bol osvedceny v silade s ¢lankom 41
ods. 1 alebo ¢lankom 42 ods. 1, nemozno vykonat’, ak je nezluci-
telny s neskorsim vykonatel'nym rozsudkom.

Clanok 48

Praktické opatrenia na vykon prava styku

1. Sidy clenského statu vykonu mozu prijimat’ praktické opatre-
nia na zabezpecenie vykonu prava styku, ak sa v rozsudku vyne-
senom sudmi ¢lenského $tatu, ktor§ mal pravomoc rozhodnat’
vo veci samej, neprijali potrebné opatrenia alebo prijaté opatrenia
nie su dostatocné za predpokladu, ze sa zachovaju podstatné
prvky tohto rozsudku.

2. Praktické opatrenia prijaté podla odseku 1 zaniknu na zaklade
neskorsiecho rozsudku sidov clenského $tatu, ktory ma pravo-
moc rozhodnit’ vo veci same;j.

Clanok 49

Trovy

Ustanovenia tejto kapitoly, s vynimkou oddielu 4, sa vzt’ahuju aj
na urcenie vysky ndkladov a vydavkov na konania podla tohto
nariadenia a na vykon kazdého rozhodnutia o takychto ndkla-
doch a vydavkoch.

Clanok 50

Pravna pomoc

Navrhovatel, ktorému sa v clenskom stite pévodu poskytla
uplna alebo ¢iastocna bezplatna pravna pomoc alebo oslobode-
nie od platenia ndkladov alebo vydavkov, ma v konan{ podla
clankov 21, 28, 41, 42 a 48 narok na poskytnutie najvyhodnejsej
pravnej pomoci alebo najrozsiahlejsicho oslobodenia od platenia
nakladov alebo vydavkov podla pravneho poriadku ¢lenského
statu vykonu.

Clanok 51

Zaruka, zaloha alebo preddavok

Od ucastnika, ktory v jednom c¢lenskom state Ziada o vykon
rozsudku vydaného v inom ¢lenskom $tate, nemozno pozadovat’
zlozenie zaruky, zalohy alebo preddavku, bez ohPadu na ich
oznacenie, z dovodu:
a) ze nema obvykly pobyt v ¢lenskom state, v ktorom sa ziada o
vykon; alebo
b) Ze je bud’ cudzim Stitnym prislusnikom alebo, ak sa o vjkon
ziada vo Vel'kej Britanii alebo Irsku, Ze nema "domicil" v Ziad-
nom z tychto clenskych statov.

Clanok 52

Vyssie overenie alebo podobné formalne naleZitosti

Pisomnosti uvedené v clankoch 37, 38 a 45 alebo pisomnost’,
ktorou sa vymenuva procesny zastupca, nevyzaduju vyssie ove-
renie ani splnenie podobnej formalnej nalezitosti.
Kapitola IV: Spolupraca medzi ustrednymi organmi vo
veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti
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Clanok 53
Urcenie

Kazdy clensky $tat ur¢i jeden alebo niekolko ustrednych
organov na pomoc pri uplatiiovani tohto nariadenia a vy-
medz{ ich izemnt alebo funkénu pravomoc. Ak clensky stat
urcil niekol'ko dstrednych organov, pisomny styk sa usku-
to¢fuje priamo s prislusnym udstrednym organom. Ak sa
podanie zasle neptislusnému ustrednému organu, tento
postipi podanie prislusnému ustrednému organu a informu-
je o tom odosielatela.

Clanok 54

Vseobecné funkcie

Ustredné organy poskytuji informicie o vnitrostatnych
pravnych predpisoch a praxi a prijimaji opatrenia na zlepse-
nie uplatfiovania tohto nariadenia a na prehibenie vzajomnej
spoluprace. Na tento ucel sa vyuzije Eurépska sudna siet’
pre obcianske a obchodné veci vytvorena rozhodnutim ¢.
2001/470/ES.

Clanok 55
Spolupraca vo veciach rodiCovskych prav a povinnosti
Ustredné organy na ziadost’ ustredného organu iného ¢len-
ského statu alebo nositela rodicovskych prav a povinnosti
spolupracuji v jednotlivych pripadoch na dosiahnutie cielov
tohto nariadenia. Na tento ucel prijmu vsetky potrebné
kroky, ptiamo alebo prostrednictvom verejnych organov
alebo inych institdcii, v sulade s pravnymi predpismi tohto
clenského Statu, ktoré sa tykaju ochrany osobnych udajov,
na:
a) zhromazd'ovanie a vimenu informacii:
i) o situacii diet’at’a;
ii) o vetkych zacatych konaniach; alebo
iii) o prijatych rozhodnutiach, ktoré sa tykaja diet’at’a;
b) poskytovanie informacii a pomoc nositefom rodicov-
skych prav a povinnosti, ktor{ sa snazia o uznanie a vykon
rozhodnuti na ich Gzemi, najmi tych, ktoré sa tykaju prava
styku a ndvratu diet’at’a;
¢) ulahcenie komunikacie medzi sudmi, najmi pri uplatrio-
vani ¢lanku 11 ods. 6 a ods. 7 a ¢lanku 15;
d) poskytovanie informacii a pomoci, ktora sudy potrebujia
na dcely uplatiiovania ¢lanku 56, a
e) ulahcenie dosiahnutia dohody medzi nosite’mi rodicov-
skych prav a povinnosti medidciou alebo inymi metédami a
ulahcenie cezhrani¢nej spoluprace na tento ucel.

Clanok 56

Umiestnenie diet’at’a v inom Clenskom State

1. Ked sud, ktory ma pravomoc podl'a clankov 8 az 15,
zvazuje umiestnenie diet’at’a do zariadenia starostlivosti o
diet’a alebo pestinskej starostlivosti, a ak sa takéto umies-
tnenie ma uskutocnit’ v druhom clenskom State, najprv sa
poradi s tstrednym orginom alebo inym prislusnym orga-
nom v tomto druhom clenskom State, ak sa v tomto clen-
skom §tate vo vnutrostatnych pripadoch umiestnenia diet’a-
t'a vyzaduje zasah verejného organu.
2. Rozsudok o umiestneni podl'a odseku 1 mozno vydat’ v
ziadajucom State iba vtedy, ak prislusny organ doziadaného
Statu vyjadril sahlas s takymto umiestnenim.
3. Postupy pre konzulticie alebo suhlasy podla odsekov 1 a
2 sa spravuju vautrostatnym pravom doziadaného $tatu.
4. Ked organ, ktor§y ma pravomoc podla ¢lankov 8 az 15,
rozhodne o umiestneni diet'at’a do pestinskej starostlivosti



v druhom c¢lenskom $tate a ked’ sa nevyzaduje zasah verejného
organu v tomto druhom ¢lenskom State vo vnutrostatnych pri-
padoch umiestnenia diet’at’a, informuje o tom ustredny orgin
alebo iny prislusny organ v tomto druhom c¢lenskom State.

Clanok 57

Spoésob prace

1. Nositel' rodi¢ovskych prav a povinnostt moéze poziadat’
ustredny organ clenského statu svojho obvyklého pobytu alebo
ustredny organ clenského Statu, kde ma diet’a obvykly pobyt
alebo kde sa nachadza, o pomoc podPa ¢lanku 55. Ziadost’ vo
vSeobecnosti ma obsahovat’ vsetky dostupné informacie, ktoré
st relevantné pre jej vybavenie. Ak sa Ziadost’ o pomoc tyka
uznania alebo vykonu rozsudku o rodicovskych pravach a po-
vinnostiach, na ktory sa vzt’ahuje toto nariadenie, nositel' rodi-
covskych prav a povinnosti pripoji prislusné osvedcenia podl'a
¢lankov 39, 41 ods. 1 alebo 42 ods. 1
2. Clenské $tity oznimia Komisii tradny jazyk alebo jazyky
organov spolocenstva, iné ako svoj vlastny, v ktorych ich dstred-
né organy mozu prijimat’ podania.
3. Ustredné organy poskytuji pomoc podra ¢lanku 55 bezplatne.
4. Kazdy ustredny organ znasa svoje vlastné naklady.

Clanok 58

Zasadnutia
1. Na tcely ulahcenia uplatnovania tohto nariadenia sa ustredné
organy pravidelne schadzaju.
2. Tieto zasadnutia sa zvolavaji podla rozhodnutia ¢.
2001/470/ES o vytvoteni Eurdpskej stidnej siete pre obéianske
a obchodné veci.

Kapitola V: Vztahy k inym pravnym nastrojom
Clanok 59
Vzt’ah k inym pravnym nastrojom

1. S vyhradou ustanoveni ¢lankov 60, 63, 64 a odseku 2 tohto
clanku, toto nariadenie v ¢lenskych Stitoch nahradza dohovory
platné v ¢ase nadobudnutia G¢innosti tohto nariadenia, ktoré boli
uzavreté medzi dvomi alebo viacerymi ¢lenskymi statmi a upra-
vuju otazky, na ktoré sa vzt'ahuje toto nariadenie.
2. a) Finsko a Svédsko mozu vyhlasit’, e Dohovor zo 6. febru-
ara 1931 medzi Danskom, Finskom, Islandom, Norskom a
Svédskom, obsahujuci ustanovenia medzinarodného prava suk-
romného o manzelstve, osvojeni a porucnictve, spolu s jeho
zavere¢nym protokolom, sa uplatiuji v celom rozsahu alebo
diastocne v ich vzdjomnych vzt'ahoch namiesto tohto natiadenia.
Takéto vyhldsenia sa pripoja k tomuto nariadeniu a uverejnia v
Uradnom vestniku Eurépskej tnie. Tieto lenské $taty ich mozu
kedykol'vek dplne alebo ¢iastocne odvolat’.
b) Dodrziava sa zasada nediskriminacie na zaklade Statnej pri-
slusnosti medzi ob¢anmi tnie.

¢) Kiritéria pravomoci v budicej dohode dojednanej medzi ¢len-
skymi statmi uvedenymi v pododseku a), ktoré sa tykaja veci
upravenych tymto nariadenim, musia byt’ v silade s ustanove-
niami tohto nariadenia.

d) Rozsudky vydané v nicktorom zo severskych statov, ktoré
urobili vyhlasenie ustanovené v pododseku a), na zaklade uplat-
nenia kritéria pravomoci zodpovedajiceho niektorému z kritérii
uvedenych v kapitole II tohto nariadenia, sa uznvaju a vykona-
vaju v ostatnych clenskych statoch podl'a ustanoveni kapitoly 111
tohto nariadenia.

3. Clenské $taty zasla Komisii:
a) kopiu dohéd uvedenych v odseku 2 a) a ¢) a jednotnych zako-
nov vykonavajuicich tieto dohody;

b) kazdu vypoved’ alebo zmenu a doplnenie tychto dohod
alebo jednotnych zakonov.

Clanok 60
Vztahy k niektorym mnohostrannym dohovorom

Vo vzt'ahoch medzi ¢lenskymi $titmi ma toto natiadenie
prednost’ pred tymito dohovormi v rozsahu, v ktorom sa
tyka otazok upravenych tymto nariadenim:

a) Haagsky dohovor o praivomociach organov a rozhodnom
prave vo veciach ochrany maloletych z 5. oktébra 1961;

b) Luxembursky dohovor o uznavani rozhodnuti tykajacich
sa platnosti manzelstiev z 8. septembra 1967;

¢) Haagsky dohovor o uznavani rozvodov a zruseni{ manzel-
ského spoluzitia z 1. jina 1970;

d) Eurdpsky dohovor o uzndvani a vykone rozhodnuti
tykajucich sa starostlivosti o deti a o obnove starostlivosti o
deti z 20. mdja 1980

a

e) Haagsky dohovor o obcianskopravnych aspektoch me-
dzinarodnych dnosov detf z 25. oktébra 1980.

Clanok 61

Vzt’ah k Haagskemu dohovoru o pravomoci, rozhod-
nom prave, uznavani a vykone a spolupraci v oblasti
rodic¢ovskych prav a povinnosti a opatreni na ochranu
diet’at’a z 19. okt6bra 1996

Pokial’ ide o vzt’ah k Haagskemu dohovoru o pravomoci,
rozhodnom prave, uznavani a vykone a spolupraci v oblasti
rodicovskych prav a povinnosti a opatreni na ochranu die-
t'at’a z 19. oktébra 1996, toto nariadenie sa uplatiuje:
a) ked ma dotknuté diet’a svoj obvykly pobyt na tzemi
¢lenského statu;
b) vo veci uznania a vykonu rozsudku vydaného sidom
clenského $tatu na tzemi iného clenského statu, aj ked ma
dotknuté diet’a svoj obvykly pobyt na tzemi treticho $tatu,
ktory je zmluvnou stranou uvedeného dohovoru.
Clanok 62
Rozsah ucinkov
1. Dohody a dohovory uvedené v ¢lankoch 59 ods. 1, 60 a
61 zostavaju v platnosti vo vzt’ahu k veciam, na ktoré sa
nevzt'ahuje toto nariadenie.
2. Dohovory uvedené v ¢lanku 60, najmi Haagsky dohovor
z roku 1980, st nad’alej platné medzi clenskymi stitmi, ktoré
st ich zmluvnymi stranami, v silade s clankom 60.
Clanok 63
Zmluvy so Svitou stolicou

1. Toto nariadenie sa uplatiuje bez toho, aby bola dotknuta
Medzinarodna zmluvu (konkordat) medzi Svitou stolicou a
Portugalskom, podpisand vo Vatikane 7. maja 1940.

2. Rozhodnutie o neplatnosti manzelstva vydané na zaklade
zmluvy uvedenej v odseku 1 sa uznava v ¢lenskych $titoch
za podmienok uvedenych v kapitole 111, oddiel I.

3. Ustanovenia odsekov 1 a 2 sa vzt’ahuja tiez na tieto me-
dzinarodné zmluvy (konkordaty) so Svitou stolicou:

a) "Concordato lateranense" z 11. februdra 1929 medzi
Talianskom a Svitou stolicou, zmeneny dohodou a dodat-
kovym protokolom podpisanym v Rime 18. februara 1984;
b) Dohoda medzi Svitou stolicou a Spanielskom v pravnych
otazkach z 3. januara 1979.

4. Uznanie rozhodnuti podla odseku 2 moéze v Taliansku
alebo v Spanielsku podlichat’ rovnakym postupom a pre-
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skimaniam, aké sa vzt'ahuji na rozhodnutia cirkevnych sudov
vydané podla medzindrodnych zmlav uzavretjch so Svitou
stolicou a uvedenych v odseku 3.

5. Clenské staty zasli Komisii:

a) képiu zmlav uvedenych v odsekoch 1 a 3;

b) kazda vypoved alebo zmenu a doplnenie tychto zmlav.

Kapitola VI: Prechodné ustanovenia
Clanok 64

1. Ustanovenia tohto nariadenia sa vzt'ahuju len na konania
zacaté, pisomnosti uradne vyhotovené alebo zaregistrované ako
verejné listiny a na dohody uzatvorené ucastnikmi po dni zacatia
jeho uplatriovania podla ¢lanku 72.

2. Rozsudky vydané po dni zacatia uplatiiovania tohto nariadenia
v konaniach, ktoré sa zacali pred tymto dfiom, ale po dni nado-
budnutia u¢innostd nariadenia (ES) ¢. 1347/2000, sa uznévaju a
vykonavaji podl'a ustanoveni kapitoly III tohto nariadenia, ak sa
pravomoc zalozila na kritéridch, ktoré si v sulade s kritériami
upravenymi v kapitole 11, alebo v nariadeni (ES) ¢. 1347/2000,
alebo v dohovore platnom medzi ¢lenskym staitom povodu a
doziadanym clenskym Stitom v Case zacatia konania.

3. Rozsudky vydané pred driom zacatia uplatiiovania tohto na-
riadenia v konaniach, ktoré sa zacali po dni nadobudnutia acin-
nosti natiadenia (ES) ¢ 1347/2000, sa uznivaju a vykonévaju
podla ustanoveni kapitoly III tohto nariadenia, ak sa tykaja
rozvodu, rozluky alebo anulovania manzelstva alebo rodicov-
skych prav a povinnostl k spolo¢nym det’om oboch manzelov v
suvislosti s konaniami v manzelskych veciach.

4. Rozsudky vydané pred dfiom zacatia uplatnovania tohto na-
riadenia, ale po dni nadobudnutia uc¢innosti nariadenia (ES) ¢.
1347/2000 v konaniach, ktoré sa zacali pred diiom nadobudnu-
tia tcinnosti natiadenia (ES) ¢. 1347/2000, sa uznavaja a vyko-
navaju podla ustanoveni kapitoly III tohto nariadenia, ak sa
tykaju rozvodu, rozluky alebo anulovania manzelstva alebo rodi-
covskych prav a povinnosti k spolo¢nym det’'om oboch manze-
lov v suvislosti s konaniami v manzelskych veciach a ak sa pra-
vomoc zalozila na kritériach, ktoré si v silade s kritériami upra-
venymi bud’ v kapitole II tohto nariadenia, alebo v nariadeni
(ES) ¢. 1347/2000, alebo v dohovore plathom medzi ¢lenskym
statom povodu a doziadanym clenskym sStaitom v case zacatia
konania.
Kapitola VII: Zaverecné ustanovenia
Clanok 65
Preskiimanie
Najneskor 1. januara 2012 a potom kazdych pit’ rokov Komisia
predlozi Eurépskemu patlamentu, Rade a eurépskemu Hospo-
darskemu a socidlnemu vyboru spravu o uplatiiovani tohto na-
riadenia na zaklade informacii predlozenych clenskymi Statmi.
Ku sprave sa v pripade potreby pripoja navrhy na apravu.
Clanok 66
Clenské §taty s dvoma alebo viacerymi pravnymi systéma-
mi
Vo vzt'ahu k ¢lenskému $tatu, ktory ma v otazkach upravenych
tymto nariadenim dva systémy alebo viac systémov prava alebo
suborov pravnych noriem, ktoré sa uplatiiuju na roznych uzem-
nych celkoch:
a) kazdy odkaz na obvykly pobyt v tomto clenskom state sa
povazuje za odkaz na obvykly pobyt v jeho tzemnom celku;
b) kazdy odkaz na Statnu prislusnost’, alebo v ptipade Velkej
Britanie na "domicil", sa povazuje za odkaz na uzemny celok
urceny pravom tohto Statu;
60

¢) kazdy odkaz na organ clenského Statu sa povazuje za
odkaz na organ daného tzemného celku v tomto Stte;
d) kazdy odkaz na pravne predpisy doziadaného clenského
$tatu sa povazuje za odkaz na pravne predpisy tzemného
celku, v ktorom sa Ziada o uplatnenie pravomoci, o uznanie
alebo vykon.

Clanok 67
Informacie o tstrednych organoch a prijatelnych jazy-

koch

Do troch mesiacov od nadobudnutia G¢innosti tohto naria-
denia ¢lenské staty oznamia Komisii:
a) nazvy, adresy a sposoby komunikacie tstrednych organov
urcenych podla ¢lanku 53,
b) jazyky prijatelné pre styk s ustrednymi organmi podla
clanku 57 (2) a
©) jazyky prijatelné pre osvedéenie o prave styku podla
clanku 45 ods. 2.
Clenské $taty ozniamia Komisii akékoPvek zmeny tychto
udajov.
Komisia zverejni tieto informacie.

Clanok 68

Informacie o siidoch a o konaniach o opravnych pro-
striedkoch

Clenské §taty zasli Komisii zoznamy sidov a konani o
opravnych prostriedkoch uvedené v ¢lankoch 21, 29, 33 a
34 a akékol'vek ich zmeny.

Komisia aktualizuje tieto informacie a uverejni ich uverejne-
nim v Uradnom vestniku Eurépskej unie alebo akymkolvek
inym vhodnym spésobom.

Clanok 69

Zmeny a doplnenia priloh

Akékolvek zmeny a doplnenia vzorovych tlaciv v prilohdch
I az IV sa prijmd konzulta¢nym postupom podla clanku 70
ods. 2.

Clanok 70

Vybor

1. Komisii pomaha vybor (d'alej len "vybor").
2. Ak sa uvadza odkaz na tento odsek, uplattiuja sa clanky 3
a 7 rozhodnutia 1999/468/ES.
3. Vybor prijme svoj rokovaci poriadok.

Clanok 71

ZruSenie nariadenia (ES) &. 1347/2000

1. Natiadenie (ES) ¢ 1347/2000 sa zruuje dfiom zacatia
uplatnovania tohto nariadenia.

2. Kazdy odkaz na nariadenie (ES) ¢. 1347/2000 sa povazuje
za odkaz na toto nariadenie podla porovnavacej tabulky v
prilohe V.

Clanok 72

Nadobudnutie ainnosti

Toto nariadenia nadobuda uc¢innost’ 1. augusta 2004.
Nariadenie sa uplatriiuje od 1. marca 2005, s vynimkou ¢lan-
kov 67, 68, 69 a 70, ktoré sa uplatiuju 1. augusta 2004.
Toto nariadenie je zavizné vo svojej celistvosti a priamo
uplatnitelné v clenskych statoch v silade so Zmluvou o
zalozeni Eurépskeho spolocenstva.

V Bruseli 27. novembra 2003



6. Nariadenie Rady (ES) &. 4/2009 z 18. decem-
bra 2008 o pravomoci, rozhodnom prave,
uznavani a vykone rozhodnuti a o spolupraci
vo veciach vyZivovacej povinnosti

Rada Furdpskej tnie, so zretefom na Zmluvu o zalozeni Eurép-
skeho spolocenstva, a najmi na jej clanok 61 pism. c) a ¢lanok 67
ods. 2, so zretelom na navrh Komisie, so zretefom na stanovi-
sko Eurdpskeho parlamentu, so zretefom na stanovisko Eurép-
skeho hospodarskeho a socidlneho vyboru, kedZe:

(1) Spolocenstvo si stanovilo za ciel’ udrziavat’ a rozvijat’ priestor
slobody, bezpec¢nosti a spravodlivosti, v ktorom je zabezpeceny
vol'ny pohyb oséb. Pre postupné vytvorenie takéhoto priestoru
ma Spolocenstvo, okrem iného, prijat’ opatrenia v oblasti justic-
nej spoluprice v obcianskych veciach s cezhrani¢nymi dosled-
kami v miere potrebnej pre dobré fungovanie vinitorného trhu.
(2) Podra ¢lanku 65 pism. b) zmluvy maju tieto opatrenia okrem
iného zahfnat’ opatrenia na podporu zlucitel'nosti noriem clen-
skych $tatov tykajicich sa koliznych noriem a konfliktov pravo-
moci.

(3) V tejto suvislosti Spolocenstvo okrem inych opatreni uz
ptijalo natriadenie Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o
pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v obdcianskych a
obchodnych veciach, rozhodnutie Rady 2001/470/ES 2z 28. maja
2001 o vytvoreni Eurdpskej sudnej siete pre obcianske a ob-
chodné veci, nariadenie Rady (ES) ¢. 1206/2001 z 28. maja 2001
o spoluprici medzi sidmi ¢lenskych statov pri vykonavani doka-
zov v obcianskych a obchodnych veciach, smernicu Rady
2003/8/ES z 27. januara 2003 o zlepSeni ptistupu k spravodli-
vosti pri cezhrani¢nych sporoch ustanovenim minimalnych
spolo¢nych pravidiel tykajicich sa pravnej pomoci pri takychto
spotoch, natiadenie Rady (ES) ¢. 2201/2003 z 27. novembra
2003 o sudnej pravomoci a uznavani a vykone rozsudkov v
manzelskych veciach a vo veciach rodi¢ovskych prav a povin-
nostf, nariadenie Eurdpskeho patlamentu a Rady (ES) ¢.
805/2004 z 21. aptila 2004, ktorym sa vytvira eurdpsky exekué-
ny titul pre nesporné naroky, a nariadenie Eurépskeho patlamen-
tu a Rady (ES) ¢. 1393/2007 z 13. novembra 2007 o dorucovani
sidnych a mimosudnych pisomnost{ v ob¢ianskych a obchod-
nych veciach v clenskych statoch (dorucovanie pisomnost) .

(4) Euroépska rada na zasadnut{ v Tampere 15. a 16. oktobra
1999 vyzvala Radu a Komisiu, aby ustanovili osobitné spolo¢né
procesné normy na zjednodusenie a urychlenie rieSenia cezhra-
ni¢nych sporov tykajucich sa okrem iného pohladavok na vyziv-
né. Tiez vyzvala na zrusenie opatreni, ktoré tvoria medzistupen
potrebny v doziadanom $tite na uznanie a vykon rozhodnutia
vydaného v inom clenskom $tate, najmi rozhodnutia o pohla-
davke na vyzivné.

(5) Spolocny program opatreni Komisie a Rady o uplatiiovani
zasady vzajomného uznavania rozhodnut v obcianskych a ob-
chodnych veciach sa prijal 30. novembra 2000. Tento program
ustanovuje zrusenie konania o vyhlaseni vykonatelnosti pre
pohladavky na vyzivné s ciefom zefektivnit’ prostriedky, ktoré
maju opravneni na vyzivné k dispozicii na ochranu svojich prav.
(6) Eurépska rada na zasadnuti v Bruseli 4. a 5. novembra 2004
ptijala novy program s nazvom "Haagsky program: Posilfiovanie
slobody, bezpecnosti a spravodlivosti v Eurdpskej anii" (dalej
len "Haagsky program") .

(7) Rada na zasadnuti 2. a 3. juna 2005 prijala akény plan Rady a
Komisie, ktory premieta Haagsky program do konkrétnych
opatreni a ktory uvadza potrebu prijat’ navrhy tykajice sa vyzi-
vovacej povinnosti.

(8) V ramci Haagskej konferencie medzinarodného prava
stkromného sa Spolocenstvo a jeho ¢lenské staty zucastnili
na rokovaniach, ktoré 23. novembra 2007 vyustili do prijatia
Dohovoru o medzinarodnom vyméhani vyzivného na deti a
injch clenov rodiny (dalej len "Haagsky dohovor z roku
2007") a Protokolu o rozhodnom prave pre vyzivovaciu
povinnost’ (dalej len "Haagsky protokol z roku 2007").
Tieto dva nastroje by sa preto mali v ramci tohto nariadenia
zohl'adnit’.

(9) Opravnenému na vyzivné by sa malo umoznit’ jednodu-
chym sp6sobom dosiahnut’ v ¢lenskom state vydanie roz-
hodnutia, ktoré bude automaticky, bez akejkolvek dalsej
formality vykonatel'né v inom clenskom state.

(10) Na dosiahnutie tohto ciela je Zziaduce vytvorit’ nastroj
Spolocenstva vo veciach vyzivovacej povinnosti, ktory by
obsahoval stbor ustanoveni o pravomoci, o koliznych not-
mach, o uznavani a vykonatel'nosti, vykone, praivnej pomoci
a o spolupraci medzi ustrednymi organmi.

(11) Rozsah posobnosti tohto nariadenia by mal pokryvat’
kazda vyzivovaciu povinnost’ vyplyvajucu z rodinnych
vzt'ahov, pribuzenstva, manzelstva alebo $vagrovstva, a to s
cielom zarucit’ rovnost’ zaobchadzania so vsetkymi oprav-
nenymi na vyzivné. Na ucely tohto nariadenia by sa mal
pojem "vyzivovacia povinnost™
sposobom.

vykladat’ autonémnym

(12) S cielom zohladnit’ rézne sposoby riesenia otazok
tykajucich sa vyzivovacej povinnosti v ¢lenskych statoch by
sa toto nariadenie malo vzt'ahovat’ tak na sudne rozhodnu-
tia, ako aj na rozhodnutia vydané spravnymi organmi za
predpokladu, ze tieto organy poskytuju zaruky tykajuce sa
najma nestrannosti a prava stran na vypocutie. Tieto organy
by preto mali uplatiiovat’ vSetky normy tohto nariadenia.
(13) Z uvedenych dévodov je potrebné v tomto nariadeni
zabezpedit’ uznavanie a vykon sudnych zmierov a verejnych
listin bez toho, aby tym bolo dotknuté pravo tucastnika
takéhoto sudneho zmieru a verejnej listiny napadnit’ sadny
zmier alebo verejnu listinu na side ¢lenského statu povodu.
(14) Na tcely navrhu na uznanie a vykon rozhodnutia tyka-
jiceho sa vyzivovacej povinnosti je preto potrebné v tomto
nariadeni ustanovit’, ze pojem "opravneny" zahffia verejné
organy, ktoré st opravnené konat’ namiesto osoby, ktora ma
narok na vyzivné, alebo ktoré si opravnené ziadat’ ndhradu
za davky poskytnuté opravnenému nahradou za vyzivné.
Ked verejny organ kona v takomto postaveni, mal by mat’
tiez narok na rovnaké sluzby a rovnakd pravnu pomoc ako
opravneny.

(15) S ciefom ochranit’ zaujmy opravnenych na vyzivné a
podporit’ riadny vykon spravodlivosti v ramci Eurdpskej
unie je potrebné prisposobit’ normy pravomoci, ako vyply-
vaju z nariadenia (ES) ¢ 44/2001. Skutoc¢nost, ze odpotca
ma obvykly pobyt v trefom Sstite by nemala vyluc¢ovat’
uplatnenie noriem Spolocenstva tykajicich sa pravomoci, a
preto by sa viac nemalo odkazovat’ na normy vnutrostatne-
ho pravneho poriadku. Preto je potrebné v tomto nariadeni
urcit’, v ktorych pripadoch moze sud clenského $tatu vyko-
navat’ subsidiarnu pravomoc.

(16) S ciel'om napravit’ najmi pripady odoprenia spravodli-
vosti je v tomto nariaden{ potrebné upravit’ forum necessita-
tis a umoznit’ tak sidu clenského Statu vo vynimocénych
pripadoch konat’ vo veci, ktord ma tzku vizbu s tretim
statom. Takyto vynimoc¢ny pripad moze nastat’, ked sa
konanie v dotknutom tret'om $tite ukaze ako nemozné
(napriklad z dovodu obcianskej vojny), alebo ked” od navr-
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hovatela nemozno rozumne ocakivat, ze v tom S$tite zacne
alebo bude viest” konanie. Pravomoc zaloZent na forum necessi-
tatis véak mozno vykonavat’, iba ak ma spor dostatocnd vizbu s
clenskym $taitom konajiceho sudu, akou je napriklad Stitna
prislusnost’ jedného z ucastnikov.

(17) Dodato¢nd norma pravomoci by mala ustanovovat’, ze s
vynimkou osobitnych okolnostl méze povinny zacat’ konanie na
vydanie zmeneného alebo nového rozhodnutia len v Stite, v
ktorom mal opravneny obvykly pobyt, ked’ sa rozhodnutie vyda-
lo, a v ktorom ma opravneny nad’alej obvykly pobyt. S cielom
zabezpecit’ dobré prepojenie medzi Haagskym dohovorom z
roku 2007 a tymto nariadenim je potrebné uplatfiovat’ toto pra-
vidlo aj na rozhodnutia treticho $tatu, ktory je zmluvnou stranou
uvedeného dohovoru, pokial’ je tento dohovor platny vo vzt'ahu
medzi dotknutym §titom a Spolocenstvom a uplatiuje sa v
dotknutom $tate aj Spolocenstve na rovnaké vyzivovacie povin-
nosti.

(18) Na tucely uplatriovania tohto natiadenia je potrebné ustano-
vit', Ze pojem "$tatna prislusnost™ sa v pripade Irska nahridza
pojmom "domicil" a rovnako aj v ptipade Spojeného kralovstva,
ak sa v iom bude toto nariadenie uplatriovat’ na zaklade clanku 4
Protokolu o postaveni Spojeného kralovstva a Irska, ktory je
pripojeny k Zmluve o Eurdpskej Gnii a Zmluve o zalozeni Eu-
répskeho spolocenstva.

(19) S ciel'om zvysit’ pravnu istotu, predvidatelnost’ a zmluvnd
volnost’ uéastnikov by toto nariadenie malo tcastnikom umoz-
nit’ zvolit’ si dohodou sid podl'a vymedzenych kritérif pravomo-
ci. S ciefom zabezpecit’ ochranu slabsicho ucastnika by sa takdto
volba sidu mala vylacit’, ak ide o vyzivovaciu povinnost’ voci
diet’at’u vo veku do 18 rokov.

(20) V tomto nariadeni je potrebné ustanovit’, ze pokial ide o
kolizne normy, clenské Staty, ktoré su viazané Haagskym proto-
kolom z roku 2007, uplatiuju kolizne normy ustanovené v uve-
denom protokole. Na tento tcel by sa malo uviest’ ustanovenie s
odkazom na uvedeny protokol. Spolocenstvo uzavrie Haagsky
protokol z roku 2007 v dostato¢nom predstihu, aby sa umoznilo
uplatiiovanie tohto nariadenia. S ciefom zohladnit’ situaciu, ked
sa Haagsky protokol z roku 2007 nebude uplatiiovat’ vo vset-
kych clenskych $tatoch, je na ucely uznavania, vykonatelnosti a
vykonu rozhodnuti potrebné rozlisovat’ medzi clenskymi $tatmi,
ktoré si viazané Haagskym protokolom z roku 2007, a clensky-
mi $tatmi, ktoré nim nie su viazané.

(21) V ramci tohto nariadenia je potrebné upresnit’, Zze kolizne
normy urcuju len rozhodné pravo pre vyzivovaciu povinnost’ a
neurcuji rozhodné pravo pre urcenie rodinnych vzt’ahov, na
ktorych sa zaklada vyzivovacia povinnost’. Urcenie rodinnych
vzt’ahov 1 nad’alej zavisi od vnutrostitneho prava clenskych
statov vratane ich noriem medzinarodného prava sukromného.
(22) S cielom zabezpecit’ rychle a u¢inné vymdahanie pohladavky
na vyzivné a predist’ zdfhavym konaniam o opravnych prostried-
koch by rozhodnutia vo veciach vyzivovacej povinnosti vydané v
clenskom state mali byt’ v zasade predbezné vykonatelné. Preto
je potrebné v tomto nariadeni ustanovit’, ze sud péovodu byt mal
mat’ moznost’ vyhlasit' rozhodnutie za vykonatelné, aj ked
podla vnuatrostatneho pravneho poriadku nie je vykonatel'né zo
zakona a aj ked sa proti rozhodnutiu podal alebo este moze
podat’ opravny prostriedok podla vnuatrostaitneho pravneho
poriadku.

(23) S cielom obmedzit’ naklady suvisiace s konaniami, ktoré
upravuje toto nariadenie, by bolo vhodné ¢o najviac vyuzivat’
moderné komunikac¢né technolégie najmi pri vypoctavani acast-
nikov.
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(24) Zaruky, ktoré poskytuje uplatiiovanie koliznych noriem,
by mali byt dostatoénym dévodom, aby sa rozhodnutia
tykajuce sa vyzivovacej povinnosti vydané clenskym statom
viazanym Haagskym protokolom z roku 2007 uznavali a
boli vykonatel'né vo vsetkych ostatnych clenskych $tatoch
bez potreby osobitného konania, a bez akejkolvek formy
kontroly obsahu v ¢lenskom state vykonu.

(25) Jedinym ciefom uznania rozhodnutia tykajiceho sa
vyzivovacej povinnosti v ¢lenskom Stite je umoznit’ vyma-
hanie pohl'adavky na vyzivné urcenej v rozhodnuti. Nezna-
mena to zo strany tohto clenského $tatu uznanie rodinnych
vzt'ahov, pribuzenstva, manzelstva alebo S§vagrovstva, na
ktorych sa zaklada vyzivovacia povinnost’, ktora viedla k
vydaniu rozhodnutia.

(26) Pre rozhodnutia o vyzivovacej povinnosti vydané clen-
skym $tdtom, ktory nie je viazany Haagskym protokolom z
roku 2007, je vhodné v tomto nariaden{ ustanovit’ konanie o
uznani a vyhlaseni vykonatelnosti. Toto konanie by malo
vychadzat’ z konania a dévodov odmietnutia uznania podla
nariadenia (ES) ¢ 44/2001. S cielom utychlit® konanie a
umoznit’ opravnenému rychle vymozenie jeho pohladavky
je potrebné ustanovit’, ze konajuci sud by mal vydat’ roz-
hodnutie v urcitej lehote, pokial tomu nebrania vinimocné
okolnosti.

(27) Tiez je vhodné ¢o najviac obmedzit’ formalne nalezitos-
ti vykonu, ktoré zvysuja vydavky pre opravneného na vyziv-
né. Na tento ucel by sa v tomto nariadeni malo ustanovit’, ze
opravneny na vyzivné nie je povinny mat’ v ¢lenskom State
vykonu postovu adresu ani splnomocneného zastupcu bez
toho, aby tym bola dotknutd viutornd organizacia vykona-
vacicho konania v clenskych statoch.

(28) S ciecfom obmedzit’ naklady vykonavacicho konania by
sa nemal vyZadovat’ Ziaden preklad, pokial’ sa proti vikonu
nenamieta, a bez toho, aby boli dotknuté prislusné normy o
dorucovani pisomnosti.

(29) S cielom zarucit’ dodrziavanie poziadaviek na spravod-
liv§y proces je vhodné ustanovit’ v tomto nariadeni pravo
odporcu, ktory sa nezdcastnil konania na sude povodu v
clenskom S$tate, ktory je viazany Haagskym protokolom z
roku 2007, navrthnut’ v stadiu vykonu rozhodnutia vydaného
proti nemu jeho preskumanie. Odporca by vsak mal takyto
navrh na preskimanie podat’ v urcitej lehote, ktora by mala
zacat’ plyndt’ najneskor odo dna, ked' v priebehu vykonava-
cicho konania prvykrat stratil moznost’ scasti alebo uplne
nakladat’ so svojim majetkom. Toto pravo podat’ navrh na
preskimanie by mal byt mimoriadny opravny prostriedok
poskytovany odporcovi, ktory sa nezicastnil konania, a nie
je nim dotknuté uplatnenie inych mimoriadnych opravnych
prostriedkov ustanovenych v pravnom poriadku clenského
$tatu povodu, pokial nie st nezlucitelné s pravom na pre-
skiamanie podl'a tohto nariadenia.

(30) S ciel'om urychlit’ vykon rozhodnutia vydaného v clen-
skom $tate, ktory je viazany Haagskym protokolom z roku
2007, v inom clenskom $tite je potrebné obmedzit’ dovody
zamietnutia alebo prerusenia vykonu, ktorych sa méze do-
volat’ povinny z dévodu cezhrani¢nej povahy pohladavky
na vyzivné. Tymto obmedzenim by nemali byt dotknuté
dovody zamietnutia alebo prerusenia vykonu upravené vo
vnutrostatnom pravnom poriadku, ktoré nie si nezlucitel'né
s d6évodmi uvedenymi v tomto nariadeni, ako napriklad
splnenie dlhu povinnym v ¢ase vykonu alebo nepostihnu-
telna povaha casti majetku.



(31) S cielom ulah¢it’ cezhraniéné vymahanie pohladavky vy-
zivného je potrebné zaviest’ systém spolupriace medzi Gstredny-
mi organmi uréenymi clenskymi $tatmi. Tieto organy by mali
poskytovat’ pomoc opravnenym na vyzivné a povinnym na tcely
presadzovania ich prav v inom clenskom §tate prostrednictvom
podavania ziadosti na uznanie, vyhlasenie vykonatelnosti a vy-
kon existujucich rozhodnuti, na zmenu takychto rozhodnuti
alebo vydanie rozhodnutia. Mali by si tiez vymienat’ informacie
na ucely zistenia miesta pobytu povinnych a opravnenych, a
zistenia ich prijmov a majetku podla potreby. Tieto organy by
napokon mali navzajom spolupracovat’ pri vimene vSeobecnych
informacif a pri podpore spoluprace medzi prislusnymi organmi
vo svojich ¢lenskych statoch.

(32) Ustredny organ uréeny na zaklade tohto nariadenia by mal
znasat’ svoje naklady s vynimkou osobitne uréenych pripadov a
poskytovat’ pomoc kazdému Ziadatelovi, ktory ma pobyt v jeho
clenskom state. Kritérium pre urcenie prava osoby Ziadat’
ustredny organ o pomoc by teda malo byt menej prisne ako
kritérium "obvyklého pobytu" pouzivané inde v tomto natiadeni.
Kritérium "pobytu" by vSak malo vylucovat’ len bezni pritom-
nost’.

(33) S ciefom poskytovat’ pomoc opravnenym na vyzivné a
povinnym v plnom rozsahu a ulahcit’ optimalnym spdsobom
cezhrani¢né vyméhanie vyzivného by dstredné organy mali mat’
moznost’ ziskat’ ur¢ité mnozstvo osobnych informacii. V tomto
nariadeni by sa preto mala ulozit’ ¢lenskym $titom povinnost’
zabezpecit’, aby ich ustredné organy mali pristup k takymto
informaciam, ktorymi disponuju verejné alebo spravne organy,
ktoré maji dotknuté informacie v drzbe v ramci svojej beznej
c¢innosti. Je vsak potrebné ponechat’ clenskym staitom moznost’
urdéit’ podrobnosti tohto pristupu. Clensky §tit by tak mal mat’
moznost’ urcit’ verejné alebo spravne organy, ktoré budu povin-
né poskytovat’ informacie ustrednym organom v silade s tymto
nariadenim, vratane, ak je to vhodné, verejnych alebo spravnych
organov uz urcenych v ramci inych rezimov pristupu k informa-
ciam. Pri ur¢ovani verejnych alebo spravnych organov by clensky
stat mal zabezpecit’, aby mal jeho ustredny organ pristup k poza-
dovanym informaciam, ktoré maja skor uvedené organy v drzbe,
ako to upravuje toto nariadenie. Clensky $tat by tiez mal mat’
moznost’ poskytnut’ ustrednému organu pristup k pozadovanym
informaciam od akejkol'vek pravnickej osoby, ktord ich ma v
drzbe a zodpoveda za ich spractuvanie.

(34) V ramci pristupu k osobnym tdajom, ich pouzivania a pre-
nosu je potrebné dodrziavat’ vsetky poziadavky ustanovené v
smernici Eurépskeho patlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktdb-
ra 1995 o ochrane fyzickych os6b pri spracovani osobnych uda-
jov a volnom pohybe tychto ddajov, ako je transponovana do
vnutrostatneho prava clenskych statov.

(35) Na tcely uplatiiovania tohto nariadenia je vsak potrebné
vymedzit’ osobitné podmienky pristupu k osobnym udajom, ich
pouzivania a prenosu. V tejto stvislosti sa zohladnilo stanovisko
eurépskeho dozorného tradnika pre ochranu udajov . Informo-
vanie dotknutej osoby by sa malo uskutoc¢novat’ podla vnatro-
statneho pravneho poriadku. Mala by vsak existovat’ moznost’
odlozit’ toto informovanie, aby sa povinnému zabranilo v pre-
vode majetku, a tym ohrozeniu vymahania pohladavky na vyziv-
né.

(36) Vzhladom na trovy konania je potrebné ustanovit’ vihodny
systém pravnej pomoci spocivajici v uplnom znasani nakladov
spojenych s konanim tykajicim sa vyzivovacej povinnosti voci
det'om mladsim ako 21 rokov, ktoré sa vedie prostrednictvom
ustrednych organov. Existujice normy v oblasti pravnej pomoci
v ramci BEurépskej unie podla smernice 2003/8/ES by sa preto

mali doplnit’ osobitnymi normami tvoriacimi osobitny sys-
tém pravnej pomoci v oblasti vyzivovacej povinnosti. Pri-
slusny organ doziadaného clenského staitu by mal mat’ v
takom pripade moznost’ vynimoéne vymahat’ ndhradu trov
od nedspesného navrhovatel'a, ktorému sa poskytla bezplat-
na pravna pomoc za predpokladu, Ze to umoznuje jeho
financna situacia. Uplatnilo by sa to najmi v pripade majet-
nej osoby, ktora nekonala dobromyselne.

(37) Pre iné druhy vyzivovacej povinnosti ako st uvedené v
predchadzajicom od6vodneni je potrebné zabezpecit’, aby
pri vykone rozhodnutia v inom clenskom State sa vsetkym
ucastnfkom poskytlo rovnaké zaobchadzanie. Ustanovenia o
kontinuite pravnej pomoci v tomto nariadeni by sa preto
mali vykladat® tak, ze pravna pomoc sa prizna aj ucastnikovi,
ktorému sa neposkytla privna pomoc pocas konania o
vydanie alebo zmenu rozhodnutia v clenskom state pévodu
a neskor sa mu poskytla v tom istom State v pripade navrhu
na vykon rozhodnutia. Narok na poskytnutie najvyhodnejsej
pravnej pomoci alebo oslobodenia od platenia nakladov a
vydavkov v clenskom stite vikonu by mal mat’ tiez ucast-
nik, ktory konal v bezplatnom konani pred spravnym orga-
nom uvedenym v prilohe X, ak sa preukaze, ze by na oslo-
bodenie bol mal narok v ¢lenskom state pévodu.

(38) S cielom znizit’ naklady na preklad podpornych pisom-
nosti by mal konajuci sid pozadovat’ preklad tychto pisom-
nosti, iba ak je ich preklad potrebny, a bez toho, aby tym
boli dotknuté prava na obhajobu a normy tykajice sa doru-
covania pisomnost.

(39) S cielom ulahéit’ uplatiiovanie tohto nariadenia je
potrebné ustanovit’ povinnost’ clenskych Stitov oznamit’
Komisii nazvy a kontaktné tudaje svojich ustrednych orga-
nov, ako aj iné informacie. Tieto informdcie by sa mali spri-
stupnit’ pravnikom a verejnosti uverejnenim v Uradnom
vestniku Eurépskej unie alebo elektronickym pristupom k
Eurdpskej justicnej sieti v obcianskych a obchodnych ve-
ciach vytvorenej rozhodnutdm 2001/470/ES. Oktem toho
by pouzivanie tlaciv uvedenych v tomto nariadeni malo
ulahcit’ a urychlit’ komunikaciu medzi ustrednymi organmi
a umoznit’ elektronické podavanie navrhov.

(40) Je potrebné upravit’ vzt'ah medzi tymto nariadenim a
dvojstrannymi alebo viacstrannymi dohovormi a dohodami
vo veciach vyzivovacej povinnosti, ktorych zmluvnymi
stranami su clenské Staty. V tejto suvislosti je potrebné usta-
novit’, ze clenské Staty, ktoré st zmluvnymi stranami Doho-
voru medzi Svédskom, Danskom, Finskom, Islandom a
Noérskom o vymahani pohladavok na vyzivné z 23. marca
1962, ho budi moct’ nad’alej uplatiiovat’ vzhl'adom na to,
ze obsahuje vyhodnejsie normy o uznavani a vykone ako
toto nariadenie. Pokial’ ide o buduce dvojstranné dohody s
tretimi $tatmi vo veciach vyzivovacej povinnosti, postupy a
podmienky, za ktorych by boli ¢lenské Staty opravnené vo
vlastnom mene dohodnat’ a uzavriet’ takéto dohody, by sa
mali uréit’ v rimci rokovania o navrhu, ktory v suvislosti s
touto otazkou predlozi Komisia.

(41) Na vypocet obdobi a leh6t ustanovenych v tomto na-
riaden{ by sa malo uplatiiovat’ nariadenie Rady (EHS, Eura-
tom) ¢. 1182/71 z 3. juna 1971, ktorym sa urcuju pravidla
pre lehoty, datumy a terminy .

(42) Opatrenia potrebné na vykonavanie tohto nariadenia,
by sa mali prijimat® v salade s rozhodnutim Rady
1999/468/ES z 28. juna 1999, ktorym sa ustanovuji postu-
py pre vykon vykonavacich pravomoci prenesenych na
Komisiu .
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(43) Komisia by predovsetkym mala byt” splnomocnena prijimat’
vsetky zmeny a doplnenia tlaciv ustanovenych v tomto natiadenf
v sulade s konzultaénym postupom ustanovenym v clanku 3
rozhodnutia 1999/468/ES. Pre ustanovenie zoznamu sprivaych
organov, na ktoré sa vzt'ahuje toto nariadenie, a zoznamu orga-
nov prislusnych na vydanie osvedcenia o priave na pravnu po-
moc je potrebné poverit’ Komisiu, aby konala v sdlade s riadia-
cim postupom ustanoveny v clanku 4 uvedeného rozhodnutia.
(44) Tymto nariadenim by sa malo zmenit’ a doplnit’ nariadenie
(ES) ¢ 44/2001 nahradenim ustanoveni uvedeného nariadenia
tykajucich sa vyzivovacej povinnosti. S vyhradou prechodnych
ustanoveni tohto nariadenia by c¢lenské staty mali vo veciach
vyzivovacej povinnosti uplatfiovat’ ustanovenia tohto nariadenia
o pravomoci, uznavani, vykonatelnosti a vykone rozhodnut{ a o
pravnej pomoci namiesto ustanoveni nariadenia (ES) ¢. 44/2001
odo dna zaciatku uplatnovania tohto nariadenia.

(45) Ked'ze ciele tohto nariadenia, a to zavedenie siboru opatre-
nf umozfujicich zabezpecit’ ucinné vymahanie pohladavok na
vyzivné v cezhrani¢nych situacidach a tak ulahcit” volny pohyb
0s0b v ramci Eurdpskej tnie, nie je mozné uspokojivo dosiah-
nut’ na urovni jednotlivych clenskych statov, ale z d6vodov
rozsahu a dosledkov tohto nariadenia ich mozno lepsie dosiah-
nut’ na trovni Spolocenstva, moze Spolocenstvo prijat’ opatrenia
v stlade so zasadou subsidiarity podl'a ¢lanku 5 zmluvy. V stlade
so zasadou proporcionality podla uvedeného clanku toto naria-
denie nepresahuje rdmec nevyhnutny na dosiahnutie tychto
cielov.

(46) V silade s clankom 3 Protokolu o postaveni Spojeného
kralovstva a Irska, ktory je pripojeny k Zmluve o Eurdpskej tnii
a Zmluve o zalozeni Eurépskeho spolocenstva, Irsko oznamilo
svoju vOlu podielat’ sa na prijatf a uplatiiovan{ tohto nariadenia.
(47) V salade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu o postaveni Spojeného
kralovstva a Irska, ktory je pripojeny k Zmluve o Eurépskej unii
a Zmluve o zalozeni Eurépskeho spolocenstva, sa Spojené kra-
Povstvo nezucastiuje na prijati tohto nariadenia, nie je nim via-
zané ani nepodlieha jeho uplatiovaniu. Tym vsak nie je dotknuta
moznost’ Spojeného kralovstva oznamit’ v sulade s ¢lankom 4
uvedeného protokolu svoj zaujem akceptovat’ toto nariadenie po
jeho prijati.

(48) V sidlade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu o postaveni Danska,
ktory je pripojeny k Zmluve o Eurépskej tnii a Zmluve o zalo-
zeni Burépskeho spolocenstva, sa Dansko nezucastiiuje na prija-
ti tohto nariadenia, nie je nim viazané ani nepodlicha jeho uplat-
flovaniu bez toho, aby tym bola dotknuta moznost’” Danska
uplatriovat’ obsah zmien a doplneni nariadenia (ES) ¢. 44/2001
na zaklade ¢lanku 3 Dohody medzi Eurépskym spolocenstvom a
Danskym kralovstvom o pravomoci a o uznavani a vykone
rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach z 19. oktébra
2005,

prijala toto nariadenie:
Kapitola I: Rozsah p6sobnosti a vymedzenie pojmov
Clanok 1
Rozsah pdsobnosti

1. Toto nariadenie sa vzt'ahuje na vyzivovaciu povinnost’ vyply-
vajucu z rodinnych vzt'ahov, pribuzenstva, manzelstva alebo
$vagrovstva.
2.V tomto nariadeni pojem "¢lensky $tat" znamend kazdy clen-
sky §tat, na ktory sa toto nariadenie uplatiuje.
Clanok 2
Vymedzenie pojmov

1. Na tcely tohto nariadenia sa uplatfiuja tieto definicie:
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1. "rozhodnutie" je rozhodnutie vo veci vyzivovacej povin-
nosti vydané sidom clenského $tatu bez ohladu na jeho
oznacenie, vritane uznesenia, nariadenia, rozsudku alebo
exekucného prikazu, ako aj rozhodnutie o trovach konania
vydané sudnym uradnikom. Na ucely kapitol VII a VIII
pojem "rozhodnutie" zahffia aj rozhodnutie vo veci vyzivo-
vacej povinnosti vydané v tret'om State;

2. "sudny zmiet" je zmier vo veci vyzivovacej povinnost,
ktory schvalil sud alebo bol v priebehu konania uzavrety na
stde;

3. "verejna listina" je:

a) pisomnost’ vo veci vyzivovacej povinnosti, ktora bola
uradne vyhotovena alebo zaregistrovana ako verejna listina v
clenskom $tate povodu a ktorej pravost’:

i) suvisi s podpisom a obsahom listiny a

ii) bola potvrdend verejnym organom alebo inym orginom
opravnenym na tento ucel; alebo

b) dohoda tykajica sa vyzivovacej povinnosti uzavretd so
spravnymi organmi clenského $titu povodu alebo nimi
overena;

4. "clensky stat povodu" je clensky stat, v ktorom bolo vy-
dané, podla okolnosti veci, rozhodnutie, schvaleny alebo
uzavrety sudny zmier a vyhotovena verejna listina;

5. "¢lensky stat vikonu" je clensky stat, v ktorom sa ziada o
vykon rozhodnutia, sidneho zmieru alebo verejnej listiny;

6. "dozadujuci ¢lensky stat" je clensky $tat, ktorého ustredny
organ zasiela ziadost’” podla kapitoly VII;

7. "doziadany clensky stat" je clensky stat, ktorého ustredny
organ prijima ziadost’ podl'a kapitoly VII;

8. "haagsky zmluvny $tat" je $tat, ktory je zmluvnou stranou
haagskeho Dohovoru o medzinirodnom vymahani vyziv-
ného na deti a inych ¢lenov rodiny z 23. novembra 2007
(dalej len "Haagsky dohovor z roku 2007") v rozsahu, v
akom sa tento dohovor uplatiiuje medzi Spolocenstvom a
tymto §tatom;

9. "sud povodu" je sud, ktory vydal rozhodnutie, ktoré sa
ma vykonat’;

10. "opravneny" je kazda fyzicka osoba, ktora ma narok
vyzivné alebo o ktorej sa tvrdi, Ze ma takyto narok;

11. "povinny" je kazda fyzicka osoba, ktord ma vyzivovaciu
povinnost’ alebo o ktorej sa tvrdi, Ze ma takdto povinnost'.
2. Na tucely tohto natiadenia pojem "sud" zahffia aj spravne
organy v clenskych Statoch prislusné vo veciach vyzivovacej
povinnosti za predpokladu, Ze tieto organy poskytuja zaruky
tykajuce sa nestrannosti a priava strin na vypocutie a ich
rozhodnutia podla pravneho poriadku clenského $tatu, v
ktorom boli vydané,

i) mézu byt’ napadnuté opravnym prostriedkom podanym
justicnym organom alebo preskiumané tymto organom a

ii) maji podobnud pravnu silu a ucinky ako rozhodnutie
justi¢cného organu v rovnakej veci.

Tieto spravne organy sa uvadzaju v prilohe X. Tato priloha
sa vypracuje a meni a doplfia v stlade s riadiacim postupom
ustanovenym v ¢lanku 73 ods. 2 na Ziadost’ ¢lenského Statu,
v ktorom sa nachadza dotknuty spravny organ.

on

3. Na tcely ¢lankov 3, 4 a 6 sa pojem "Statna prislusnost
nahridza pojmom "domicil" v tych ¢lenskych $titoch, ktoré
tento institat pouzivaju ako kolizne kritérium v rodinnych
veciach.

Na ucely ¢lanku 6 sa ucastnici, ktori maji "domicil" v r6z-
nych tzemnych celkoch rovnakého clenského statu, povazu-



ju za ucastnikov, ktori maju spolo¢ny "domicil" v tomto clen-
skom state.
Kapitola II: Pravomoc
Clanok 3
Vseobecné ustanovenia o pravomoci
V clenskych statoch je pravomoc vo veciach vyzivovacej povin-
nosti dana:
a) sidu podl'a miesta obvyklého pobytu odporcu, alebo
b) sudu podla miesta obvyklého pobytu opravneného, alebo
) sidu, ktory ma podla svojho pravneho poriadku praivomoc
konat’ o osobnom stave, ak vec tykajica sa vyzivovacej povin-
nosti je spojend s tymto konanim, pokial’ sa tito pravomoc neza-
kladd vyluéne na statnej prislusnosti niektorého z ucastnikov,
alebo
d) sudu, ktory ma podla svojho pravneho poriadku praivomoc
konat’ o rodi¢ovskych pravach a povinnostiach, ak vec tykajica
sa vyzivovacej povinnosti je spojena s tymto konanim, pokial’ sa
tito pravomoc nezakladd vylucne na statnej prislusnosti niekto-
rého z tcastnikov.
Clanok 4
Volba sudu
1. Ucastnici konania sa mozu dohodnut’, Ze pravomoc konat’ o
existujicich alebo pripadnych buducich sporoch medzi nimi vo
veci vyzivovacej povinnosti maju tieto sudy ¢lenskych statov:
a) sud alebo sudy ¢lenského statu, v ktorom ma jeden z ucastni-
kov obvykly pobyt;
b) sud alebo sidy ¢lenského $tatu, ktorého Statnym prislusnikom
je jeden z ucastnikov;
¢) v pripade vyzivovacej povinnosti medzi manzelmi alebo byva-
lymi manZelmi:
i) sad, ktory ma pravomoc konat’ o ich spore v manzelskej veci,
alebo
ii) sad alebo sudy clenského statu, ktory bol asponl jeden rok
clenskym $tatom posledného spolo¢ného obvyklého pobytu
manzelov.
Podmienky ustanovené v pismenach a), b) alebo ¢) musia byt
splnené v case uzavretia dohody o vol'be sudu alebo v ¢ase zaca-
tia konania na sude.
Pravomoc zalozena dohodou je vylucna, pokial sa tucastnici
nedohodli inak.
2. Dohoda o volbe sudu sa uzaviera v pisomnej forme. Kazda
komunikacia elektronickymi prostriedkami, ktora poskytuje
trvaly zdznam o dohode, sa povazuje za rovnocennu s pisomnou
formou.

3. Tento ¢lanok sa nevzt'ahuje na spor o vyzivovaciu povinnost’
na diet’a vo veku do 18 rokov.
4. Ak sa ucastnici dohodli, Zze zaloZzia vylucni praivomoc sidu
alebo sudov zmluvného s$tatu Dohovoru o pravomoci a o uzna-
vani a vykone rozsudkov v obdcianskych a obchodnych veciach
podpisaného 30. oktébra 2007 v Lugine (d'alej len "Lugansky
dohovor"), ktory nie je clenskym Stitom, uplatiiuje sa uvedeny
dohovor s vynimkou sporov uvedenych v odseku 3.

Clanok 5

Pravomoc zaloZena na casti odporcu

Okrem pravomoci zalozenej na inych ustanoveniach tohto na-
riadenia ma pravomoc sud ¢lenského $tatu vtedy, ak sa odporca
zacastni konania. To neplati, ak sa odporca zacastni konania len,
aby namietol absenciu pravomoci.

Clanok 6

Subsidiarna pravomoc

Ak podra clankov 3, 4 a 5 nema pravomoc ziadny sud ¢len-
ského Statu ani ziaden sid zmluvného stitu Lugianskeho
dohovoru, ktory nie je ¢lenskym $titom, na zaklade ustano-
veni uvedeného dohovoru, maji praivomoc sidy ¢lenského
statu spolo¢nej Statnej prislusnosti ucastnikov.

Clanok 7

Forum necessitatis

Ak podla ¢lankov 3, 4, 5 a 6 nema pravomoc ziadny sad
clenského statu, sudy clenského $titu moézu vo vynimoc-
nych pripadoch vo veci rozhodovat’, ak sa konanie neméze
ucinne zacat’ alebo uskutocnit’ v tret'om $tate, ktory ma so
sporom uzku vizbu.
Spor musi mat” dostatocnu vizbu s clenskym statom kona-
jaceho sudu.

Clanok 8

Obmedzenie moZnosti konania

1. Ak sa rozhodnutie vydalo v ¢lenskom state alebo haag-
skom zmluvnom state, v ktorom ma opravneny obvykly
pobyt, povinny nemdze zacat’ konanie s ucelom zmenit’
toto rozhodnutie alebo ziskat’ nové rozhodnutie v Ziadnom
inom clenskom $tate, pokial ma opravneny nad’alej obvykly
pobyt v state, v ktorom sa rozhodnutie vydalo.
2. Odsek 1 sa neuplatni:
a) ak sa ucastnici v silade s clankom 4 dohodli na pravomo-
ci sudov tohto druhého clenského statu;
b) ak sa opravneny podrobi pravomoci sidov tohto druhé-
ho ¢lenského statu podla clanku 5;
c) ak prislusny organ v haagskom zmluvnom $tite povodu
nemoze alebo odmieta vykondvat’ svoju pravomoc na zme-
nu rozhodnutia alebo na vydanie nového rozhodnutia, alebo

d) ak rozhodnutie vydané v haagskom zmluvnom State
pévodu nemozno uznat’ alebo vyhlasit’ za vykonatelné v
clenskom $tate, v ktorom sa zamysla konat’ o zmene roz-
hodnutia alebo o vydani nového rozhodnutia.

Clanok 9

Zacatie konania na sude

Na ucely tejto kapitoly sa konanie na sude povazuje za zaca-
té:
a) momentom podania pisomnosti, ktorou sa zacina konanie
alebo rovnocennej pisomnosti na sud, za predpokladu, ze
navrhovatel' neopomenul nasledne prijat” kroky, ktoré bol
povinny prijat’, aby zabezpecil dorucenie pisomnosti odpor-
covi, alebo
b) ak sa pisomnost’ mus{ pred podanim na sid dorucit’
odporcovi, momentom jej prevzatia organom poverenym
doruc¢ovanim za predpokladu, ze navrhovatel neopomenul
nasledne prijat’ kroky, ktoré bol povinny prijat’, aby zabez-
pecil podanie pisomnosti na sad.

Clanok 10

Skiimanie pravomoci

Ak sa zacalo konanie na sude clenského $titu vo veci, v
ktorej nema podla tohto nariadenia pravomoc konat’, sid aj
bez navrhu vyhlési, Ze nemd pravomoc.

Clanok 11

Skiimanie pripustnosti

1. Ak sa odporca s obvyklym pobytom v inom $tate ako v
clenskom state, v ktorom sa zacalo konat’, nezucastni kona-
nia, sid s praivomocou prerusi konanie dovtedy, kym sa
nepreukaze, ze odporca mal moznost’ prevziat’ pisomnost’,
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ktorou sa zacalo konanie, alebo rovnocenni pisomnost’ v dosta-
to¢énom predstihu tak, aby mohol pripravit’ svoju obhajobu,
alebo sa na tento tcel prijali vetky potrebné kroky.

2. Namiesto ustanoven{ odseku 1 tohto clanku sa uplatni ¢lanok
19 nariadenia (ES) ¢. 1393/2007, ak sa pisomnost’, ktorou sa
zacalo konanie, alebo rovnocenni pisomnost’ musela podla
uvedeného nariadenia dorucovat’ z jedného clenského statu do
iného.
3. Ak sa neuplatnia ustanovenia natiadenia (ES) ¢. 1393/2007,
uplatnf sa ¢lanok 15 haagskeho Dohovoru o doruc¢ovani sudnych
a mimosudnych pisomnosti v cudzine v ob¢ianskych a obchod-
nych veciach z 15. novembra 1965, ak sa pisomnost’, ktorou sa
zacalo konanie, alebo rovnocenna pisomnost’ musela dorucovat’
do cudziny podla tohto dohovoru.
Clanok 12
PrekazZka zacatej veci
1. Ak sa v tej istej veci a medzi rovnakymi ucastnikmi vedd ko-
nania na sidoch réznych clenskych Statov, kazdy sad, ktory
nezacal konat’ ako prvy, aj bez navrhu prerusi konanie, az kym sa
nepotvrdi pravomoc sidu, ktory zacal konat’ ako prvy.
2. Ked sa potvrdi praivomoc sudu, ktory zacal konat’ ako prvy,
kazdy iny sid odmietne vykonavat’ svoju praivomoc v prospech
tohto sadu.
Clanok 13
Suvisiace veci

1. Ak sa kona o suvisiacich veciach na sidoch réznych clenskych
statov, kazdy sud, ktory nezacal konat’ ako prvy, moéze konanie
prerusit’.
2. Ak ide o konania na prvom stupni, sid, ktory nezacal konat’
ako prvy, moze tiez na navrh jedného z ucastnikov odmietnut’
vykonavat’ svoju pravomoc, ak sid, ktory zacal konat’ ako prvy,
ma pravomoc rozhodovat’ v uvedenych veciach a ak pravny
poriadok jeho $tatu pripast’a ich zlicenie.
3. Na tucely tohto ¢lanku sa veci povazuji za savisiace, ak su
navzajom tak uzko spojené, Ze je vhodné ich prerokovat’ a roz-
hodnit’ o nich spolocne, a tak sa vyhnut’ riziku nezlucitelnych
rozhodnuti vydanych v samostatnych konaniach.
Clanok 14

Predbezné opatrenia vratane ochrannych opatreni
Sudom dclenského stitu mozno podat’ navrth na vydanie pred-
beznych opatreni vratane ochrannych opatreni, ktoré si dostup-
né podla pravneho poriadku tohto statu, aj keby podla tohto
nariadenia mali pravomoc rozhodovat’ vo veci samej sudy iného
clenského statu.

Kapitola III: Rozhodné pravo
Clanok 15
Urcenie rozhodného prava

Rozhodné pravo vo veciach vyzivovacej povinnosti sa v ¢len-
skych statoch, ktoré s viazané haagskym Protokolom o roz-
hodnom prave pre vyzivovaciu povinnost’ z 23. novembra 2007
(dalej len "Haagsky protokol z roku 2007"), urcuje podla tohto
protokolu.
Kapitola IV: Uznavanie, vykonatePnost’ a vykon rozhodnuti

Clanok 16

Rozsah posobnosti tejto kapitoly

1. Tato kapitola upravuje uznavanie, vykonatelnost’ a vykon
vsetkych rozhodnuti, ktoré patria do rozsahu posobnosti tohto
nariadenia.
2. Oddiel 1 sa vzt'ahuje na rozhodnutia vydané v clenskom $tate,
ktory je viazany Haagskym protokolom z roku 2007.
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3. Oddiel 2 sa vzt’ahuje na rozhodnutia vydané v ¢lenskom
state, ktory nie je viazany Haagskym protokolom z roku
2007.

4. Oddiel 3 sa vzt’ahuje na vsetky rozhodnutia.

Oddiel 1 - Rozhodnutia vydané v clenskom State, ktory
je viazany Haagskym protokolom z roku 2007

Clanok 17
ZruSenie konania o vyhlasenie vykonatePnosti

1. Rozhodnutie vydané v clenskom state, ktory je viazany
Haagskym protokolom z roku 2007 sa v inom clenskom
State uznava bez potreby osobitného konania a bez akejkol-
vek moznosti namietat’ proti jeho uznaniu.
2. Rozhodnutie vydané v clenskom state, ktory je viazany
Haagskym protokolom z roku 2007, ktoré je vykonatelné v
tomto State, je vykonatelné v inom clenskom State bez
potreby jeho vyhlasenia za vykonatel'né.

Clanok 18

Ochranné opatrenia

Vykonatel'né rozhodnutie je zo zakona spojené s opravne-
nfm prijat’ akékol'vek ochranné opatrenie, ktoré existuje v
pravnom poriadku ¢lenského statu vykonu.
Clanok 19
Pravo podat’ navrh na preskiimanie
1. Odporca, ktory sa nezucastnil konania na side v clen-
skom §tate povodu, ma pravo podat’ navrh na preskimanie
rozhodnutia na prislusny sud tohto ¢lenského statu, ak:
a) mu pisomnost’, ktorou sa zacalo konanie, alebo rovno-
cenna pisomnost’ nebola dorucena v dostatocnom predstihu
a takym sposobom, aby si mohol zabezpecit’ obhajobu,
alebo
b) mu vyssia moc alebo mimoriadne okolnosti bez zavinenia
na jeho strane zabranili vzniest’ namietku proti naroku na
vyzivné,
okrem pripadu, ked opomenul zacat’ konanie, ktorym by
napadol rozhodnutie, ked’ tak mohol urobit’.
2. Lehota na podanie navrhu na preskimanie zac¢ina plynat’
odo dna, ked’ sa odporca skuto¢ne oboznamil s obsahom
rozhodnutia a mohol konat’, najneskér vsak odo dnia prvého
opatrenia v ramci vykonu rozhodnutia, v ktorého ddsledku
uplne alebo ciastocne stratil moznost’ nakladat’ so svojim
majetkom. Odporca musi konat’ bez zbyto¢ného odkladu,
najneskor v lehote 45 dni. PrediZenie tejto lehoty z dovodu
vzdialenosti nie je pripustné.
3. Ak sid zamietne navrh na preskimanie uvedeny v odseku
1 z d6évodu, Ze nie je splneny Ziaden z dévodov na preska-
manie uvedenych v tom istom odseku, rozhodnutie zostava
v platnosti.
Ak sud rozhodne, Ze preskimanie je odévodnené jednym z
dévodov uvedenych v odseku 1, rozhodnutie sa stane ne-
platnym. Opravneny vSak nestraca prospech vyplyvajuci z
prerusenia plynutia premlcacich lehot ani pravo pozadovat’
vyzivné za dobu minuld, ktoré mal v pé6vodnom konani.
Clanok 20
Pisomnosti na ucely vykonu
1. Na tucely vykonu rozhodnutia v inom clenskom State
predlozi navrhovatel' orgainom prislusnym pre vykon roz-
hodnutia:
a) vyhotovenie rozhodnutia, ktoré spifia podmienky potreb-
né na preukazanie jeho pravosti;



b) vypis z rozhodnutia vydany sidom pdévodu na tlacive uvede-
nom v prilohe I;

) v pripade potreby pisomnost’ uvadzajucu stav dlhu a datum,
ku ktorému bol vyéisleny;

d) v pripade potreby prepis alebo preklad obsahu tlaciva uvede-
ného v pfsmene b) do dradného jazyka clenského statu vykonu
alebo, ak je v tomto ¢lenskom $tate viacero Gradnych jazykov, do
jedného z tradnych jazykov sidneho konania v mieste, v ktorom
sa o vykon ziada, v stlade s pravnym poriadkom tohto ¢lenského
statu alebo do iného jazyka, ktory dotknuty ¢lensky $tat uviedol
ako prijatel'ny. Kazdy clensky stat moze okrem svojho vlastného
jazyka uviest’ iny uradny jazyk alebo jazyky institacii Eurépskej
unie, ktoré povazuje za prijatelné na vyplnenie tlaciva.

2. Prislusné organy ¢lenského statu vykonu nesmu od navrhova-
tela vyzadovat’, aby predlozil preklad rozhodnutia. Preklad vak
mozno pozadovat’, ak sa proti vikonu rozhodnutia namieta.

3. Kazdy preklad podla tohto ¢lanku musi vyhotovit’ osoba,
ktora je na to opravnena v nicktorom z clenskych statov.

Clanok 21
Zamietnutie alebo prerusenie vykonu

1. D6vody zamietnutia alebo prerusenia vykonu podla pravneho
potiadku clenského s$tatu vykonu sa uplatnia, pokial’ nie su ne-
zlucitelné s uplatnenim odsekov 2 a 3.
2. Prislusny organ v ¢lenskom $tate vikonu na navrh povinného
s¢asti alebo uplne zamietne vykon rozhodnutia sidu p6vodu, ak
sa pravo na vykon rozhodnutia sidu pévodu premlcalo podla
pravneho poriadku ¢lenského $tatu povodu alebo podla pravne-
ho poriadku clenského $tatu vykonu, podla toho, ktory urcuje
dlhsiu premlcaciu lehotu.
Prislusny organ v clenskom state vikonu moéze okrem toho na
navrh povinného scasti alebo tGplne zamietnut’ vykon rozhodnu-
tia sidu povodu, ak je nezlucitelné s rozhodnutim vydanym v
clenskom state vykonu alebo s rozhodnutim vydanym v inom
¢lenskom $tite alebo v trefom state, ktoré spina podmienky
potrebné na jeho uznanie v clenskom $tate vykonu.
Rozhodnutie, ktoré meni skorsie rozhodnutie o vyzivovacej
povinnosti z dévodu zmenenych okolnosti, sa nepovazuje za
nezlucitelné rozhodnutie v zmysle druhého pododseku.
3. Prislusny organ v clenskom state vikonu moéze na navrh po-
vinného scasti alebo uplne prerusit’ vykon rozhodnutia sudu
povodu, ak prislusny sud clenského statu pévodu zacal konat’ o
navrhu povinného na preskimanie rozhodnutia sudu p6vodu
podra ¢lanku 19.
Okrem toho prislusny organ clenského $tatu vykonu na navrh
povinného prerusi vykon rozhodnutia sidu pévodu vtedy, ak
bola jeho vykonatelnost” pozastavena v ¢clenskom state povodu.
Clanok 22
Absencia vplyvu na existenciu rodinnych vzt’ahov

Uznanie a vykon rozhodnutia vydaného vo veci vyzivovacej

povinnosti podla tohto nariadenia v Ziadnom pripade nezname-

na uznanie rodinného vzt'ahu, pribuzenstva, manzelstva alebo

$vagrovstva, na ktorom sa zakladd vyZzivovacia povinnost’, o

ktora ide v rozhodnuti.

Oddiel 2 - Rozhodnutia vydané v ¢lenskom State, ktory nie
je viazany Haagskym protokolom z roku 2007

Clanok 23
Uznanie

1. Rozhodnutie vydané v ¢lenskom state, ktory nie je viazany
Haagskym protokolom z roku 2007, sa v ostatnych ¢lenskych
statoch uznava bez osobitného konania.

2. Ak je otazka uznania rozhodnutia hlavnym predmetom
sporu, mbze zainteresovany ucastnik postupom upravenym
v tomto oddiele navrhnut’, aby sa rozhodlo, Ze rozhodnutie
sa uznava.

3. Ak vysledok konania na side clenského statu zavisi od
postudenia uznania ako predbeznej otizky, potom ma tento
sud pravomoc rozhodnit’ v tejto otazke.
Clanok 24
Dévody odmietnutia uznania
Rozhodnutie sa neuzna, ak:

a) uznanie je v zjavhom rozpote s verejnym potiadkom v
clenskom state, v ktorom sa o uznanie ziada. Posudenie
stiladu s verejnym poriadkom nemozno uplatnit’ na normy
tykajuce sa pravomoci;
b) odporcovi sa nedorucila pisomnost’, ktorou sa zacalo
konanie, alebo rovnocenna pisomnost’ v dostato¢nom pred-
stihu a takym spésobom, aby si mohol zabezpecit” obhajo-
bu, okrem pripadu, ked opomenul zacat’ konanie, ktorym
by napadol rozhodnutie, ked’ tak mohol urobit’;
©) je nezlucitelné s rozhodnutim vydanym v spore medzi
rovnakymi ucastnfkmi v clenskom State, v ktorom sa o
uznanie ziada;
d) je nezlucitelné so skorsim rozhodnutim vydanym v inom
clenskom $tate alebo v tret'om §tate v rovnakej veci a medzi
rovnakymi ucastnikmi za predpokladu, Ze skorsie rozhodnu-
tie splfia podmienky na jeho uznanie v ¢lenskom $tite, v
ktorom sa o uznanie ziada.
Rozhodnutie, ktoré meni skorsie rozhodnutie o vyzivovacej
povinnosti z dévodu zmenenych okolnosti, sa nepovazuje
za nezlucitelné rozhodnutie v zmysle pismen c) alebo d).
Clanok 25
Prerusenie konania o uznanie

Sad clenského statu, v ktorom sa ziada o uznanie rozhodnu-
tia vydaného v ¢lenskom §tate, ktory nie je viazany Haag-
skym protokolom z roku 2007, prerusi konanie, ak je vyko-
natelnost’ rozhodnutia v ¢lenskom $tite pévodu pozastave-
na z dovodu podania opravného prostriedku.
Clanok 26
VykonatePnost’

Rozhodnutie vydané v clenskom State, ktory nie je viazany
Haagskym protokolom z roku 2007, ktoré je v nom vykona-
telné, je vykonatel'né v inom clenskom state, ak tam bolo na
navrh zainteresovaného ucastnfka vyhlasené za vykonatel'né.

Clanok 27

Prislusnost’
1. Navrh na vyhlasenie vykonatelnosti sa podava na suad
alebo prislusny organ clenského $tatu vykonu, ktory dany
clensky stat oznamil Komisii v silade s ¢clankom 71.
2. Miestna prislusnost’ sa urcuje podla miesta obvyklého
pobytu tcastnika, proti ktorému sa ma rozhodnutie vyko-
nat’, alebo podla miesta vykonu.

Clanok 28

Konanie

1. K navrhu na vydanie vyhlasenia vykonatel'nosti sa prikla-
daju tieto pisomnosti:
a) vyhotovenie rozhodnutia, ktoré spifia podmienky potreb-
né na preukazanie jeho pravosti;
b) vypis z rozhodnutia vydany sidom pévodu na tlacive
uvedenom v prilohe II, bez toho, aby bol dotknuty clanok
29;
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) v pripade potreby prepis alebo preklad obsahu tlaciva uvede-
ného v pismene b) do dradného jazyka clenského statu vykonu
alebo, ak je v tomto ¢lenskom $tate viacero dradnych jazykov, do
jedného z tradnych jazykov sidneho konania v mieste, v ktorom
sa podava navrh, v sulade s pravnym poriadkom tohto ¢lenského
statu alebo do iného jazyka, ktory dotknuty clensky stat uviedol
ako prijatel'ny. Kazdy clensky stat moze okrem svojho vlastného
jazyka uviest’ iny uradny jazyk alebo jazyky institacii Eurépskej
unie, ktoré povazuje za prijatelné na vyplnenie tlaciva.
2. Sud alebo prislusny organ, ktory zacal konat’ o navrhu, nesmie
od navrhovatela vyzadovat’, aby predlozil preklad rozhodnutia.
Preklad mozno pozadovat’ v ramci odvolacieho konania podla
¢lanku 32 alebo konania podl'a ¢lanku 33.
3. Kazdy preklad podla tohto ¢lanku musi vyhotovit’ osoba,
ktord je na to opravnena v niektorom z clenskych $tatov.

Clanok 29

NepredlozZenie vypisu

1. Ak sa nepredlozi vypis podla ¢lanku 28 ods. 1 pism. b), sud
alebo iny prislusny organ moze urcit’ lehotu na jeho predloZenie
alebo prijat’ rovnocenni pisomnost’, alebo upustit’ od jej predlo-
zenia, ak povazuje predlozené udaje za postacujuce.
2. V pripade ustanovenom v odseku 1 sa predlozi preklad uve-
denych pisomnosti, ak to sid alebo iny prislusny organ pozaduje.
Preklad vyhotovi osoba, ktora je na to opravnena v nicktorom z
clenskych Statov.

Clanok 30

Vyhlasenie vykonatePnosti

Rozhodnutie sa vyhlasi za vykonatelné bez skimania podla
clanku 24 po splneni formalnych nalezitosti podla ¢lanku 28,
najneskor do 30 dnf od splnenia tychto formalnych naleZitosti
okrem ptipadu, ked to vzhl'adom na vynimo¢né okolnosti nie je
mozné. Ucastnik, vod ktorému sa o vykon ziada, nema v tomto
stadiu konania pravo robit’ Ziadne podania k navrhu.

Clanok 31

Oznamenie rozhodnutia o navrhu na vyhlasenie vykona-
tePnosti

1. Rozhodnutie o navrhu na vyhlasenie vykonatelnosti sa bez
odkladu oznami navrhovatelovi sp6sobom upravenym pravnym
poriadkom c¢lenského statu vykonu.
2. Vyhlasenie vykonatel'nosti sa dorudi dcastnikovi, proti ktoré-
mu sa o vykon Ziada, spolu s rozhodnutim, ak mu toto nebolo
dorucené uz predtym.

Clanok 32

Odpvolanie proti rozhodnutiu o navrhu na vyhlasenie vyko-
natel'nosti

1. Proti rozhodnutiu o navrhu na vyhlasenie vykonatelnosti sa
moze odvolat’ kazdy z tcastnikov.

2. Odvolanie sa podava na sud, ktory dotknuty clensky Stat
oznamil Komisii podla ¢lanku 71.

3. Odvolacie konanie sa spravuje procesnymi predpismi, ktoré
upravuju sporové konanie.

4. Ak sa ucastnik, proti ktorému sa ziada o vykon, nedostavi na
odvolaci sud v konani o odvolani, ktoré podal navrhovatel,
uplatni sa clanok 11, a to aj ked ucastnik, proti ktorému sa o
vykon Ziada, nema obvykly pobyt v Ziadnom z clenskych statov.
5. Odvolanie proti vyhlaseniu vykonatelnosti sa podava do 30
dnf od jeho dorucenia. Ak ma dcastnik, proti ktorému sa o vy-
kon Ziada, obvykly pobyt v inom clenskom state, nez v ktorom
sa vydalo vyhlasenie vykonatel'nosti, lehota na odvolanie je 45
dnf a zacina plynut’ odo diia dorucenia bud’ tejto osobe do vlast-
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nych rdk alebo do jej obydlia. PrediZenie tejto lehoty z do-
vodu vzdialenosti nie je pripustné.
Clanok 33

Konanie o opravnom prostriedku proti rozhodnutiu
vydanému v odvolacom konani

Rozhodnutie vydané v odvolacom konani mozno napadnuat’
iba v konaniach, ktoré dotknuty clensky stat oznamil Komi-
sii podla ¢lanku 71.

Clanok 34
Odmietnutie alebo odvolanie vyhlasenia vykonatel’nos-

ti

1. Sud, ktory kona o odvolani podla ¢lanku 32 alebo o op-
ravnom prostriedku podl'a ¢lanku 33, odmietne vydat’ alebo
zrusi vyhlasenie vykonatelnosti len z doévodu uvedeného v
clanku 24.
2. § vyhradou ¢lanku 32 ods. 4 sud, na ktory sa podalo od-
volanie podla clanku 32, rozhodne do 90 dni od podania
odvolania okrem pripadu, ked’ to vzhl'adom na vynimocéné
okolnosti nie je mozné.
3. Sad, na ktory sa podal opravny prostriedok podla clanku
33, svoje rozhodnutie vyda bezodkladne.

Clanok 35
Prerusenie konania

Sud, na ktory sa podalo odvolanie podla ¢lanku 32 alebo
opravny prostriedok podla ¢lanku 33, prerusi na navrh
ucastnika, proti ktorému sa ziada o vykon, konanie v ptipa-
de, ak je vykonatel'nost’ rozhodnutia v ¢lenskom State po-
vodu pozastavena z dovodu opravného prostriedku.
Clanok 36
Predbezné opatrenia vratane ochrannych opatreni
1. Ak sa podla tohto oddielu ma uznat’ rozhodnutie, ni¢
nebrani navrhovatelovi, aby vyuzil moznost’ navrhnat’
vydanie predbeznych opatreni vratane ochrannych opatreni
podla pravneho poriadku ¢lenského $titu vykonu bez po-
treby vyhlasenia vykonatel'nosti podla ¢lanku 30.
2. Vyhlasenie vykonatel'nosti je spojené s opravnenim vydat’
akékol'vek ochranné opatrenie.
3. Pocas odvolacej lehoty podla clanku 32 ods. 5 proti vy-
hlaseniu vykonatelnosti a az do rozhodnutia o odvolani sa
nesmu prijat’ ziadne opatrenia smerujice k vykonu, okrem
ochrannych opatreni tykajicich sa majetku tcastnika, proti
ktorému sa ziada o vykon.
Clanok 37
Ciasto&na vykonatePnost’
1. Ak sa rozhodnutie tyka viacerych veci a vyhlasenie vyko-
natel'nosti nemozno vydat’ vo vsetkych tychto veciach, sad
alebo iny prislusny organ ho vyda v jednej veci alebo nie-
kol'kych veciach.
2. Navrhovatel moéze ziadat’ vyhlasenie vykonatelnosti len
vo vzt'ahu k ¢astiam rozhodnutia.

Clanok 38
Zakaz poplatku, odvodu alebo inej platby
V c¢lenskom $tate vikonu nemozno za konanie o vydanie
vyhlasenia vykonatelnosti vyberat’ poplatok, odvod alebo
inu platbu vypocitana z vysky vymahaného naroku.
Oddiel 3 - Spolo¢né ustanovenia
Clanok 39

Predbezna vykonatel’'nost’



Sud pévodu moéze vyhlasit” rozhodnutie za predbezne vyko-
natel'né bez ohladu na pripadny opravny prostriedok, a to aj
vtedy, ak vnatrostatny pravny potiadok neustanovuje vykonatel-
nost’ zo zakona.

Clanok 40

Dovolavanie sa uznaného rozhodnutia

1. Uéastnik, ktory chce uplatnit’ v inom ¢lenskom $tite rozhod-
nutie uznané podla ¢lanku 17 ods. 1 alebo rozhodnutie uznané v
silade s oddielom 2, musi predlozit’ vyhotovenie rozhodnutia,
ktoré spina podmienky potrebné na preukizanie jeho pravosti.
2. Sud, na ktorom sa uplatiiuje uznané rozhodnutie, moéze vo
vhodnom pripade poziadat’ ucastnika, ktory sa ho dovolava, aby
predlozil vypis vydany sidom pévodu na tlac¢ive uvedenom v
prilohe I, pripadne v prilohe II.
Sud povodu vyda takyto vipis na ziadost’ ktoréhokol'vek zainte-
resovaného ucastnika.
3. Utastnik, ktory sa dovolava uznaného rozhodnutia, predloi
vo vhodnom pripade prepis alebo preklad obsahu tlaciva uvede-
ného v odseku 2 do dradného jazyka dotknutého ¢lenského $tatu
alebo, ak je v tomto ¢lenskom state viacero uradnych jazykov, do
jedného z Gradnych jazykov sudneho konania v mieste, v ktorom
sa dovolava uznaného rozhodnutia, v silade s pravnym poriad-
kom tohto ¢lenského $tatu alebo do iného jazyka, ktory dotknuty
clensky stat uviedol ako prijatelny. Kazdy clensky stat moze
okrem svojho vlastného jazyka uviest’ iny dradny jazyk alebo
jazyky institdcii Eurdpskej tnie, ktoré povazuje za prijatelné na
vyplnenie tlaciva.
4. Kazdy preklad podla tohto ¢lanku musi vyhotovit’ osoba,
ktora je na to opravnena v niektorom z clenskych statov.

Clanok 41

Vykonavacie konanie a podmienky vykonu

1. Pokial’ nie je v tomto nariadeni ustanovené inak, vykon roz-
hodnuti vydanych v inom ¢lenskom State sa spravuje pravoym
poriadkom ¢lenského $tatu vikonu. Rozhodnutie vydané v inom
clenskom $tate, ktoré je vykonatel'né v ¢lenskom state vykonu, sa
v nom vykonava za rovnakych podmienok ako rozhodnutie
vydané v ¢lenskom $tite vykonu.
2. Od tcastnika, ktory sa domaha vykonu rozhodnutia vydaného
v inom clenskom $tate, sa nevyzaduje, aby mal v ¢lenskom §tate
vikonu postovi adresu ani splnomocneného zastupcu okrem
0s0b prislusnych na vykonavacie konanie.

Clanok 42

Zakaz skimania vo veci samej

Rozhodnutie vydané v niektorom z clenskych statov sa za ziad-
nych okolnosti nesmie skimat’ vo veci samej v ¢lenskom state, v
ktorom sa ziada o uznanie, vyhldsenie vykonatelnosti alebo
vykon.

Clanok 43

Neuprednostfiovanie nahrady nakladov
Nahrada akychkol'vek ndkladov, ktoré vznikli pri uplatnovani
tohto nariadenia, nema prednost’ pred vymahanim vyzivného.
Kapitola V: Pristup k spravodlivosti
Clanok 44
Pravo na pravnu pomoc

1. Uéastnici sporu, na ktory sa vzt'ahuje toto nariadenie, musia
mat’ ucinny pristup k spravodlivosti v inom ¢lenskom State,
vratane vykonavacicho a odvolacieho konania, za podmienok
ustanovenych v tejto kapitole.

V pripadoch, na ktoré sa vzt’ahuje kapitola VII, tento acinny
pristup doziadany ¢lensky stat zarucuje pre kazdého Ziadate-
I'a, ktory ma pobyt v dozadujicom clenskom $tate.
2. Na tcely zarucenia takéhoto ucinného pristupu clenské
Staty poskytuji pravnu pomoc v sulade s touto kapitolou,
pokial sa neuplatni odsek 3
3. V pripadoch, na ktoré sa vzt'ahuje kapitola VII, nie je
clensky stat povinny poskytnut’ pravou pomoc, ak konanie v
tomto ¢lenskom $tate umoznuje ucastnikom konat’ bez
potreby pravnej pomoci a Ustredny organ poskytuje potreb-
né sluzby bezplatne.
4. Podmienky pre poskytnutie pravnej pomoci nesmi byt’
restriktivnejsie ako podmienky pre jej poskytnutie v porov-
natel'nych vnutrostatnych pripadoch.
5. Na zabezpecenie zaplatenia nikladov a vydavkov konania
vo vecl vyzivovacej povinnosti sa nesmie vyzadovat’ ziadna
zaruka alebo preddavok, bez ohladu na ich oznacenie.
Clanok 45
Obsah pravnej pomoci
Pravna pomoc poskytnutd podla tejto kapitoly znamena
pomoc potrebnu na to, aby sa ucastnikom umoznilo poznat’
a presadit’ svoje prava a aby sa zarucilo, ze o ich Ziadostiach
zaslanych prostrednictvom ustrednych organov alebo navr-
hoch podanych priamo prislusnym organom sa bude konat’
v plnom rozsahu a dcinne. Podla pripadu zahfna tieto prv-
ky:
a) predsporové poradenstvo s ciefom dosiahnut’ zmier pred
zacCatim sudneho konania;
b) pravou pomoc pri podani navrhu na organ alebo sud a
pravne zastipenie;
¢) oslobodenie od platenia trov konania a odmien osobam
splnomocnenym na vykon ikonov pocas konania;
d) v ¢lenskych statoch, v ktorych nedspesnému ucastnikovi
mozno ulozit’ povinnost’ zaplatit’ trovy protistrany, ak pri-
jemca pravnej pomoci prehra spor, trovy, ktoré vznikli
protistrane, ak by sa takéto trovy hradili, keby mal prijemca
pravnej pomoci obvykly pobyt v clenskom state konajiceho
sudu;
e) timocenie;
f) preklad pisomnosti pozadovanych sudom alebo prislus-
nym organom, ktoré predkladd prijemca pravnej pomoci a
ktoré su potrebné na vyriesenie veci;
@) cestovné vydavky, ktoré mad znasat’ prijemca pravnej
pomoci, ked’ pravny poriadok alebo sud ¢lenského Statu
vyzaduje fyzickd pritomnost’ os6b dotknutych podanim
navrhu a sid rozhodne, Zze dotknuté osoby nemozno vypo-
c¢ut’ k spokojnosti sudu ziadnymi inymi prostriedkami.
Clanok 46
Bezplatna pravna pomoc pre Ziadosti podané prostred-
nictvom uastrednych organov v pripade vyZivného pre
deti
1. Doziadany ¢lensky $tat poskytne bezplatnd pravou po-
moc ohl'adne vsetkych Ziadosti opravneného podla c¢lanku
56 tykajucich sa vyzivovacej povinnosti, ktord vyplyva zo
vzt'ahu medzi rodicom a diet’at’om, voci osobe mladsej ako
21 rokov.
2. Bez ohladu na odsek 1 prislusny organ doziadaného
clenského statu moéze ohladne inych Ziadosti ako Zziadostl
podl'a clanku 56 ods. 1 pism. a) a b) odmietnut’ poskytnat’
bezplatna pravnu pomoc, ak sa domnieva, Zze ziadost’ alebo
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opravny prostriedok st z vecnej stranky zjavne nepodlozené.
Clanok 47

Pripady, na ktoré sa nevzt’ahuje ¢lanok 46
1.V pripadoch, na ktoré sa nevzt'ahuje ¢lanok 46 a s vyhradou
clankov 44 a 45, sa bezplatnd pravna pomoc moze poskytnat’
podla vnutrostitneho pravneho poriadku, najmi na zaklade
preskimania majetkovych pomerov Ziadatela alebo odovodne-
nosti navrhu.
2. Bez ohP'adu na odsek 1 ucastnik, ktorému sa v clenskom State
poévodu poskytla Gplna alebo ciastoéna pravna pomoc alebo mu
bolo priznané oslobodenie od platenia trov a vydavkov, ma v
konani o uznanie, o vyhlasenie vykonatel'nosti alebo o vykon
narok na poskytnutie najvyhodnejsej pravnej pomoci alebo naj-
rozsiahlejsiecho oslobodenia od trov alebo vydavkov podla prav-
neho poriadku clenského statu vykonu.

3. Bez ohladu na odsek 1 ucastnik, ktory bol v ¢lenskom state
pévodu oslobodeny od trov konania v konani pred spravnym
organom uvedenym v prilohe X, ma v akomkolvek konani o
uznanie, o vyhlasenie vykonatelnosti alebo o vykon narok na
poskytnutie pravnej pomoci podla odseku 2. Na tento ucel
predlozi listinu vyhotovenu prislusnym organom ¢lenského $tatu
poévodu, ktora osvedcuje, Ze ucastnik spifla majetkové podmien-
ky na ziskanie uplnej alebo ¢iastocnej pravnej pomoci alebo
oslobodenie od platenia trov a vydavkov.
Prislusné organy na ucely tohto odseku sa uvadzaja v prilohe XI.
Tato priloha sa vypracuje a meni a doplnia v stlade s riadiacim
postupom uvedenym v ¢lanku 73 ods. 2
Kapitola VI: Sudne zmiery a verejné listiny
Clanok 48
Uplatiiovanie tohto nariadenia na stidne zmiery a verejné
listiny
1. Sidne zmiery a verejné listiny, ktoré si vykonatel'né v ¢len-
skom $tate poévodu sa uznavaji v inom clenskom Stite a su v
nom vykonatelné ako rozhodnutia v silade s kapitolou IV.
2. Na sudne zmiery a verejné listiny sa primerane pouzijd usta-
novenia tohto nariadenia.
3. Prislusny organ clenského stitu poévodu na navrh kazdého
zainteresovaného ucastnika vyda vypis zo sidneho zmieru alebo
verejnej listiny na tlac¢ivach uvedenych v prilohach I a IT alebo v
ptilohiach T a IV.
Kapitola VII: Spolupraca medzi ustrednymi organmi
Clanok 49
Urcenie astrednych organov

1. Clensky $tat uréi ustredny organ na vykonavanie povinnosti,
ktoré st takémuto organu ulozené v tomto nariadeni.
2. Federalne clenské staty, clenské $taty s viac ako jednym prav-
nym systémom alebo clenské staty s autonémnymi Gzemnymi
celkami mozu urcit’ viacero ustrednych organov a musia vyme-
dzit’ rozsah ich dzemnej alebo osobnej praivomoci. Ak clensky
stat urcil viac ako jeden ustredny organ, urci ustredny organ,
ktorému sa moéze zasielat’ vsetka korespondencia s ciefom jej
postipenia prislusnému ustrednému organu v tomto ¢lenskom
state. Ak sa korespondencia zasle ustrednému organu, ktory nie
je prislusny, tento je povinny ju postupit’ prislusnému dstredné-
mu organu a informovat’ o tom odosielatela.
3. Urcenie ustredného organu alebo ustrednych organov, ich
kontaktné udaje a, podla okolnosti, rozsah ich pravomoci v
zmysle odseku 2 oznami clensky stat Komisii v sulade s ¢clankom
71.

Clanok 50

Vseobecné ulohy ustrednych organov
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1. Ustredné organy:
a) navzajom spolupracuju, najmi vymenou informacii, a
podporuju spolupracu medzi prislusnymi organmi vo svo-
jich clenskych staitoch na ucely dosiahnutia ciefov tohto
nariadenia;
b) vSetkymi moznymi sposobmi hladaji riesenia t’azkost,
ktoré sa vyskytnu pri uplatiiovani tohto natiadenia.
2. Ustredné organy prijimajd opatrenia na uPahéenie uplat-
fiovania tohto nariadenia a na prehibenie vzdjomnej spolu-
prace. Na tento ucel sa vyuziva Eurépska justicna siet’ v
obcianskych a obchodnych veciach vytvorend rozhodnutim
2001/470/ES.
Clanok 51

Osobitné ulohy ustrednych organov
1. Ustredné organy poskytujii pomoc ohPadne iadosti pod-
l'a clanku 56, najmi:
a) zasielaju a prijimaju takéto ziadosti;
b) iniciuji konanie o tychto Ziadostiach alebo pomahaji s
jeho zacatim.
2. Vo vzt'ahu k takymto ziadostiam dstredné organy prijima-
ja vsetky primerané opatrenia:
a) na poskytnutie alebo pomoc pri poskytnuti pravnej po-
moci, ak si to okolnosti vyzaduju;
b) na pomoc pri zisteni miesta pobytu povinného alebo
opravneného, najma pri uplatneni clankov 61, 62 a 63;
¢) na pomoc pri ziskavani informacii o prijme a v pripade
potreby o majetkovych pomeroch povinného alebo oprav-
neného, vratane zistenia, kde sa majetok nachadza, najma pri
uplatneni clankov 61, 62 a 63;
d) na podporu zmierlivého rieSenia s ciefom zabezpecit’
dobrovolné platenie vyzivného, ak je to vhodné, prostred-
nictvom mediacie, zmierovaciecho konania alebo podobnych
postupov;
e) na pomoc s pricbeznym vykonom rozhodnuti o vyziv-
nom vratane dlzného vyzivného;
f) na pomoc pri vymozeni a urychlenom prevode platicb
vyzivného;
@) na pomoc pri ziskani listinnych alebo inych dokazov bez
toho, aby tym bolo dotknuté nariadenie (ES) ¢. 1206/2001;
h) na poskytovanie pomoci pri urceni rodicovstva, ak je to
potrebné na vymahanie vyzivného;
i) na zacatie konania alebo na pomoc so zacatim konania na
vydanie akychkolvek potrebnych predbeznych opatreni
uzemného charakteru, ktorych ciefom je zabezpecit’ vysle-
dok prebiehajiceho konania o vyzivhom;
j) na pomoc pri doruceni pfsomnosti bez toho, aby tym bolo
dotknuté natiadenie (ES) ¢. 1393/2007.
3. Ulohy ustredného organu podla tohto ¢lanku moézu v
rozsahu povolenom pravnym poriadkom dotknutého clen-
ského $tatu vykonavat’ verejné organy alebo iné subjekty
podliechajice dohl'adu prislusnych organov uvedeného clen-
ského statu. Urcenie akychkol'vek takychto verejnych orga-
nov alebo inych subjektov, ako aj ich kontaktné ddaje a
rozsah ich pravomoci oznami ¢lensky stat Komisii v stlade s
clankom 71.

4. Ziadne ustanovenie tohto ¢lanku a clanku 53 neuklad4
povinnost’ ustrednému organu vykonavat’ pravomoci, ktoré
maju podl'a pravneho poriadku doziadaného clenského statu
len justicné organy.

Clanok 52



Plnomocenstvo

Ustredny organ doziadaného ¢lenského $tatu moéze Ziadat® od
ziadatela plnomocenstvo, len ak kona v jeho mene v sidnom
konani alebo vystupuje pred inymi organmi alebo na ucely usta-
novenia zastupcu, aby tak konal.

Clanok 53

Doziadania o osobitné opatrenia

1. Ustredny orgin moze odévodnenym doziadanim poziadat® iny
ustredny organ, aby prijal vhodné osobitné opatrenia podla
clanku 51 ods. 2 pism. b), ¢), g), h), i) a j), ak sa nezaslala Ziadna
ziadost” podla clanku 56. Doziadany ustredny organ prijme
takéto vhodné opatrenia, ak podl'a jeho uvazenia su potrebné pre
potencidlneho ziadatela na podanie Ziadosti podla ¢lanku 56
alebo na rozhodnutie, ¢i ziadost’ podat’.
2. Ak sa podalo doziadanie o opatrenia podla ¢lanku 51 ods. 2
pism. b) a c), doziadany ustredny organ zisti pozadované infor-
mdcie, pricom v pripade potreby uplatni ¢lanok 61 Informacie
uvedené v clanku 61 ods. 2 pism. b), ¢) a d) vS§ak mozno zist’o-
vat’ len vtedy, ak opravneny predlozi vyhotovenie vykonatelné-
ho rozhodnutia, sidneho zmieru alebo verejnej listiny, podla
okolnosti spolu s vypisom podla clankov 20, 28 alebo 48.
Doziadany tstredny organ oznami ziskané informacie dozaduju-
cemu ustrednému organu. Ak sa informacie ziskali podl'a ¢lanku
61, oznami sa len adresa potencialneho odporcu v doziadanom
clenskom State. V ramci ziadosti o uznanie, vyhlasenie vykona-
telnost alebo vykon sa okrem toho ozndmi len existencia prijmu
alebo majetku povinného v tomto $tate.
Ak doziadany ustredny organ nemdze poskytnit’ pozadované
informdcie, bezodkladne o tom informuje dozadujuci organ,
pricom uvedie dévody, preco ich neméze poskytnit’.
3. Ustredny organ tiez moze na doziadanie iného dstredného
organu prijat’ osobitné opatrenia vo veci vymahania vyzivného s
medzindrodnym prvkom, v ktorej sa kona v dozadujucom ¢len-
skom state.
4. Ustredné organy zasielaji doziadania podla tohto ¢lanku na
tla¢ive uvedenom v prilohe V.

Clanok 54

Naklady tastredného organu

1. Kazdy dstredny organ znasa vlastné ndklady pri uplatfiovani
tohto nariadenia.
2. Ustredné organy nesmu od ziadatela pozadovat’ thradu Ziad-
nych nakladov za poskytovanie sluzieb podla tohto nariadenia
okrem vynimoc¢nych nakladov vyplyvajucich z doziadani o oso-
bitné opatrenie podla clanku 53.
Na ucely tohto odseku sa naklady zistenia miesta pobytu povin-
ného nepovazuji za vynimocné.
3. Doziadany tstredny organ nesmie vymahat’ vynimo¢né nakla-
dy uvedené v odseku 2 bez predchadzajiceho sthlasu Ziadatel’a s
poskytnutim tychto sluZzieb za dané naklady.

Clanok 55

Ziadosti prostrednictvom ustrednych organov

Ziadost’ podFa tejto kapitoly sa podava prostrednictvom tstred-
ného organu clenského Statu, v ktorom ma ziadatel' pobyt,
ustrednému organu doziadaného ¢lenského statu.

Clanok 56

Dostupné Ziadosti

1. Opravneny, ktory sa snazi vymoct’ vyzivné podla tohto naria-
denia, mo6ze podat’ Ziadost’ o:
a) uznanie alebo uznanie a vyhlasenie vykonatel'nosti rozhodnu-
tia;

b) vykon rozhodnutia vydaného alebo uznaného v doziada-
nom clenskom State;
©) vydanie rozhodnutia v doziadanom clenskom State, ak
ziadne neexistuje, vratane urcenia rodicovstva, ak je to po-
trebné;
d) vydanie rozhodnutia v doziadanom c¢lenskom State, ak
rozhodnutie vydané v inom $tate ako doziadanom ¢lenskom
$tate nemozno uznat’ alebo vyhlasit’ za vykonatel'né;
e) zmenu rozhodnutia vydaného v doziadanom clenskom
State;
f) zmenu rozhodnutia vydaného v inom State ako doziada-
nom clenskom §tate.
2. Povinny, voéi ktorému uz existuje rozhodnutie o vyziv-
nom, moéze podat’ ziadost’ o:
a) uznanie rozhodnutia, ktoré sposobuje prerusenie alebo
obmedzenie vykonu skorsieho rozhodnutia v doziadanom
clenskom State;
b) zmenu rozhodnutia vydaného v doziadanom ¢lenskom
State;
¢) zmenu rozhodnutia vydaného v inom $tate ako doziada-
nom clenskom state.
3. Pri ziadostiach podla tohto ¢lanku poskytuje pomoc a
zastupovanie ustanovené v clanku 45 pism. b) dstredny
organ doziadaného clenského statu priamo alebo prostred-
nictvom verejnych organov alebo inych organov alebo 0s6b.
4. Pokial’ nie je v tomto nariadeni ustanovené inak, o ziados-
tiach uvedenych v odsekoch 1 a 2 sa kona podla pravneho
portiadku doziadaného ¢lenského $titu a vzt'ahuji sa na ne
normy pravomoci platné v tomto ¢lenskom $tate.
Clanok 57

Obsah Ziadosti
1. Vsetky ziadosti podla ¢lanku 56 sa podavaji na tlacive
uvedenom v prilohe VI alebo v prilohe VII.
2. Vietky ziadosti podla ¢lanku 56 musia obsahovat’ aspon:
a) oznacenie povahy ziadosti alebo Ziadosti;
b) meno a kontaktné ddaje ziadatela vratane adresy a datu-
mu narodenia;
¢) meno odporcu a ak st zndme, jeho adresu a datum naro-
denia;
d) meno a ditum narodenia kazdej osoby, pre ktort sa ziada
o vyzivné;
e) dovody, o ktoré ziadost’” opiera;
f) v ziadosti, ktora podava opravneny, informacie o tom,
kam sa maja zasielat’ alebo elektronicky poukazovat® platby
vyzivného;
g) meno a kontaktné udaje osoby alebo tutvaru ustredného
organu dozadujiceho clenského statu zodpovednych za
vybavovanie Ziadosti.
3. Na tcely odseku 2 pism. b) sa adresa Ziadatela moze
nahradit’ inou adresou v pripadoch domaceho nasilia, ak
vnutrostatny pravny poriadok doziadaného clenského statu
nevyzaduje na ucely konania, aby ziadatel' poskytol svoju
osobnu adresu.
4. Podla potreby ziadost” okrem toho obsahuje najmi tieto
informacie, ak su zname:
a) majetkové pomery opravneného;
b) majetkové pomery povinného vritane mena a adresy jeho
zamestnavatel'a a umiestnenia a povahy majetku povinného;
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c) akékolvek dalsie informdcie, ktoré umoznia zistit’ miesto
pobytu odporcu.

5. K ziadosti sa pripoja potrebné podporné informacie alebo
pisomnosti vritane pisomnosti, ktorymi sa v pripade potreby da
preukdzat’ narok ziadatela na pravnu pomoc. K Ziadostiam
podla ¢lanku 56 ods. 1 pism. a) a b) a ¢lanku 56 ods. 2 pism. a)
sa podla okolnosti pripoja len pisomnosti uvedené v ¢lankoch
20, 28 alebo 48 alebo v ¢lanku 25 Haagskeho dohovoru z roku
2007.

Clanok 58

Zasielanie, prijimanie a vybavovanie Ziadosti a veci pro-
strednictvom uastrednych organov

1. Ustredny organ dozadujiceho ¢lenského $tatu poméha Ziada-
telovi, aby sa zabezpecilo, ze sa k ziadosti pripoja vsetky infor-
macie a pfsomnosti, ktoré st podla jeho vedomosti potrebné na
posudenie ziadosti.
2. Ak je ustredny organ dozadujuceho ¢lenského statu presved-
&eny, e ziadost’ splfia poziadavky tohto nariadenia, zasle ziadost’
ustrednému organu doziadaného clenského $tatu.
3. Doziadany ustredny organ do 30 dnf odo dnia prijatia ziadosti
potvrdi prijatie na tlac¢ive uvedenom v prilohe VIII a informuje
ustredny organ dozadujuceho clenského $tatu, aké uvodné kroky
sa podnikli alebo sa podniknd ohl'adne Ziadosti, a mo6ze poziadat’
o dalsie potrebné pisomnosti a informdcie. V ramci tej istej 30
dnovej lehoty doziadany ustredny organ poskytne dozadujicemu
ustrednému organu meno a kontaktné udaje osoby alebo utvaru,
ktory zodpovie otazky tykajice sa stavu vybavovania ziadosti.
4. Doziadany ustredny organ do 60 dni odo dna potvrdenia
prijatia informuje dozadujuci ustredny organ o stave vybavovania
ziadostl.
5. Dozadujuci a doziadany ustredny organ sa navzajom informu-
jao:
a) osobe alebo tutvare zodpovednom za konkrétny pripad;
b) stave konania vo veci
a odpovedaju bez odkladu na dotazy o informacie.
6. Ustredné organy konaji vo veci tak rychlo, ako to umoziiuje
nalezité posudenie vsetkych otazok.
7. Ustredné organy vyuzivaji najrychlejsie a najucinnejsie komu-
nika¢né prostriedky, ktoré maju k dispozicii.
8. Doziadany ustredny organ moéze odmietnut’ konat’ o Ziadosti,
len ak preukaze, ze neboli splnené poziadavky tohto nariadenia.
V takom pripade ustredny organ bezodkladne ozndmi dozaduji-
cemu ustrednému organu dovody odmietnutia na tlacive uvede-
nom v prilohe IX.
9. Doziadany ustredny organ nemoze zamietnut’ ziadost’ len z
dovodu, Ze st potrebné dodatocné pisomnosti alebo informacie.
Doziadany dstredny organ vsak moze poziadat’ dozadujici
ustredny organ o poskytnutie tychto dodato¢nych pisomnosti
alebo informacii. Ak ich dozadujuci ustredny organ neposkytne
do 90 dni alebo v dlhsej lehote urcenej doziadanym udstrednym
organom, doziadany ustredny organ moéze rozhodnut’, ze nebu-
de o Ziadosti d'alej konat’. V takom pripade toto rozhodnutie
bezodkladne oznami doZzadujucemu ustrednému orginu na
tlacive uvedenom v prilohe IX.

Clanok 59
Jazyky

1. Tlacivo doziadania alebo Ziadosti sa vypliia v tradnom jazyku
doziadaného clenského statu alebo, ak je v danom clenskom
state viacero uradnych jazykov, v dradnom jazyku alebo v jed-
nom z uradnych jazykov miesta dotknutého ustredného organu
alebo v inom udradnom jazyku institacii Eurdpskej unie, ktory
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tento clensky $tat oznacil za prijatelny, pokial ustredny
organ tohto clenského statu povinnost’ predlozit’ preklad
neodpusti.
2. Pisomnosti prilozené k tlacivu doziadania alebo ziadosti
sa do jazyka urc¢eného podla odseku 1 prekladaji iba vtedy,
ak je preklad potrebny na poskytnutie pozadovanej pomoci
bez toho, aby tym boli dotknuté ¢lanky 20, 28, 40 a 66.
3. Vsetka ostatna komunikacia medzi ustrednymi organmi sa
uskutocniuje v jazyku ur¢enom v silade s odsekom 1, pokial
sa Ustredné organy nedohodnu inak.

Clanok 60

Zasadnutia

1. V zaujme ulahcit’ uplatfiovanie tohto nariadenia sa
ustredné organy pravidelne schadzaju.

2. Tieto zasadnutia sa zvolavaju v sulade s rozhodnutim
2001/470/ES.

Clanok 61
Pristup ustrednych organov k informaciam

1. Za podmienok ustanovenych v tejto kapitole a ako vy-
nimka k ¢lanku 51 ods. 4 doziadany ustredny organ vyuziva
vsetky vhodné a rozumné prostriedky na ziskanie informacif
uvedenych v odseku 2 potrebnych v konkrétnej veci na
ulahcenie vydania, zmeny, uznania, vyhlasenia vykonatel-
nosti alebo vykonu rozhodnutia.

Verejné alebo spravne organy, ktoré maju v doziadanom
clenskom state v ramci svojej beznej ¢innosti v drzbe infor-
macie uvedené v odseku 2 a su zodpovedné za ich spraco-
vanie podla smernice 95/46/ES, ich s vyhradou opodstat-
nenych obmedzeni z dévodov narodnej bezpecnosti alebo
verejnej bezpecnosti na poziadanie poskytni doziadanému
ustrednému organu, ak k nim tento orgin nema priamy
pristup.

Clenské $taty mozu uréit, ktoré verejné alebo spravne orga-
ny budi moéct’ doziadanému dstrednému organu poskytnat’
informacie uvedené v odseku 2. Ak clensky stat takto urci
organy, zabezpedi, aby jeho vyber orginov umozfioval jeho
ustrednému organu pristup podla tohto ¢lanku k pozadova-
nym informaciam.

Kazda pravnicka osoba, ktorda ma v doziadanom ¢lenskom
state v drzbe informdcie uvedené v odseku 2 a je zodpoved-
na za ich spracovanie podla smernice 95/46/ES, ich na
poziadanie poskytne doziadanému ustrednému organu, ak
jej to umoznuje pravny poriadok doziadaného clenského
Statu.

Doziadany ustredny organ takto ziskané informacie podla
potreby zasle doZzadujucemu ustrednému organu.

2. Ide o informacie uvedené v tomto ¢lanku, ktoré uz maju v
drzbe organy alebo osoby uvedené v odseku 1. Musia byt’
adekvatne, relevantné a primerané a tykat’ sa:

a) adresy povinného alebo opravneného;

b) prijmu povinného;

©) identifikicie zamestnivatela povinného a/alebo banko-
vého uctu (bankovych uctov) povinného;

d) majetku povinného.

Na ucely vydania alebo zmeny rozhodnutia méze doziadany
ustredny organ ziadat’ iba informdcie uvedené v pismene a).
Na ucely uznania, vyhlasenia vykonatelnosti alebo vykonu
rozhodnutia méze doziadany ustredny organ Ziadat’ vSetky
informacie uvedené v prvom pododseku. Informdcie uve-
dené v pismene d) vSak moze ziadat’ iba vtedy, ak informa-



cie uvedené v pismenach b) a c) nie si dostato¢né, aby umoznili
vykon rozhodnutia.
Clanok 62
Odovzdavanie a pouZivanie informacii

1. Ustredné organy odovzdaju informacie uvedené v ¢lanku 61
ods. 2 v ramci svojho clenského statu podla okolnost{ prislus-
nym sudom, prislusnym organom zodpovednym za dorucovanie
pisomnosti a prislusnym organom zodpovednym za vykon roz-
hodnutia.
2. Kazdy organ alebo sud, ktorému sa zaslali informacie podl'a
clanku 61, ich moze pouzit’ iba na ulahcenie vymahania pohla-
davok na vyzivné.
S vynimkou informacii tykajucich sa existencie adresy, prijmu
alebo majetku v doZiadanom clenskom state sa informacie uve-
dené v clanku 61 ods. 2 nemézu spristupnit’ osobe, ktord sa
obratila na dozadujici ustredny orgin; tym nie st dotknuté not-
my tykajice sa konania na sude.
3. Organ, ktory spractva informacie, ktoré sa mu zaslali podl'a
clanku 61, nesmie tieto informacie uchovavat’ dlhsie ako je po-
trebné na ucely, na ktoré sa zaslali.
4. Kazdy organ spracuvajuci informacie, ktoré sa mu oznamili
podla clanku 61, zabezpedi zachovanie ich dévernosti v stlade s
vnuatrostatnym pravnym poriadkom.
Clanok 63
Informovanie dotknutej osoby
1. Informovanie osoby, ktorej sa zhromazdené informacie tyka-
jua, o ich uplnom alebo ciasto¢nom poskytnuti sa spravuje vnuit-
ro$tatnym pravnym potiadkom doziadaného clenského statu.
2. Ak existuje riziko, Ze sa tymto informovanim ohrozi ucinné
vymozenie pohladavky na vyzivné, mozno ho odlozit’ na obdo-
bie, ktoré nesmie presiahnut’ 90 dnf odo dnia, ked’ sa informacie
poskytli doziadanému ustrednému organu.
Kapitola VIII: Verejné organy
Clanok 64
Verejné organy ako Ziadatelia
1. Na ucely ziadosti o uznanie a vyhldsenie vykonatelnosti alebo
o vykon rozhodnuti pojem "opriavneny" zahffia verejny orgin
konajici namiesto fyzickej osoby, ktord ma narok na vyzivné,
alebo organ, ktory md nirok na nahradu za davky poskytnuté
namiesto vyzivného.
2. Pravo verejného organu konat’ namiesto fyzickej osoby, ktora
ma narok na vyzivné, alebo uplatnit’ si narok na nahradu za
davky poskytnuté opravnenému namiesto vyzivného sa spravuje
pravnym poriadkom, ktorému podlieha tento organ.
3. Verejny organ moze ziadat” o uznanie a vyhldsenie vykonatel-
nosti alebo o vykon:
a) rozhodnutia vydaného voci povinnému na navrh verejného
organu, ktory sa domaha nahrady za davky poskytnuté namiesto
vyzivného;
b) rozhodnutia vydaného v konani, ktorého tucastnikmi boli
opravneny a povinny, v rozsahu, v ktorom poskytol opravnené-
mu davky namiesto vyzivného.
4. Verejny organ, ktory ziada o uznanie alebo vyhlasenie vykona-
telnosti alebo o vykon rozhodnutia, predloZi na poziadanie
pisomnost’, ktora preukaze jeho pravo podla odseku 2 a poskyt-
nutie davok opravnenému.
Kapitola IX: VSeobecné a zaverecné ustanovenia
Clanok 65

Vyssie overenie alebo podobna formalna naleZitost’

V kontexte tohto nariadenia sa nevyzaduje vyssie overenie,
ani splnenie inej podobnej formalnej nalezitosti.
Clanok 66
Preklad podpornych pisomnosti

Bez toho, aby boli dotknuté ¢lanky 20, 28 a 40, mé6ze kona-
jaci sid od ucastnikov vyzadovat’, aby predlozili preklad
podpornych pisomnosti, ktoré su vyhotovené v inom jazyku
ako v jazyku, v ktorom sa vedie konanie, iba vtedy, ak sa
domnieva, Ze je to potrebné pre vydanie rozhodnutia alebo
na zabezpecenie prava na obhajobu.

Clanok 67

Nahrada nakladov

Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 54, méze prislusny organ
doziadaného c¢lenského Statu pozadovat’ nahradu nakladov
od neuspesného ucastnika, ktorému sa poskytla bezplatna
pravna pomoc podla clanku 46, vo vinimocnych pripadoch
a ak to jeho majetkové pomery dovol'uju.

Clanok 68

Vzt’ah k inym nastrojom SpoloCenstva

1. S vyhradou ¢lanku 75 ods. 2 toto natriadenie meni natia-
denie (ES) ¢. 44/2001 a nahradza ustanovenia uvedeného
nariadenia, ktoré sa uplatfiuji vo veciach vyzivovacej povin-
nosti.
2. Toto nariadenie nahradza vo veciach vyzivovacej povin-
nosti nariadenie (ES) ¢. 805/2004, s vynimkou eurépskych
exekucnych titulov tykajucich sa vyzivovacej povinnosti
vydanych v clenskom State, ktory nie je viazany Haagskym
protokolom z roku 2007.
3. Tymto nariadenim nie je dotknuté uplatiiovanie smernice
2003/8/ES vo veciach vyzivovacej povinnost, s vyhradou
kapitoly V.
4. Tymto nariadenim nie je dotknuté uplatniovanie smernice
95/46/ES.

Clanok 69

Vztah k platnym medzinarodnym dohovorom a doho-
dam
1. Tymto nariadenim nie je dotknuté uplatfiovanie dvoj-
strannych alebo mnohostrannych medzinarodnych dohovo-
rov a dohod, ktorych zmluvnymi stranami st v ¢ase prijatia
tohto nariadenia jeden alebo viacero clenskych $tatov a ktoré
sa tykaju otdzok upravenych tymto natriadenim bez toho,
aby boli dotknuté zavizky clenskych statov podla clanku
307 zmluvy.
2. Bez ohladu na odsek 1 a bez toho, aby bol dotknuty
odsek 3, ma toto nariadenie vo vzt'ahoch medzi ¢lenskymi
statmi prednost’ pred dohovormi a dohodami, ktoré sa
tykaja otazok upravenych tymto nariadenim a ktorych
zmluvnymi stranami su clenské staty.
3. Toto nariadenie nebrani uplatnovaniu Dohovoru medzi
Svédskom, Dianskom, Finskom, Islandom a Noérskom o
vymahani pohladavok na vyzivné z 23. marca 1962 clen-
skymi $tatmi, ktoré su jeho zmluvnymi stranami, so ztete-
Pom na skutocnost’, Zze uvedeny dohovor, pokial ide o
uznavanie, vykonatel'nost’ a vykon rozhodnuti, ustanovuje:

a) zjednodusené a zrychlené konania pre vykon rozhodnutf
0 Vyzivovacej povinnosti a
b) priaznivejsiu pravou pomoc, ako je pomoc upravena v
kapitole V tohto nariadenia.
Uplatnovanie uvedeného dohovoru vsak nesmie zbavit’
odporcu ochrany, ktord mu poskytuju ¢lanky 19 a 21 tohto
nariadenia.
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Clanok 70
Informacie pre verejnost’

Clenské $taty v ramci Eurépskej justi¢nej siete v obcianskych a
obchodnych veciach vytvorenej rozhodnutim 2001/470/ES
poskytuju s ciefom ich spristupnenia verejnosti tieto informacie:
a) o vautrostatnom pravnom poriadku a konaniach tykajucich sa
vyZivovacej povinnosti;
b) o opatreniach prijatjch na splnenie povinnosti podla ¢lanku
51;
¢) o tom, ako je zabezpeceny ucinny pristup k spravodlivosti
vyzadovany podla clanku 44,
d) o vnutrostatnych normach a postupoch, ktorymi sa spravuje
vykon, vratane informacif o pripadnych obmedzeniach vykonu,
najmi normach na ochranu povinného a lehotich na podanie
navrhov alebo premlcacich lehotach.
Clenské $taty tieto informacie pravidelne aktualizuju.

Clanok 71

Kontaktné idaje a informacie o jazykoch

1. Clenské $taty do 18. septembra 2010 oznamia Komisii:
a) nazvy a kontaktné ddaje sidov a organov, ktoré maju pravo-
moc rozhodovat’ o navthoch na vyhlasenie vykonatelnosti pod-
la clanku 27 ods. 1 a o odvolaniach proti rozhodnutiam o ta-
kychto navrhoch podla clanku 32 ods. 2;
b) konania o opravnych prostriedkoch uvedené v ¢lanku 33;
¢) konanie o preskimani na ucely uplatnovania clanku 19, ako aj
nazvy a kontaktné udaje prislusnych sudov;
d) nazvy a kontaktné udaje ustrednych organov, a podla okol-
nosti, rozsah ich pravomoci v stlade s ¢lankom 49 ods. 3;
e) nazvy a kontaktné ddaje verejnych organov alebo inych sub-
jektov, a podla okolnosti, rozsah ich pravomoci v sulade s ¢lan-
kom 51 ods. 3;
f) nazvy a kontaktné udaje organov s privomocou vo veciach
vykonu na tcely ¢lanku 21;
@) jazyky prijatelné pre preklady pisomnosti uvedenych v ¢lan-
koch 20, 28 a 40;
h) jazyk alebo jazyky prijatelné pre ich ustredné organy na ucely
komunikacie s ostatnymi ustrednymi organmi podla ¢lanku 59.
Clenské $taty oznamuji Komisii akékoPvek nasledné zmeny
tychto informacif.
2. Komisia uverejni informdcie ozndmené v stlade s odsckom 1
v Uradnom vestniku Eurdpskej unie, okrem adries a d’alich
kontaktnych udajov sudov a orginov uvedenych v odseku 1
pism. a), ¢) a f).
3. Komisia zverejni vietky udaje oznamené v sulade s odsekom 1
akymkol'vek dalsim vhodnym sposobom, najmid prostrednic-
tvom Eurdpskej justiénej siete v obcianskych a obchodnych
veciach vytvorenej rozhodnutim 2001/470/ES.

Clanok 72

Zmeny a doplnenia tlaciv

Vsetky zmeny a doplnenia tlaciv ustanovené v tomto natiadeni
sa prijmu v sulade s konzultaénym postupom uvedenym v ¢lan-
ku 73 ods. 3

Clanok 73

Vybor

1. Komisii poméha vybor zriadeny ¢lankom 70 nariadenia (ES) ¢.
2201/2003.

2. Ak sa odkazuje na tento odsek, uplatiuji sa ¢lanky 4 a 7 roz-
hodnutia 1999/468/ES.
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Lehota ustanovena v dlanku 4 ods. 3 rozhodnutia

1999/468/ES je tri mesiace.

3. Ak sa odkazuje na tento odsek, uplatiiuju sa clanky 3 a 7
rozhodnutia 1999/468/ES.

Clanok 74
Dolozka o preskumani

Komisia najneskor do piatich rokov odo dtia zacatia uplat-
flovania tohto nariadenia v sulade s tretim pododsekom
clanku 76 predlozi Eurépskemu parlamentu, Rade a Eurdp-
skemu hospodarskemu a socialnemu vyboru spravu o uplat-
novan{ tohto nariadenia vratane zhodnotenia praktickych
skusenosti v oblasti spoluprace medzi dstrednymi organmi,
najmi pokial ide o ich pristup k informaciam, ktoré maja v
drzbe verejné a spravne organy, a zhodnotenia fungovania
konanf{ o uznani, vyhldsen{ vykonatel'nosti a vykone vzt'ahu-
jacich sa na rozhodnutia vydané v clenskom state, ktory nie
je viazany Haagskym protokolom z roku 2007. Sprava sa v
ptipade potreby doplni navrhmi na upravu.
Clanok 75
Prechodné ustanovenia

1. Toto nariadenie sa vzt'ahuje iba na konania zacaté, sudne
zmiery schvalené alebo uzavreté a verejné listiny vyhotovené
odo diia zacatia jeho uplatfiovania s vihradou odsekov 2 a 3.

2. Oddiely 2 a 3 kapitoly IV sa uplatiuju na:

a) rozhodnutia vydané v c¢lenskych stitoch pred driom
zaCatia uplatiiovania tohto nariadenia, ktorych uznanie
alebo vyhlasenie vykonatel'nosti sa navrhuje od uvedeného
dnla;

b) rozhodnutia vydané odo dna zacatia uplatiiovania tohto
nariadenia v konaniach, ktoré sa zacali pred uvedenym
driom,

v rozsahu, v akom tieto rozhodnutia na ucely uznavania a
vykonu patria do pdsobnost nariadenia (ES) ¢. 44/2001.
Nariadenie (ES) ¢. 44/2001 sa nad’alej uplatiuje na konania
o uznanie a vikon neukoncené ku dnu zacatia uplatnovania
tohto natiadenia.

Prvy a druhy pododsek sa primerane uplatiiuju aj na sidne
zmiery schvélené alebo uzavreté a verejné listiny vyhotovené
v ¢lenskych statoch.

3. Kapitola VII o spolupraci medzi dstrednymi organmi sa
vzt'ahuje na doziadania a Ziadosti dorucené ustrednému
organu ku dnu zacatia uplatiiovania tohto nariadenia.

Clanok 76
Nadobudnutie u¢innosti

Toto natriadenie nadobuda tucinnost’ dvadsiatym dnom
nasledujicim po jeho uverejneni v Uradnom vestniku Fu-
répskej Gnie.

Clanok 2 ods. 2, dénok 47 ods. 3, clanky 71, 72 a 73 sa
uplatiiuji od 18. septembra 2010.

Toto nariadenie sa s vynimkou ustanoveni uvedenych v
druhom odseku uplatiiuje od 18. jana 2011 za predpokladu,
ze Haagsky protokol z roku 2007 sa k tomuto dru uplatiuje
v Spolocenstve. Inak sa toto nariadenie uplatfiuje odo dna,
od ktorého sa uvedeny protokol za¢ne uplatiiovat’ v Spolo-
censtve.

Toto nariadenie je zavizné v celom rozsahu a priamo uplat-
nitelné v ¢lenskych statoch v sulade so Zmluvou o zaloZzeni
Eurépskeho spolocenstva.

V Bruseli 18. decembra 2008



7. Protokol o rozhodnom prave pre vyZivovaciu
povinnost’ (23. novembra 2007, Haag)'

Signatérske $taty tohto protokolu,

zelajuc si stanovit’ spolocné ustanovenia tykajuce sa rozhodného

prava pre vyzivovaciu povinnost’,

zelajuc si zmodernizovat’” haagsky Dohovor o rozhodnom prave

pre vyzivovaciu povinnost’ k det’om z 24. oktébra 1956 a haag-

sky Dohovor o rozhodnom prave pre vyzivovaciu povinnost’ z

2. oktobra 1973,

zelajuc si vypracovat’ véeobecné pravidla o rozhodnom prave

pre vyzivovaciu povinnost’, ktoré mézu doplnit’ haagsky Doho-

vor o medzinarodnom vymahani vyzivného na deti a injch cle-

nov rodiny z 23. novembra 2007,

sa preto rozhodli uzavriet’ tento protokol a dohodli sa na tjchto

ustanoveniach:

Clanok 1
Rozsah pdsobnosti

1. Tento protokol urcuje rozhodné pravo pre vyzivovaciu po-
vinnost’ vyplyvajicu z rodinného vzt’ahu, rodicovstva, manzel-
stva alebo $vagrovskych vzt'ahov, vratane vyzivovacej povinnosti
vodi diet’at’'u bez ohl'adu na osobny stav rodicov.
2. Rozhodnutia vydané pri uplatiiovani tohto protokolu nemaji
vplyv na existenciu ziadneho zo vzt’ahov uvedenych v odseku 1.

Clanok 2

Vseobecné uplatiiovanie

Tento protokol sa uplatni, aj ked’ rozhodnym pravom je pravo
nezmluvného Statu.

Clanok 3

Vseobecné kritérium rozhodného prava

1. Pokial’ nie je v tomto protokole ustanovené inak, vyzivovacia
povinnost’ sa spravuje pravnym poriadkom statu obvyklého
pobytu opravneného.
2.V pripade zmeny obvyklého pobytu opravneného sa od oka-
mihu zmeny uplatiiuje pravny potiadok $tatu nového obvyklého
pobytu.

Clanok 4

Osobitné kritéria v prospech niektorych opravnenych

1. Nasledujuce ustanovenia sa uplatnia v pripade vyzivovacej
povinnosti:
a) rodicov voci svojim det’om;
b) inych 0s6b ako rodicov voci osobam, ktoré nedosiahli vek 21
rokov, okrem povinnosti vyplyvajicich zo vzt’ahov uvedenych v
clanku 5;a
¢) detf voci svojim rodicom.
2. Ak opravnenému nemozno priznat’ vyzivné od povinného
podla pravneho poriadku urceného podla clanku 3, uplatn{ sa
pravny poriadok statu konajiuceho sadu.
3. Bez ohl'adu na ¢lanok 3, ak opravneny podal navrh na prislus-
ny organ statu obvyklého pobytu povinného, uplatni sa pravny

1 Protokol zatial' nenadobudol medzinarodnu platnost’. Nateraz bol
ratifikovany iba Eurépskou uniou. Avsak na zaklade Deklaracie, ktora
Eurépske spoloéenstvo pripojilo k Protokolu, sa budi v ramci EU
(okrem Danska) predbezne uplatniovat’ jeho pravidla po 18.6.2011.
Podl'a rozhodnutia Rady z 30. novembra 2009 o uzavreti Haagskeho
protokolu z 23. novembra 2007 o rozhodnom prave pre vyzivovaciu
povinnost’” Eurépskym spolocenstvom.

poriadok tohto $tatu. Ak vsak opravnenému nemozno pri-
znat’ vyzivné od povinného podla tohto pravneho poriad-
ku, uplatni sa pravny poriadok s$taitu obvyklého pobytu
opravneného.
4. Ak opravnenému nemozno priznat’ vyzivné od povinné-
ho podla pravneho poriadku uréeného podla clanku 3 a
odsekov 2 a 3 tohto clanku, uplatni sa pravny poriadok Statu
ich spolo¢ného $tatneho obcianstva, ak maja spolocné ob-
cianstvo.

Clanok 5

Osobitné kritérium tykajice sa manzZelov a byvalych

manZelov
V pripade vyzivovacej povinnosti medzi manzelmi, byvalymi
manzelmi alebo osobami, ktorych manzelstvo bolo vyhlase-
né za neplatné, sa clanok 3 neuplatni, ak proti tomu jeden z
ucastnfkov namietne a pravny poriadok iného §tatu, najmai
statu ich posledného obvyklého pobytu, ma s manzelstvom
uzsiu vizbu. V takom pripade sa uplatni pravny poriadok
tohto druhého $tatu.

Clanok 6

Osobitné pravidlo odporovatel’nosti

V ptipade inej vyzivovacej povinnosti ako vyzivovacej po-
vinnosti vyplyvajuicej zo vzt'ahu rodica k svojmu diet’at’u a
vyzivovacich povinnosti uvedenych v ¢lanku 5 méze povin-
ny namietat’ proti naroku opravneného z dovodu, Ze ani
podla pravneho poriadku statu obvyklého pobytu povinné-
ho ani podla pravneho poriadku $tatu spolo¢ného $tatneho
ob¢ianstva ucastnikov, ak maju spolo¢né obcianstvo, taka
povinnost’ neexistuje.

Clanok 7

VoPba rozhodného prava pre urcité konanie

1. Bez ohladu na ¢lanky 3 az 6 opriavneny na vyzivné a
povinny si mézu vyluéne pre urcité konania v danom State
vyslovne zvolit’ pravny poriadok tohto statu ako rozhodné
pravo pre vyzivovaciu povinnost’.
2. Volba pred zacatim takého konania sa musi urobit’ do-
hodou podpisanou oboma ucastnikmi, v pisomnej forme
alebo zaznamenanej na médiu, ktoré umoznuje, aby tdaje v
flom zaznamenané boli nasledne dostupné.

Clanok 8

VolPba rozhodného prava

1. Bez ohl'adu na ¢lanky 3 az 6 opriavneny na vyzivné a
povinny si mézu kedykol'vek zvolit” ako rozhodné pravo pre
vyzivovaciu povinnost’ jeden z tychto pravnych poriadkov:
a) pravny poriadok $tatu, ktorého obcanom je jeden z tGcast-
nikov v ¢ase vol'by;
b) pravny poriadok Statu obvyklého pobytu jedného z
ucastnikov v ¢ase volby;
¢) pravny poriadok zvoleny ucastnikmi ako rozhodné pravo
pre ich majetkovy rezim alebo pravny poriadok, ktory sa na
ich majetkovy rezim skuto¢ne uplatnil;
d) pravny poriadok zvoleny ucastnikmi ako rozhodné pravo
pre ich rozvod alebo rozluku alebo pravny poriadok, ktory
sa na ich rozvod alebo rozluku skutoc¢ne uplatnil.
2. Takato dohoda musi mat’ pisomnd formu alebo sa musi
zaznamenat’ na médiu, ktoré umoznuje, aby udaje v fiom
zaznamenané boli nasledne dostupné, a musi byt’ podpisana
oboma tcastnikmi.
3. Odsek 1 sa neuplatni na vyzivovaciu povinnost’ voci
osobe mladsej ako 18 rokov alebo voci dospelej osobe,
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ktord z dévodu zmenenej alebo nedostatocnej osobnej sposobi-
losti nie je schopna chranit’ si svoje zaujmy.
4. Bez ohladu na pravny poriadok zvoleny dcastnikmi podla
odseku 1, otazka, ¢i sa opravneny moze vzdat’ svojho prava na
vyzivné, sa spravuje pravnym potiadkom statu obvyklého pobytu
opravneného v ¢ase vol'by.
5. Pokial' v case volby tucastnici neboli uplne informovani a
neboli si vedom{ désledkov svojej vol'by, pravny poriadok zvo-
leny ucastnikmi sa neuplatni, ak by jeho uplatnenie viedlo k
zjavne nespravodlivym alebo neprimeranym nasledkom pre
ktoréhokolvek z ucastnikov.

Clanok 9

"Domicile" namiesto "§tatneho ob&ianstva"

Stat, ktory pouziva "domicile" ako kolizne kritérium v rodinnych
veciach, méze oznamit' Stalemu byru Haagskej konferencie
medzinarodného prava sikromného, Ze pre veci, v ktorjch budu
konat’ jeho organy, sa v ¢lankoch 4 a 6 pojem "Stitne obcian-
stvo" nahradza pojmom "domicile", tak ako je chapany v tomto
State.

Clanok 10

Verejné organy

Pravo verejného organu ziadat’ o nahradu za davky poskytnuté
opravnenému namiesto vyzivného sa spravuje pravoym poriad-
kom $tatu, ktorému tento organ podlicha.

Clanok 11

Rozsah pésobnosti rozhodného prava

Rozhodné pravo pre vyzivovaciu povinnost’ uréuje okrem iného:
a) ¢i, v akom rozsahu a od koho smie opravneny pozadovat’
vyzivné;
b) rozsah, v akom moéze opravneny pozadovat’ vyzivné za dobu
minuld;
¢) sposob vypoétu vysky vyzivného a jeho valotizaciu,
d) kto je opriavneny zacat’ konanie o vyzivhom s vynimkou
otazok tykajucich sa procesnej sposobilosti a zastupovania v
konani;
e) prekluzivne alebo premlcacie lehoty;
f) rozsah vyZivovacej povinnosti povinného, ked’ verejny organ
ziada o nahradu za davky poskytnuté opravnenému namiesto
vyzivného.

Clanok 12

Vylacenie spitného a d’alSieho odkazu

Na ucely tohto protokolu pojem "pravny poriadok" oznacuje
vsetky platné pravne normy stitu okrem koliznych noriem.

Clanok 13

Verejny poriadok

Uplatnenie pravneho poriadku uréeného podla tohto protokolu
mozno odmietnut’, len ak by jeho tcinky boli v zjavnom rozpore
s verejnym poriadkom Statu konajiceho organu.

Clanok 14

Uré&enie vysky vyZivného

Aj keby rozhodné pravo ustanovovalo inak, zohladnia sa pri
urcovani vysky vyzivného potreby opravneného a moznosti
povinného, ako aj akikolvek kompenzacia priznana opravnené-
mu namiesto pravidelnych platieb vyzivného

Clanok 15
Neuplatiiovanie protokolu na vnutrostatne kolizie zakonov
1. Zmluvny stat, v ktorom sa na vyzivovaciu povinnost’ uplatiiu-
ja rozne pravne systémy alebo sibory pravnych noriem, nie je
povinny uplatiovat’ normy tohto protokolu pri kolizii vylu¢ne
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medzi tymito réznymi pravoymi systémami alebo sibormi
pravnych noriem.

2. Tento c¢lanok sa neuplatni na organizaciu regionalnej
hospodarskej integracie.

Clanok 16
Pravne systémy, ktoré st nejednotné z tzemného hla-
diska

1. Vo vzt'ahu k $tatu, v ktorom sa na otazky upravené v
tomto protokole uplatiuji v réznych tzemnych celkoch dva
alebo viac pravnych systémov alebo suborov pravnych
noriem:

a) kazdy odkaz na pravny poriadok $titu sa vo vhodnom
pripade povazuje za odkaz na pravny poriadok platny v
prislusnom dzemnom celku;

b) kazdy odkaz na prislusné organy alebo verejné organy
tohto statu sa vo vhodnom pripade povazuje za odkaz na
organy opravnené konat’ v prislusnom uzemnom celku;

¢) kazdy odkaz na obvykly pobyt v tomto State sa vo vhod-
nom pripade povazuje za odkaz na obvykly pobyt v prislus-
nom tzemnom celku;
d) kazdy odkaz na stat spolocného Statneho obcianstva
dvoch 0s6b sa povazuje za odkaz na tzemny celok urceny
pravanym poriadkom tohto statu, alebo ak neexistuju prislus-
né normy, na tzemny celok, s ktorym ma vyzivovacia po-
vinnost’ najuzsiu vizbu;
e) kazdy odkaz na stat Statneho obcianstva osoby sa povazu-
je za odkaz na tzemny celok urceny pravnym poriadkom
tohto $tatu, alebo ak neexistuju prislusné normy, na Gzemny
celok, s ktorym ma tato osoba najuzsiu vizbu.
2. Na ucely urcenia rozhodného prava podla tohto protoko-
lu vo vzt'ahu k $tatu, ktory sa sklada z dvoch alebo viacerych
uzemnych celkov, z ktorych kazdy ma vlastny pravny systém
alebo subor pravnych noriem pre otazky upravené v tomto
protokole, uplatnia sa tieto pravidla:
a) ak v takomto $tate existuju platné pravne predpisy urcuju-
ce, pravo ktorého uzemného celku je rozhodné, uplatni sa
pravny poriadok tohto celku;
b) ak také pravne normy neexistuji, uplatni sa pravny poria-
dok prislusného uzemného celku podla v odseku 1.
3. Tento clanok sa neuplatni na organizaciu regionalnej
hospodarskej integracie.

Clanok 17

Pravne systémy, ktoré su nejednotné z osobného hl’a-
diska

Na ucely urcenia rozhodného prava podla tohto protokolu
vo vzt'ahu k $tatu, ktory ma v otazkach upravenych tymto
protokolom dva alebo viac pravnych systémov alebo subo-
rov pravnych noriem, ktoré sa vzt'ahuju na rozne kategorie
0s0b, sa kazdy odkaz na pravny poriadok tohto §tatu pova-
zuje za odkaz na pravny systém urceny pravoymi predpismi
platnymi v tomto State.

Clanok 18

Vztah k predchadzajicim haagskym dohovorom o

vyZivhom
Vo vzt'ahoch medzi zmluvnymi $tatmi tento protokol na-
hradza haagsky Dohovor o rozhodnom prave pre vyzivova-
ciu povinnost’ z 2. oktébra 1973 a haagsky Dohovor o

rozhodnom prave pre vyzivovaciu povinnost’ k det’om z 24.
oktébra 1956.

Clanok 19



Vztah k ostatnym pravnym nastrojom

1. Tento protokol nema vplyv na ostatné medzinarodné pravne
nastroje, ktorych zmluvnymi stranami su alebo budd zmluvné
staty tohto protokolu a ktoré obsahuji ustanovenia tykajice sa
otazok upravenych tymto protokolom, ak zmluvné strany také-
hoto pravneho nastroja nevyhlasia inak.

2. Odsek 1 sa uplatni aj na jednotné zakony zaloZené na existen-
cii osobitnych vizieb regionalnej alebo inej povahy medzi zi-
castnenymi tatmi.

Clanok 20
Jednotny vyklad

Pri vyklade tohto protokolu sa prihliada na jeho medzinarodny
charakter a na potrebu podpory jeho jednotného uplatiovania.

Clanok 21
Hodnotenie praktického uplatiiovania protokolu

1. Generilny tajomnik Haagskej konferencie medzinirodného
prava sukromného zvold podla potreby zvlastnu komisiu na
ucely hodnotenia praktického uplatiiovania tohto protokolu.

2. Na ucely takéhoto hodnotenia spolupracuju zmluvné $taty so
Stalym byrom konferencie medzinarodného prava sikromného
pri zhromazdovani judikatiry tykajicej sa uplatiovania tohto
protokolu.
Clanok 22
Prechodné ustanovenia

Tento protokol sa neuplatni na vyzivné pozadované v zmluv-
nom §tate za obdobie pred nadobudnutim platnosti protokolu
pre dany Stat.

Clanok 23

Podpis, ratifikacia a pristup

1. Tento protokol je otvoreny na podpis vsetkym $tatom.
2. Tento protokol podlicha ratifikacii, prijatiu alebo schvaleniu
signatarskymi $tatmi.
3. Tento protokol je otvoreny na pristup vSetkym Statom.
4. Listiny o ratifikacii, prijatf, schvalen{ alebo pristupe sa ukladaju
na Ministerstve zahrani¢nych veci Holandského kralovstva,
ktoré je depozitairom tohto protokolu.

Clanok 24

Organizacie regionalnej hospodarskej integracie

1. Organizacia regionalnej hospodarskej integracie, ktora je tvo-
rena suverénnymi $tatmi a md pravomoc v niektorych alebo
vSetkych otazkach, ktoré sa spravuju tymto protokolom, moze
taktiez podpisat’, prijat’, schvalit’ tento protokol alebo k nemu
pristapit’. Organizacia regionalnej hospodarskej integracie ma v
tomto pripade prava a povinnosti zmluvného §titu, a to v rozsa-
hu, v akom ma organizacia pravomoc v otazkach, ktoré sa spra-
vuju tfmto protokolom.
2. Organizacia regionalnej hospodarskej integracie pri podpise,
prijati, schvalen{ alebo pristupe depozitarovi pisomne oznami, v
ktorych otazkach patriacich do predmetu apravy tohto protokolu
na fu previedli jej clenské $taty pravomoc. Organizacia bezod-
kladne a v pisomnej forme oznami depozitarovi vsetky zmeny,
ktoré nastali v pravomoci naposledy oznamenej podla tohto
odseku.

3. V case podpisu, prijatia, schvalenia tohto protokolu alebo
pristupu k nemu moéze v silade s clankom 28 organizacia regio-
nalnej hospodarskej integracie vyhlasit’, ze vykonava pravomoc
vo vietkych otazkach, ktoré sa spravuji tymto protokolom, a ze
jej clenské Staty, ktoré v predmetnej otazke preniesli pravomoc
na regiondlnu organizaciu hospodarskej integracie, si nim viaza-

né podpisom, prijatim, schvilenim protokolu organiziciou
alebo pristupom organizacie k nemu.

4. Na tcely nadobudnutia platnosti tohto protokolu sa listi-
na uloZena organizaciou regionalnej hospodarskej integracie
nepocita, pokial’ organizacia regionalnej hospodarskej integ-
racie neurobi vyhlasenie podl'a odseku 3.

"y

5. Akykol'vek odkaz na "zmluvny $tat" alebo "$tat" v tomto
protokole sa vo vhodnom pripade vzt'ahuje taktiez na orga-
nizaciu regionalnej hospodarskej integracie, ktord je jeho
zmluvnou stranou. V pripade, ze organizicia regionalnej
hospodarskej integricie urobi vyhlasenie podla odseku 3,
kazdy odkaz na "zmluvny $tat" alebo "$tat" v tomto doho-
vore sa vo vhodnom pripade vzt'ahuje tiez na dotknuté
clenské staty organizacie.
Clanok 25
Nadobudnutie platnosti

1. Tento dohovor nadobuida platnost’ prvym dfiom mesiaca
nasledujiceho po uplynutl troch mesiacov od ulozZenia
druhej listiny o ratifikcii, prijati, schvaleni alebo pristupe
uvedenej v clanku 23.
2. Potom tento protokol nadobudne platnost’:
a) pre kazdy stat alebo kazdu organizaciu regionalnej hospo-
darskej integricie uvedend v clanku 24, ktoré ratifikuju,
prijmu alebo schvalia protokol alebo pristipia k nemu ne-
skor, prvym dfilom mesiaca nasledujiceho po uplynutf troch
mesiacov od uloZenia listiny prislusného statu alebo organi-
zacie o ratifikacii, prijati, schvaleni protokolu alebo o pristu-
pe k nemu;
b) pre tzemny celok, na ktory sa tento protokol rozsiril v
silade s c¢lankom 26, prvym dnfiom mesiaca nasledujiceho
po uplynuti troch mesiacov od dorucenia vyhlasenia uvede-
ného v spominanom clanku.

Clanok 26

Vyhlasenia tykajiice sa nejednotnych pravnych systé-
mov

1. Ak md $tat dva alebo viacero uzemnych celkov, v ktorych
sa na otazky upravené tymto protokolom uplatiuju rézne
pravne systémy, moze v sulade s ¢lankom 28 pri podpise,
ratifikacii, prijatf, schvaleni alebo pristupe vyhlasit’, Ze tento
protokol sa vzt’ahuje na véetky jeho tzemné celky alebo iba
na jeden alebo viaceré z nich a toto vyhlasenie mo6Ze zmenit’
kedykol'vek d’al$im vyhlasenim.
2. Kazdé takéto vyhlasenie sa oznami depozitarovi a musi
vyslovne urc¢ovat’ uzemné celky, na ktoré sa protokol uplat-
fluje.
3. Ak stat neurobi vyhlasenie podla tohto clanku, tento
protokol sa uplatiuje na vietky jeho tzemné celky.
4. Tento clanok sa neuplatni na organizaciu regionalnej
hospodarskej integracie.

Clanok 27

Vyhrady

K tomuto protokolu nemozno uplatnit’ Ziadne vyhrady.

Clanok 28

Vyhlasenia
1. Vyhlasenia uvedené v ¢lanku 24 ods. 3 a ¢lanku 26 ods. 1
mozno urobit’ pri podpise, ratifikacii, prijatf, schvaleni alebo
pristupe alebo kedykolvek potom a mozu sa kedykolvek
upravit’ alebo odvolat’.
2. Vyhlasenia, dpravy a odvolania sa oznamuju depozitarovi.
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3. Vyhlasenie vydané v case podpisu, ratifikacie, prijatia, schvale-
nia alebo pristupu nadobida platnost’ pre dany stat sucasne s
nadobudnutim platnosti tohto protokolu.
4. Vyhlasenie vydané neskor a akdkolvek uprava alebo odvolanie
vyhlasenia nadobuda platnost’ prvym driom mesiaca nasleduju-
ceho po uplynuti troch mesiacov odo dna, kedy bolo depozita-
rovi dorucené oznamenie.

Clanok 29

Vypoved’

1. Zmluvny stat tohto protokolu moze protokol vypovedat’
pisomnym oznamenim depozitirovi. Vypoved sa moze obme-
dzit’ na niektoré tzemné celky Stitu s nejednotnym pravnym
systémom, na ktoré sa protokol uplattiuje.
2. Tato vypoved nadobuda platnost’ prvym dfiom mesiaca na-
sledujuceho po uplynuti obdobia dvanastich mesiacov odo dna
prijatia oznamenia depozitirom. Ak je v oznimeni stanovena
dlhsia lehota na nadobudnutie platnosti vypovede, vypoved
nadobuda platnost’ po skonceni tejto dlhsej lehoty odo diia
prijatia ozndmenia depozitairom.

Clanok 30

Oznamenia

Depozitar oznami clenom Haagskej konferencie medzinarodné-
ho prava sukromného a d’al$im $titom a organiziciam regional-
nej hospodarskej integracie, ktoré podpisali, ratifikovali, prijali,
schvalili dohovor alebo k nemu pristapili v sulade s ¢lankami 23
a24:

a) podpisy a ratifikicie, prijatia, schvalenia a pristupy uvedené v
¢lankoch 23 a 24;

b) den, v ktory tento protokol nadobuda platnost’ v sulade s
¢lankom 25;

¢) vyhlasenia uvedené v ¢lanku 24 ods. 3 a ¢lanku 26 ods. 1;

d) vjpovede uvedené v ¢lanku 29.

Na dokaz toho podpisani riadne splnomocneni zastupcovia
podpisali tento protokol.

V Haagu 23. novembra 2007 v anglickom a francuzskom jazyku,
pricom obidve znenia maju rovnaka platnost’, v jedinom vyho-
toveni, ktoré sa ulozf v archive vlddy Holandského kralovstva a
ktorého overeny odpis sa zasle diplomatickou cestou kazdému z
clenskych statov Haagskej konferencie medzinirodného prava
sakromného v ¢ase jej dvadsiateho prvého zasadnutia a kazdému
inému $tatu, ktory sa zucastnil na tomto zasadnuti.

8. Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) ¢. 650/2012 z 4. jala 2012 o pravomoci,
rozhodnom prave, uznavani avykone roz-
hodnuti a prijati avykone verejnych listin
v dedi¢skych veciach a o zavedeni eurépske-
ho osvedcenia o dediCstve

Eurépsky parlament a Rada Eurdpskej unie,

so zretefom na Zmluvu o fungovan{ Eurépskej unie, a najmi na

jej clanok 81 ods. 2,

so zretefom na navrh Eurépskej komisie,

so zretelom na stanovisko Eurépskeho hospodarskeho a social-
neho vyboru,

konajic v sulade s riadnym legislatfvnym postupom,

ked’ze:

(1) Unia si stanovila za ciel udrziavat’ a rozvijat’ priestor slobody,
bezpecnosti a spravodlivosti, v ktorom je zaruceny vol'ny pohyb
0sob. Na postupné vytvorenie takéhoto priestoru mus{ Unia
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prijat’ opatrenia v oblasti justicnej spoluprace v ob¢ianskych
veciach, ktoré maju cezhrani¢né dosledky, najmi ak su po-
trebné pre riadne fungovanie vnatorného trhu.

(2) V sulade s ¢lankom 81 ods. 2 pism. ¢) Zmluvy o fungo-
vani Burépskej unie moézu takéto opatrenia zahfniat’ opatre-
nia zamerané na zabezpecenie zlucitelnosti koliznych nori-
em a noriem urcujucich pravomoc, uplatnitelnych v clen-
skych statoch.

(3) Eurdpska rada na zasadnuti v Tampere v diioch 15. a 16.
oktébra 1999 schvalila zasadu vzajomného uzndvania roz-
sudkov a inych rozhodnuti sidnych organov ako zakladny
kamen stdnej spoluprace v obcianskych veciach a vyzvala
Radu a Komisiu, aby prijali program opatreni na vykonava-
nie tejto zasady.

(4) Spolocny program opatreni Komisie a Rady na uplatrio-
vanie zasady vzajomného uznavania rozhodnuti v obcian-
skych a obchodnych veciach bol prijaty 30. novembra 2000.
V tomto programe sa identifikuji opatrenia tykajice sa
harmonizacie koliznych notiem ako opatrenia ulahcujiuce
vzajomné uznavanie rozhodnuti a umoztiuje sa nim vytvo-
renie nastroja, ktory sa tyka zavetov a dedenia.

(5) Eurdpska rada na zasadnut v Bruseli 4. a 5. novembra
2004 prijala novy program s nazvom Haagsky program:
posiliiovanie slobody, bezpec¢nosti a spravodlivosti v Eurép-
skej unii. V tomto programe sa zdoraznuje, Ze je potrebné
prijat’ nastroj v dedic¢skych veciach, ktory sa bude zaoberat’
predovsetkym otazkou kolizie pravnych poriadkov, pravo-
moci, vzajomného uzndvania a vykonu rozhodnuti v oblasti
dedenia a eurépskeho osvedcenia o dedicstve.

(6) Eurdpska rada prijala na svojom zasadnuti 10. a 11.
decembra 2009 v Bruseli novy viacro¢ny program s nazvom
Stokholmsky program — otvorena a bezpeéna Eurdpa, ktora
slizi ob¢anom a chrani ich. Eurépska rada v tomto progra-
me konstatovala, Ze vzajomné uznavanie by sa malo rozsirit’
aj na oblasti, ktoré este nie su jeho predmetom, avsak pre
kazdodenny Zivot su kluc¢ové, ako je napriklad dedenie a
zavety, a to so zretefom na pravne systémy clenskych statov
vratane verejného poriadku (ordre public) a vnutrostatnych
tradicii v tejto oblasti.

(7) Je potrebné ulah¢it’ riadne fungovanie vnutorného trhu
odstranenim prekazok volného pohybu os6b, ktoré v
sucasnosti narazaja na problémy pri uplatiovani svojich
prav v kontexte dedenia, ktoré mé cezhrani¢né dosledky. V
eurépskom priestore spravodlivosti musia mat’ obcania
moznost’ usporiadat’ svoje dedi¢stvo vopred. Musia byt’
efektivne zarucené prava dedicov a odkazovnikov, d’alsich
0s0b s blizkym vzt'ahom k zosnulému, ako aj veritelov
porucitela.

(8) Na dosiahnutie tychto cielov by toto nariadenie malo
spojit’ ustanovenia o pravomoci, rozhodnom prave, uzna-
vani — alebo pripadne prijimani —, vykonatelnosti a vykone
rozhodnuti, verejnych listin a sidnych zmierov, ako aj o
zaveden{ eurépskeho osvedcenia o dedicstve.

(9) Do rozsahu pésobnosti tohto nariadenia by mali patrit’
vsetky obcianskopravne aspekty dedenia, najmi vsetky
formy prechodu majetku, prav a povinnosti z dovodu smirti,
nezavisle od toho, ¢i ide o prechod na zaklade pravneho
ukonu nakladania s majetkom v pripade umrtia, alebo o
prechod majetku zo zakona.

(10) Toto nariadenie by sa nemalo uplatiiovat’ vo veciach
tykajucich sa prijmov alebo v spravnych veciach, ktoré maja
povahu verejného prava. Preto by sa na zaklade vnutrostat-
nych pravnych predpisov malo rozhodnit’ napriklad o tom,



ako sa pocitaju a platia dane alebo iné poplatky, ktoré maja po-
vahu verejného prava, ¢i uz ide o dane, ktoré mal platit’ v case
smrti zosnuly, alebo akykol'vek druh dane suvisiacej s dedi¢-
stvom, ktord maja platit’ pozostali alebo opravnené osoby. Tiez
by sa malo na zaklade vnutrostatnych pravnych predpisov roz-
hodnit’ o tom, ¢ by sa mohlo vydanie majetku z dedicstva
opravnenym osobam podla tohto nariadenia alebo zapisanie
majetku z dedi¢stva do registra zdanit’.

(11) Toto nariadenie by sa nemalo uplatiiovat’ na iné oblasti
obcianskeho prava ako dedicstvo. Viacero otazok, ktoré mozno
povazovat’ za otazky tykajice sa dedi¢skych veci, by sa malo z
dévodov jednoznacnosti vyslovne vylicit’ z rozsahu posobnosti
tohto nariadenia.

(12) Toto nariadenie by sa preto nemalo vztahovat’ na otazky
tykajuce sa majetkovych rezimov manzelov vratane individudlne
dohodnutych majetkovych rezimov manzelov, ako ich poznaju
niektoré pravne systémy, a to v rozsahu, v akom sa tieto rezimy
nezaoberaju dedi¢skymi vecami, ako aj na otizky tykajuce sa
majetkovych rezimov zvizkov, ktoré sa povazuji za zvizky s
porovnatelnymi ucinkami, aké ma manzelstvo. Organy, ktoré
konaji v danej dedicskej veci podla tohto nariadenia, by pri
urcovani dedi¢stva a prislusnych podielov opravnenych os6b
mali napriek tomu v zavislosti od situicie zohladnit’ vyporiada-
nie majetkového rezimu manzelov alebo podobného majetkové-
ho rezimu zosnulého.

(13) Z rozsahu pdsobnosti tohto nariadenia by sa mali vylacit® aj
otazky tykajice sa zriadenia, spravy a zrusenia trustov. Nemalo
by sa to povazovat’ za vseobecné vylicenie trustov. Ak sa v
savislosti s dedenim zo zdkona zriadi trust na zaklade zavetu
alebo zakona, rozhodné pravo pre dedenie podl'a tohto nariade-
nia by sa malo uplatiiovat’ na prechod majetku a urcenie oprav-
nenych osob.

(14) Majetkové prava, podiely a majetok, ktoré vznikli alebo sa
previedli inym spésobom ako dedenim, napriklad darovanim, by
sa mali tiez vynat’ z rozsahu posobnosti tohto natiadenia. To, ¢i
sa dary alebo iné formy pravnych ukonov nakladania s majetkom
medzi zivymi s okamzitym vecnopravnym uc¢inkom vratia alebo
zapocitaji na ucely stanovenia podielov opravnenych os6b
podla rozhodného prava pre dedenie, by vSak malo stanovit’
pravo ur¢ené tymto nariadenim ako rozhodné pravo pre dedenie.
(15) Toto nariadenie by malo umoznit’ vznik alebo prechod
prava k nehnutelnému alebo hnutelnému majetku na zaklade
dedenia, ako sa ustanovuje v rozhodnom prave pre dedenie.
Nemal by nim vsak byt dotknuty obmedzeny pocet (numerus
clausus) vecnych prav, ktoré poznaju vnutrostatne pravne poria-
dky niektorych ¢lenskych statov. Od ¢lenského statu by sa nema-
lo pozadovat’ uznanie vecného prava, ktoré sa vzt’ahuje na maje-
tok nachddzajici sa v uvedenom clenskom $tate, pokial’ jeho
pravo nepozna dané vecné pravo.

(16) Aby sa vsak opravnenym osobdm umoznilo uzivat’ v inom
clenskom State prava, ktoré vznikli alebo na nich presli na zakla-
de dedenia, v tomto nariaden{ by sa malo ustanovit’, Zze nezname
vecné pravo sa prisposobi najblizsiemu rovnocennému vecnému
pravu podla pravneho poriadku tohto iného clenského $tatu. V
stvislosti s takymto prispésobovanim by sa mali zohl'adnit’ ciele
a zaujmy sledované konkrétnym vecnym pravom a ucinky, ktoré
st s nfm spojené. Na tucely urcenia najblizsicho rovnocenného
vnutrostatneho vecného prava mézu byt” kontaktované prislusné
organy alebo osoby v State, ktorého pravnym poriadkom sa
dedenie spravovalo, s ciefom ziskat’ d’alsie informacie o povahe
a ucdinkoch daného prava. Na tento tdcel by sa mohli vyuzit
existujuce siete v oblasti justicnej spoluprace v obéianskych a

obchodnych veciach, ako aj akékol'vek dalsie dostupné
prostriedky ulahcujice pochopenie cudzicho pravneho
poriadku.

(17) Prisposobenim neznamych vecnych prav, ako sa vy-
slovne stanovuje v tomto nariadeni, by nemali byt” dotknuté
iné formy prispésobenia v ramci uplatiiovania tohto naria-
denia.

(18) Poziadavky na zapis prava k nehnutelnému alebo hnu-
tePnému majetku do registra by sa mali z rozsahu pésobnos-
ti tohto nariadenia vylacit’. Zakonné podmienky a sposob
vykonania zapisu a organy zodpovedné za kontrolu toho, ¢i
st splnené vsetky poziadavky a ¢i je predlozena alebo zalo-
zena uplna dokumentacia alebo ¢i obsahuje potrebné infor-
macie, ako su katastre alebo notari, by sa preto mali urcit’ v
pravnom poriadku clenského statu, v ktorom sa register
vedie (v pripade nehnutelného majetku lex rei sitae). Organy
mozu predovietkym skontrolovat’, ¢i pravo zosnulého na
majetok, ktory je predmetom dediéstva a ktory je uvedeny v
dokumente predlozenom na zapis, je pravo, ktoré je ako
také zapisané v registri alebo ktoré je inak preukazané v
silade s pravnym poriadkom clenského statu, v ktorom sa
register vedie. S cielom vyhnut’ sa duplicite pisomnost{ by
registracné organy mali uznat' takéto pisomnosti, ktoré
vyhotovili prislusné organy v inom ¢lenskom State a ktorych
pohyb sa ustanovuje v tomto nariadeni. Eurépske osvedce-
nie o dedi¢stve vydané podla tohto natriadenia by predo-
vsetkym malo predstavovat’ platni pisomnost’ na zapis
majetku, ktory je predmetom dedi¢stva, do registra clenské-
ho $tatu. To by vsak organom, ktoré sa venuju registracii,
nemalo branit’ v tom, aby osobu Ziadajicu o zapis poziadali
o poskytnutie takych dodato¢nych informacii alebo predlo-
zenie takych dodato¢nych dokumentov, aké sa pozaduju
podla pravneho poriadku clenského statu, v ktorom sa
vedie register, napriklad informacie alebo dokumenty tykaji-
ce sa zaplatenia dani. Prislusny orgin méze osobu Ziadajucu
o zapis poucit’ o sposobe doplnenia chybajucich informacii
alebo dokumentov.

(19) Utinky zapisu prava do registra by sa mali z rozsahu
posobnosti tohto nariadenia tiez vylacit’. To, ¢i ma zapis
napriklad deklaratérny alebo konstitutivny acinok, by mal
preto urcit’ pravny poriadok ¢lenského §tatu, v ktorom sa
register vedie. Takze ak si napriklad nadobudnutie prava na
nehnutelny majetok podla pravneho poriadku clenského
$tatu, v ktorom sa register vedie, vyZzaduje zapis do registra s
ciefom zabezpecit’ uc¢inok erga omnes alebo s ciefom chra-
nit’ pravne transakcie, mal by sa moment takéhoto nado-
budnutia prava riadit’ pravnym poriadkom tohto ¢lenského
Statu.

(20) V tomto nariadeni by sa mali zohladnit’ rozne systémy
riesenia dedi¢skych veci, ktoré sa v ¢lenskych statoch uplat-
fujd. Na tcely tohto nariadenia by pojem "sud" mal preto
mat’ Siroky vyznam, aby zahfnial nielen sidy v pravom
zmysle slova vykonavajuce funkcie justicného organu, ale aj
notarov alebo registracné organy v urcitych clenskych sta-
toch, ktoré v dedi¢skych veciach vykonavaji funkcie justic-
ného organu ako sidy, a notarov a prislusnikov pravnickych
povolani, ktot{ v niektorych clenskych statoch vykonavaja
funkcie justiéného organu v danej dedi¢skej veci na zaklade
poverenia sidom. Vsetky sudy vymedzené v tomto nariade-
ni by sa mali riadit’ normami o urceni pravomoci, ktoré si
stanovené v tomto nariadeni. Pojem "sud" by, naopak,
nemal zahffiat’ nejusticné organy clenského statu, ktoré
maju podla vnutrostaitneho pravneho poriadku pravomoc
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konat’ v dedic¢skych veciach, ako naptiklad notari, ktorf vo vicsi-
ne clenskych S$tatov bezne nevykonavaju funkcie justicného
organu.

(21) Toto nariadenie by malo umoznit’ vetkym notirom, ktori
maju pravomoc konat’ v dedi¢skych veciach v clenskych statoch,
aby tuto pravomoc vykonavali. To, ¢ sa budi na notirov v
urcitom c¢lenskom $tite vzt’ahovat’ normy o urceni pravomoci
stanovené v tomto nariadeni, by malo zavisiet’ od toho, ¢i sa na
nich vzt'ahuje pojem "sid" na tcely tohto nariadenia.

(22) Akty vo veciach dedi¢stva vydané v ¢lenskych $tatoch no-
tarmi by mali byt’ v obehu podla tohto nariadenia. Ak notari
vykonavaji funkcie justicného organu, si viazani pravidlami
sidnej praivomoci a ich rozhodnutia by mali byt v obehu v
silade s ustanoveniami o uznavani, vykonatelnosti a vykone
rozhodnuti. Ak notari nevykonavaji funkcie justiécného organu,
nie st viazani pravidlami sidnej pravomoci a verejné listiny,
ktoré vydavaju, by mali byt’ v obehu v sdlade s ustanoveniami o
verejnych listinach.

(23) Vzhladom na narastajicu mobilitu ob¢anov a s ciefom
zabezpedit’ riadny vikon spravodlivosti v Unii a existenciu koliz-
neho kritéria zalozeného na skutocnej vizbe medzi dedi¢skou
vecou a clenskym sStatom, v ktorom sa vykonava pravomoc, by
sa v tomto nariadeni malo ustanovit’, Ze vSeobecnym koliznym
kritériom na tcely urcenia pravomoci, ako aj rozhodného prava
by mal byt’ obvykly pobyt zosnulého v ¢ase smrti. Organ konaj-
uci v dedicskej veci by mal na ucely urcenia obvyklého pobytu
celkovo posudit’ okolnosti zivota zosnulého pocas rokov pred
jeho umrtim a v case jeho smrti a zohladnit’ vietky relevantné
skutkové prvky, najmi trvanie a pravidelnost’ pritomnosti zosnu-
lého v dotknutom state, ako aj podmienky a dévody tejto pri-
tomnosti. Takto urceny obvykly pobyt by mal so zretefom na
konkrétne ciele tohto nariadenia preukazovat’ uzku a stabilnu
vizbu s dotknutym $tatom.

(24) V urcitych pripadoch méze byt” urcenie obvyklého pobytu
zosnulého zlozité. Takyto pripad moéze nastat’ najmi vtedy, ak
zosnuly z pracovnych alebo ekonomickych dévodov odisiel zit’
do zahranicia s ciefom pracovat’ tam, a to aj na dlhy cas, ale
zachoval si tzku a stabilnd vizbu na svoj stat pévodu. V takom-
to pripade by sa stale za obvykly pobyt zosnulého mohol pova-
zovat’ $tat povodu zosnulého, v ktorom sa nachadzalo centrum
jeho rodinného a spoloc¢enského Zivota, v zavislosti od okolnosti
pripadu. Iny zloZity pripad méze nastat’, ak zosnuly striedavo Zil
vo viacerych $tatoch alebo ak cestoval z jedného statu do druhé-
ho bez toho, aby sa trvale usadil v ktoromkol'vek z nich. Ak bol
zosnuly statnym prislusnikom jedného z tychto $tatov alebo mal
svoj hlavny majetok v jednom z tychto Statov, jeho Stitna
prislusnost’ alebo umiestnenie tohto majetku by mohli byt’ oso-
bitnym faktorom pri celkovom posudeni vsetkych skutkovych
okolnosti.

(25) Pokial ide o urcovanie rozhodného prava pre dedenie,
organ konajuci vo veci dedi¢stva moéze vo vynimocnych pripa-
doch, napriklad ked sa zosnuly prest'ahoval do statu svojho
obvyklého pobytu len kritko pred svojou smrt’ou a vsetky okol-
nosti pripadu poukazuju na to, ze mal preukdzatelne uzsie vizby
s inym Statom, dospiet’ k zaveru, Ze rozhodnym pravom pre
dedenie by nemal byt’ pravny poriadok statu obvyklého pobytu
zosnulého, ale pravny poriadok $titu, s ktorym mal zosnuly
preukazatelne uzsiu vizbu. Preukazatelne uzsia vizba by sa vSak
nemala pouzivat’ ako subsidiarne kolizne kritérium vzdy, ked je
urcenie miesta obvyklého pobytu zosnulého v ¢ase smrti zlozité.
(26) Toto nariadenie by nemalo branit’ sadu uplatnit’ mechaniz-
my, ktorych cielom je zabranit’ obchadzaniu pravnych predpi-
sov, naptiklad v kontexte medzinarodného prava sutkromného.
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(27) Ciefom ustanoveni tohto nariadenia je zabezpecit’, aby
organ, ktory kona v dedi¢skej veci, vo vicsine pripadov
uplatnioval vlastny pravny poriadok. V tomto nariadeni sa
preto ustanovuju mechanizmy, ktoré by sa uplatnili v pripa-
de, ked’ si zosnuly ako pravny poriadok, ktorym sa ma spra-
vovat’ dedenie po fiom, zvolil pravny poriadok ¢lenského
statu, ktorého je statnym prislusnikom.

(28) Jeden takyto mechanizmus by mal dotknutym dcastni-
kom umoznit’ uzavriet’” dohodu o volbe sidu v prospech
sidov clenského statu zvoleného pravneho poriadku. Pre-
dovsetkym v zavislosti od otazky, na ktord sa vzt’ahuje
dohoda o volbe sudu, by sa muselo v kazdom jednotlivom
pripade urcit’, ¢i by dohodu museli uzavriet’ vietci ucastnici,
ktorych sa dedenie tyka, alebo ¢i by niektor{ z nich mohli
sthlasit’ s tym, aby sa konkrétna otiazka predlozila pred
zvoleny sud, ak by rozhodnutim tohto sidu o danej otazke
neboli dotknuté prava ostatnych ucastnikov v dedicskej veci.
(29) Ak sud zacal konat’ v dedi¢skej veci bez navrhu, ako je
to v pripade niektorych clenskych Statov, tento sid by mal
zastavit’ konanie, ak ucastnici suhlasia s vyporiadanim dedic-
stva mimosudnym zmierom v clenskom State zvoleného
pravneho poriadku. Ak sud nezac¢ne konat’ v dedic¢skej veci
bez navrhu, toto nariadenie by nemalo uc¢astnikom branit’ v
tom, aby vyporiadali dedi¢stvo mimosudnym zmierom,
napriklad pred notirom v ¢lenskom state, ktory si zvolili, ak
to umoznuje pravny poriadok tohto ¢lenského $tatu. Malo
by sa tak postupovat’ aj v pripade, ak rozhodné pravo pre
dedicstvo nie je pravom tohto ¢lenského Statu.

(30) S cielom zabezpecit’, aby sudy vsetkych clenskych
statov mohli z rovnakych dévodov vykonavat’ pravomoc v
suvislosti s dedenim po osobach, ktoré v ¢ase smrti nemali
obvykly pobyt v clenskom $tate, v tomto natiadeni by sa mal
uviest’ v hierarchickom poradi taxativny zoznam ddvodov,
na zaklade ktorjch sa moéze vykonat' takato subsidiarna
pravomoc.

(31) S cielom napravit’ najmi pripady odoprenia spravodli-
vosti by sa v tomto nariadeni malo ustanovit’ forum necessi-
tatis a tak umoznit’ sudu clenského Stitu konat’ vo vyni-
mocénych pripadoch v dedic¢skej veci, ktora ma tzku vizbu
na treti stat. Takyto vynimocny pripad méze nastat’ vtedy,
ked sa konanie v danom trefom §tate ukaze ako nemozné
napriklad z dévodu obcianskej vojny alebo ked’ od oprav-
nenej osoby nemozno rozumne ocakavat’, ze v tomto State
zatne alebo bude viest’ konanie. Pravomoc zalozend na
forum necessitatis by vs$ak malo byt’ mozné vykonavat’ iba
vtedy, ak ma dand vec dostatocnu vizbu na clensky Stat
konajtceho sudu.

(32) V snahe zjednodusit’ Zivot dedicov a odkazovnikov,
ktori maja obvykly pobyt v inom clenskom state, ako je
clensky stat, v ktorom sa kona alebo bude konat’ v dedicskej
veci, by toto nariadenie malo umoznit’ kazdej osobe, ktora je
opravnend podla rozhodného prava pre dedenie, vydat’
vyhlasenia o prijati alebo odmietnuti dedi¢stva, odkazu alebo
povinného dedi¢ského podielu alebo o obmedzeni svojej
zodpovednosti za dlhy patriace do dedi¢stva, a to vo forme
ustanovenej pravnym poriadkom clenského $tatu, v ktorom
ma obvykly pobyt, pred sidmi tohto ¢lenského $tatu. To by
nemalo branit’ tomu, aby sa takéto vyhlasenia vydavali pred
inymi organmi v tomto ¢lenskom State, ktoré su prislusné na
prijimanie takychto vyhldseni podl'a vnutrostitneho pravne-
ho poriadku. Osoby, ktoré sa rozhodli pre moznost’ vydat’
vyhlasenia v ¢lenskom State svojho obvyklého pobytu, by
mali informovat’ sud alebo organ, ktory kona alebo bude



konat’ v dedicskej veci, o existencii takjchto vyhldseni v lehote
stanovenej v rozhodnom prave pre dedenie.

(33) Osobe, ktora chce obmedzit” svoju zodpovednost’ za dlhy v
ramci dedi¢stva, by sa nemalo umoznit’ urobit’ tak jednoduchym
vyhlasenim na tento tucel pred sudmi alebo inymi prislusnymi
organmi ¢lenského Statu, v ktorom ma obvykly pobyt, ak roz-
hodné pravo pre dedi¢stvo od nej vyzaduje, aby iniciovala oso-
bitné sidne konanie pred prislusnym sadom, napriklad konanie
o supise majetku. Vyhlasenie, ktoré za tychto okolnosti vykona
osoba v c¢lenskom state svojho obvyklého pobytu formou usta-
novenou v pravnom poriadku tohto clenského statu, by preto
nemalo byt oficidlne platné na ucely tohto nariadenia. Pisomnos-
ti, ktoré st navrhom na zacatie sidneho konania, by sa taktiez
nemali povazovat’ za vyhldsenia na tcely tohto nariadenia.

(34) V zaujme harmonického fungovania spravodlivosti by sa
malo predchadzat’ vydavaniu nezlucitelnych rozhodnuti v r6z-
nych clenskych statoch. Na tento ucel by sa mali v tomto naria-
denf ustanovit’ vseobecné procesné pravidla, ktoré budi podob-
né pravidlam obsiahnutym v injch nastrojoch Unie v oblasti
justicnej spoluprace v obcianskych veciach.

(35) Jednym takymto procesnym pravidlom je pravidlo litispen-
dencie (prekazka sudneho konania), ktoré sa uplatni v pripade, Ze
sa na rozne sidy v roznych clenskych statoch podd navrh na
zacatie konania v tej istej dedicskej veci. Toto pravidlo nasledne
urci, ktory sid by mal za¢at’ konanie v dedi¢skej veci.

(36) Vzhl'adom na to, ze v niektorych ¢lenskych Stitoch moézu v
dedicskych veciach konat’ nejusticné organy, ako su notari, ktorf
nie su viazani normami o urceni pravomoci podla tohto natia-
denia, nemozno vylu¢it' moznost’, ze v roznych clenskych sta-
toch méze paralelne prebiehat’ rokovanie o mimosudnom zmieri
a sudne konanie v tej istej dedicskej veci alebo dve rokovania o
mimosudnom zmieri v tej istej dedi¢skej veci. V takomto pripade
by sa dotknuti Gcastnici mali medzi sebou dohodnit’ na d’alsom
postupe, a to hned’, ako sa dozvedia o paralelnych konaniach. Ak
sa nemo6zu dohodnut’, v dedi¢skej veci budi musiet” konat’ a
rozhodnuat’ sudy, ktoré maji pravomoc podla tohto nariadenia.
(37) S ciefom umoznit’ obéanom vyuzivat’ vyhody vniatorného
trhu pri uplnej pravnej istote by im toto nariadenie malo umoz-
nit’ vopred poznat’ rozhodné pravo pre ich dedi¢stvo. Mali by sa
zaviest’ harmonizované kolizne normy, aby sa zamedzilo proti-
chodnym vysledkom. Zakladné pravidlo by malo zabezpecit’, ze
sa dedenie bude predvidatel'ne spravovat’ pravaym poriadkom, s
ktorym md uzku vizbu. Z dovodu pravnej istoty a s ciefom
predist’ rozdeleniu dedic¢stva na nickolko casti by sa malo uve-
denym pravnym poriadkom spravovat’ celé dedi¢stvo, t. j. vSetok
majetok tvoriaci dedi¢stvo bez ohladu na povahu majetku a bez
ohladu na to, ¢i sa majetok nachadza v inom clenskom §tite
alebo v tret’om State.

(38) Tymto nariadenim by sa malo ob¢anom umoznit’ vopred
usporiadat’ svoje dedi¢stvo prostrednictvom volby rozhodného
prava pre dedenie po nich. Tato volba by mala byt obmedzena
na pravny poriadok statu, ktorého su $tatnymi prislusnikmi, aby
sa zarucila vizba medzi zosnulym a zvolenym pravnym poriad-
kom a predislo tomu, ze sa pravny poriadok zvoli s imyslom
zmarit’ legitimne ocakavania os6b opravnenych na povinny
dedicsky podiel.

(39) Volba prava by sa mala urobit’ vyslovne vo vyhlaseni vo
forme pravneho tkonu nakladania s majetkom pre pripad smrti
alebo by mala vyplyvat’ z podmienok tohto pravneho tkonu.
Volba prava by sa mohla povazovat’ za preukazand pravnym
ukonom nakladania s majetkom pre pripad smrti napriklad vtedy,
ked” v nom zosnuly uviedol odkaz na osobitné ustanovenia

pravneho predpisu $tatu, ktorého je $tatnym prislusnikom,
alebo ak inak uviedol tento pravny predpis.

(40) Vol'ba prava podla tohto nariadenia by mala byt’ platna
aj vtedy, ak zvoleny pravny poriadok neumoziiuje volbu
prava v dedi¢skych veciach. Na zaklade zvoleného pravneho
poriadku by sa vsak mala ur¢it’ hmotnopravna platnost’
pravneho tkonu volby prava, t. j. na jeho zaklade by sa
malo urcit’, ¢i mu osoba, ktora sa rozhoduje, porozumela a
sthlasi s nim. Uvedené by malo rovnako platit’ aj pre pravny
ukon, ktorym sa meni alebo rusf voI'ba prava.

(41) Na ucely uplatnenia tohto nariadenia by sa utréenie
statnej prislusnosti alebo viacerych Statnych prislusnosti
osoby malo vyriesit” ako predbezna otazka. Otazka poside-
nia toho, ¢i je osoba statnym prislusnikom uréitého Statu,
nepatri do rozsahu pdsobnosti tohto nariadenia a spravuje
sa vautro§tatnym pravaym potiadkom a v pripade potreby
aj medzinarodnymi dohovormi, a to pri uplnom dodrziavani
vSeobecnych zasad Eurdpskej anie.

(42) Pravnym poriadkom, ktory sa urcil ako rozhodné pravo
pre dedenie, by sa malo spravovat’ dedenie od zaciatku az
po prechod vlastnickeho prava k majetku, ktory je sucast’ou
dedicstva, na opravnené osoby tak, ako su urcené v tomto
pravnom poriadku. Mal by sa vzt’ahovat’ na otazky tykajice
sa spravy majetku a na zodpovednost’ za dlhy patriace do
dedi¢stva. Platenie dlhov v ramci dedi¢stva moze v zavislosti
najmi od rozhodného prava pre dedi¢stvo zahfnat’ aj zo-
hPadnenie osobitnej pozicie veritelov.

(43) Pravidla urcenia pravomoci sudu ustanovené v tomto
natiadeni mézu v urcitjych pripadoch viest’ k situacii, ked
sud, ktory md pravomoc rozhodovat’ o dedi¢stve, nebude
uplatnovat’ vlastné pravo. Ak tato situacia nastane v clen-
skom state, ktorého pravny poriadok ustanovuje povinné
vymenovanie spravcu pozostalosti, toto nariadenie by malo
umoznit’ sidom tohto clenského Statu vymenovat’ pri zacati
konania jedného alebo viacerych takychto spravcov podla
ich vlastného vnutrostitneho prava. Tym by nemalo byt’
dotknuté Ziadne rozhodnutie ucastnikov vyporiadat’ dedic-
stvo mimosudnym zmierom v inom clenskom $tite, ak je to
mozné podla pravneho poriadku tohto ¢lenského $tatu. V
zaujme zabezpecenia hladkej koordinacie medzi rozhodnym
pravom pre dedenie a praivom clenského $tatu sudu, ktory
vymenuva, by sid mal vymenovat’ osobu alebo osoby, ktoré
by boli opravnené spravovat’ pozostalost’ podl'a rozhodné-
ho priva pre dedenie, ako je vykonavatel poslednej vole
zosnulého alebo samotni dedicia, alebo ak to vyzaduje roz-
hodné pravo pre dedenie, tretich spravcov. Sudy vsak mézu
v osobitnych pripadoch, ked’ to ich pravny poriadok vyza-
duje, vymenovat’ za spravcu tretiu stranu, a to aj v pripade,
ked’ to nie je stanovené v rozhodnom prave pre dedenie. Ak
zosnuly vymenoval vykonavatel'a poslednej véle, tato osoba
nesmie byt’ zbavend svojich pravomoci, pokial rozhodné
pravo pre dedenie neumoznuje ukoncenie jej mandatu.

(44) Pravomocami, ktoré vykonavaji spravcovia vymenova-
ni v ¢lenskom State sadu, ktory v danej veci kona, by mali
byt pravomoci spravy, ktoré mozu vykonavat’ podla roz-
hodného prava pre dedenie. Ak je teda napriklad dedic¢
vymenovany ako spravca, mal by mat’ pravomoci spravovat’
pozostalost’, ktord by dedic mal podla tohto prava. Ak
pravomoci spravy, ktoré sa moézu vykonavat’ podla rozhod-
ného prava pre dedenie, nestacia na zachovanie majetku,
ktory je predmetom dedicstva, alebo na ochranu prav veri-
telov alebo inych osob, ktoré sa zarucili za dlhy zosnulého,
spravea (spravcovia) vymenovany(-) v ¢lenskom State sudu,
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ktory(-{) v danej veci kona(-aji), méze(-u) na zvyskovom zaklade
vykonavat’ pravomoci spravy na tento dcel ustanovené v prave
tohto clenského $tatu. Takéto zvyskové pravomoci by mohli
zahfniat’ napriklad vypracovanie sipisu majetku z dedicstva a
dlhov patriacich do dedi¢stva, informovanie veritefov o zacati
dedicského konania a ich vyzvanie na to, aby oznamili svoje
naroky, a prijatie akychkolvek predbeznych opatreni vratane
ochrannych, zameranych na zabezpecenie majetku, ktory je
predmetom dedi¢stva. Ukony vykonané sprivcom na zaklade
zvyskovych pravomoci by mali respektovat’ rozhodné pravo pre
dedenie, pokial’ ide o prevod vlastnictva majetku, ktory je pred-
metom dedenia, vratane akejkolvek transakcie, ktord vykonali
opravnené osoby pred vymenovanim spravcu, zodpovednost’ za
dlhy patriace do dedi¢stva a prava opravnenych osob, a to pri-
padne aj prava prijat’ alebo odmietnut’ dedi¢stvo. Takéto ukony
by napriklad mohli zahfniat’ len prevod majetku alebo splatenie
dlhov, pokial’ by to umoznovalo rozhodné pravo pre dedenie.
Ak podla rozhodného prava pre dedenie vymenovanie treticho
spraveu meni zodpovednost” dedicov, tito zmena zodpovednosti
by sa mala respektovat’.

(45) Toto nariadenie by nemalo branit’ veritelom napriklad
prostrednictvom zastupcu urobit’ pripadné dalsie kroky, ktoré
mozu byt k dispozicii podla vnuitrostatnych pravaych predpi-
sov, v sdlade s prislugnymi nastrojmi Unie s ciePom chranit’ svoje
prava.

(46) Toto nariadenie by malo umoznit’, aby sa potencidlnym
veritelom v inych ¢lenskych statoch, kde sa nachadzaju aktiva,
poskytli informacie o zacati dedi¢ského konania. V suvislosti s
uplatfiovanim tohto nariadenia by sa preto mala zvazit’ moznost’
vytvorenia mechanizmu, ak je to vhodné prostrednictvom
Eurépskeho portalu elektronickej justicie, aby sa umoznil pristup
pripadnych veritelov v inych clenskych stitoch k relevantnym
informaciam, tak aby mohli oznamit’ svoje naroky.

(47) V rozhodnom prave pre dedenie by sa malo urcit’, kto su v
danej dedicskej veci opravnené osoby. Pojem "opravnené osoby"
sa vo vicsine pravnych poriadkov vzt’ahuje na dedicov, odka-
zovnikov a osoby opravnené na povinny dedi¢sky podiel, hoci
napriklad pravne postavenie odkazovnikov nie je rovnaké vo
vsetkych pravnych poriadkoch. V niektorych pravnych poriad-
koch moéze odkazovnik nadobudnut’ priamy dedi¢sky podiel,
zatial ¢o v inych pravaych poriadkoch méze odkazovnik nado-
budnut’ len pohladavku voci dedicom.

(48) V zaujme zabezpecenia pravnej istoty osob, ktoré chcd
vopred naplanovat’ dedenie po nich, by sa v tomto nariadeni
mala stanovit’ osobitna kolizna norma, ktora sa tyka pripustnosti
a hmotnopravnej platnosti pravnych dkonov nakladania s majet-
kom pre pripad smrti. Na zabezpecenie jednotného uplatiiovania
tejto normy by sa v tomto nariadeni mal uviest’ zoznam néleZi-
tosti, ktoré by sa mali povazovat’ za néleZitosti tykajuce sa hmot-
nopravnej platnosti. Preskimanie hmotnopravnej platnosti
pravneho ukonu nakladania s majetkom pre pripad smrti moze
viest’ k zaveru, Ze takyto pravny dkon je absolitne neplatny.

(49) Dedicska zmluva je druhom pravneho dkonu nakladania s
majetkom pre pripad smrti, ktorych pripustnost’ a uznavanie sa v
clenskych Statoch lisia. S cielom ulah¢it’ nadobudanie dedic-
skych prav na zaklade dedi¢skej zmluvy, ktord sa ma uznat’ v
clenskych $tatoch, by sa v tomto nariadeni malo rozhodnuat’,
ktorym pravnym poriadkom by sa mala spravovat’ pripustnost’
takychto zmldv, ich hmotnopravna platnost’ a ich zavizné Gcin-
ky medzi stranami vratane podmienok ich zrusenia.

(50) Pravnym poriadkom, ktorym sa podla tohto nariadenia
bude spravovat’ pripustnost’ a hmotnopravna platnost’ pravneho
ukonu nakladania s majetkom pre pripad smrti, a pokial’ ide o
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dedi¢ské zmluvy, zavizné ucinky takejto zmluvy medzi
stranami, by nemali byt’ dotknuté prava ziadnej osoby, ktora
ma podla rozhodného prava pre dedenie narok na povinny
dedi¢sky podiel alebo iny narok, ktorého nemoéze byt zba-
vena osobou, o ktorej dedicstvo ide.

(51) Ked sa v tomto nariadeni odkazuje na pravny poriadok,
ktory by sa uplatiioval na dedenie po osobe, ktora urobila
pravny dkon nakladania s majetkom pre pripad smirti, ak by
zomrela v den, ked privny ukon urobila, zmenila alebo
odvolala, takyto odkaz by sa povazoval bud za odkaz na
pravny poriadok Statu, v ktorom mala dotknutid osoba v
tento det1 obvykly pobyt, alebo za odkaz na pravny poriadok
statu, ktorého bola tito osoba v tento def1 statnym prislus-
nikom, ak si zvolila pravny potiadok podla tohto nariadenia.
(52) Tymto nariadenim by sa mala spravovat’ formalna
platnost’ vsetkych ukonov nakladania s majetkom pre pripad
smrti urobenych pisomne, a to na zaklade pravidiel, ktoré sa
v sulade s pravidlami haagskeho Dohovoru o rozhodnom
prave pre formu zavetov z 5. oktébra 1961. Pri urc¢ovani, ¢i
je urcity pravny dkon nakladania s majetkom pre pripad
smrti podla tohto nariadenia formalne platny, by prislusny
organ nemal prihliadat’ na podvodné vytvorenie medzina-
rodného prvku s cielom obist” pravidld formalnej platnosti.
(53) Na ucely tohto nariadenia by sa kazdé ustanovenie
pravneho poriadku, ktorym sa obmedzuju povolené formy
pravanych ukonov nakladania s majetkom pre pripad smrti
odkazom na urcité osobné okolnosti osoby, ktord robi
pravany tkon, ako je napriklad jej vek, malo povazovat’ za
podmienku formalnej platnosti. Toto by sa nemalo vykladat’
tak, ze v pravnom poriadku, ktory sa uplatiiuje na formalnu
platnost’ pravneho ukonu nakladania s majetkom pre pripad
smrti podl'a tohto nariadenia, by sa malo urcit’, ¢i ma malo-
lety sposobilost’ nakladat’ s majetkom pre pripad smrti. V
tomto pravnom poriadku by sa malo urcit’ len to, ¢i osobné
okolnosti, ako je napriklad maloletost’, brania osobe, aby v
urcitej forme nakladala s majetkom pre pripad smrti.

(54) Z ekonomickych, rodinnych alebo socidlnych dévodov
sa na urcity nehnutelny majetok, podniky alebo iné osobitné
kategérie majetku vzt’ahuje v clenskych statoch, v ktorych sa
nachadzajd, osobitny rezim, v ktorom sa ukladaji obmedze-
nia tykajice sa dedenia alebo majice vplyv na dedenie vo
vzt’ahu k tomuto majetku. Tymto nariadenim by sa malo
zabezpecit’ uplatiiovanie tohto osobitného rezimu. Tato
vynimka z uplatfiovania rozhodného prava pre dedenie si
vsak vyzaduje prisny vyklad, aby zostala zlucitel'na so vseo-
becnym ciefom tohto nariadenia. Kolizne normy, podla
ktorych sa nehnutelny majetok spravuje inym pravoym
poriadkom ako hnutelné veci, ani ustanovenia priznavajice
vicsie povinné dedi¢ské podiely, ako st ustanovené v roz-
hodnom prave pre dedenie podla tohto natiadenia, preto
nemozno povazovat’ za také, ktoré by zriadovali osobitné
pravidla ukladajuce obmedzenia tykajuce sa dedenia alebo
majuce vplyv na dedenie vo vzt’ahu k urcitému majetku.

(55) V zaujme zabezpecenia jednotného riesenia situdcie, v
ktorej nie je zrejmé, v akom poradi zomreli dve alebo viace-
ré osoby, ktorych dedi¢stvo by upravovali rozne pravne
poriadky, by toto nariadenie malo ustanovit’ pravidlo, podla
ktorého ziaden z tychto zosnulych nema dedic¢ské prava po
druhom zosnulom alebo ostatnych zosnulych.

(56) V niektorych pripadoch moze ostat’ dedi¢stvo bez
dedi¢ov. Pravne poriadky upravuji takéto pripady roézne.
Podla niektorych pravnych poriadkov bude moct’ stat po-
zadovat’ uvol'neny majetok ako dedi¢ bez ohl'adu na to, kde



sa tento majetok nachddza. Podla inych pravnych poriadkov
bude do vlastnictva statu moct’ pripadnut’ iba majetok, ktory sa
nachadza na jeho Uzemi. V tomto nariadeni by sa preto malo
ustanovit’ pravidlo, podla ktorého uplatiiovanie rozhodného
prava pre dedenie by nemalo branit’ tomu, aby mohol do vlast-
nictva clenského statu podla jeho vlastného pravneho poriadku
pripadnut’ majetok, ktory sa nachadza na jeho uzemi. S cielom
zabezpecit’, aby toto pravidlo neposkodilo veritefov porucitela,
by sa malo doplnit’ ustanovenie, podl'a ktorého by si veritelia
potucitela mohli uspokojit’ svoje pohladavky z celého majetku
patriaceho do dediéstva bez ohl'adu na to, kde sa nachadza.

(57) Kolizne normy stanovené v tomto nariadeni moézu viest’ k
uplatiiovaniu pravneho poriadku treticho statu. V takom pripade
by sa mali zohl'adnit’ normy medzinarodného prava sikromného
v uvedenom State. Ak je v tychto normach uvedeny spitny a
dalsf odkaz bud’ na pravny poriadok clenského statu, alebo na
pravny poriadok treticho $tatu, ktory by na dedenie uplatnil
vlastny pravny poriadok, takyto spitny a dalsi odkaz by sa mal
prijat’ s ciefom zabezpecit’ medzinarodny sulad. Spitny a dalsi
odkaz by sa v$ak mal vylucit’ v pripadoch, ked si zosnuly zvolil
pravny poriadok treticho Statu.

(58) Dovody verejného zaujmu by mali sidom a inym prislus-
nym organom, ktoré konaju v dedicskych veciach v clenskych
statoch, umoznit’, aby za vynimoényjch okolnosti nezohladnili
urcité ustanovenia cudzieho pravneho poriadku, ak by uplatnenie
tychto ustanoveni v danej veci bolo zjavne nezlucitelné s verej-
nym poriadkom dotknutého clenského statu. Sudy alebo iné
prislusné organy by vsak nemali mat’ moznost’ uplatiiovat’
vynimku tykajicu sa verejného poriadku s cielom odmietnut’
pravo iného statu alebo odmietnut’ uznat’® — alebo pripadne
prijat’ — alebo vykonat’ vynesené rozhodnutie, verejnd listinu
alebo sudny zmier z iného clenského $tatu, pokial by tato
vynimka bola v rozpore s Chartou zikladnych prav Eurdpskej
unie, najma s jej clankom 21, ktory zakazuje akukol'vek formu
diskriminacie.

(59) V tomto nariadeni by sa vzhl'adom na jeho vSeobecny ciefl,
ktorym je vzajomné uznavanie rozhodnutf vydanych v ¢lenskych
statoch v dedi¢skych veciach bez ohladu na to, ¢i sa tieto roz-
hodnutia vydali v sporovom alebo nesporovom konani, mali
stanovit’ pravidla tykajice sa uznavania, vykonatel'nosti a vykonu
rozhodnuti, ktoré by boli podobné pravidlam obsiahnutym v
inych nastrojoch Unie prijatych v oblasti justiénej spoluprice v
obcianskych veciach.

(60) V snahe zohl'adnit’ rézne systémy riesenia dedi¢skych veci v
clenskych statoch by toto natiadenie malo zabezpecdit’ prijatic a
vykonatel'nost’ verejnych listin tykajucich sa dedicskych veci vo
vsetkych ¢lenskych statoch.

(61) Verejné listiny by mali mat’ v inom clenskom stite rovnaké
dokazné ucinky ako v clenskom stite povodu alebo ¢o najpo-
rovnatelnejsie ucinky. Pri urcovani dokaznych ucinkov urcitej
verejnej listiny v inom ¢lenskom §tate alebo ¢o najporovnatel'nej-
sich ucinkov by sa malo odkazat’ na povahu a rozsah dokaznych
ucinkov verejnej listiny v ¢lenskom state pévodu. Dokazné dcin-
ky verejnej listiny v inom clenskom $tate budu teda zavisiet’ od
pravneho poriadku ¢lenského statu povodu.

(62) "Pravost™ verejnej listing by mal byt samostatny pojem
vzt'ahujaci sa napriklad na otazku pravosti listiny, formalne
nalezitosti listiny, pravomoci organu, ktory vyhotovuje listinu, a
postup vyhotovenia listiny. Mal by sa vzt’ahovat’ aj na skutkové
okolnosti, ktoré dotknuty organ vo verejnej listine zaznamenal,
ako je napriklad skutoc¢nost’, Ze sa uvedené strany v dany den
dostavili pred organ a ze urobili uvedené vyhlasenia. Strana,
ktora chce napadnut’ pravost’ verejnej listiny, by tak mala urobit’

na prislusnom side v ¢lenskom $titu povodu verejnej listi-
ny, a to podl'a pravneho poriadku tohto clenského statu.

(63) Pojem "pravne dkony alebo privne vzt'ahy zazname-
nané vo verejnej listine" by sa mal vykladat’ ako odkaz na
vecny obsah zaznamenany vo verejnej listine. Pravoym
ukonom zaznamenanym vo verejnej listine moze byt’ napri-
klad dohoda medzi stranami o rozdeleni dedi¢stva alebo
zavet, dedi¢skd zmluva alebo iny prejav vole. Pravnymi
vztahmi moze byt napriklad urcenie dedicov a inych
opravnenych os6b podla prava rozhodného pre dedenie, ich
prislusné podiely, existencia povinného dedicského podielu
alebo akakol'vek ina otazka urcena podla rozhodného prava
pre dedenie. Strana, ktord chce napadnat’ pravne dkony
alebo pravne vzt'ahy zaznamenané vo verejnej listine, by tak
mala urobit’ na sidoch, ktoré maji pravomoc podla tohto
nariadenia a ktoré by mali rozhodnut’ o napadnutej veci v
stlade s rozhodnym pravom pre dedenie.

(64) Ak sa v konan{ na sude clenského statu vynori otizka
tykajuca sa pravnych dkonov alebo pravnych vzt’ahov za-
znamenanych vo verejnej listine ako predbezna otazka, dany
sid by mal mat’ pravomoc rozhodnut’ o predmetnej otazke.
(65) Napadnuta verejna listina by v inom clenskom state,
ako je clensky s$tat pévodu, nemala mat’ ziadne dokazné
ucinky, pokym sa o veci nerozhodne. Ak sa napadnutie tjka
len $pecifickej otazky suvisiacej s pravaymi ukonmi alebo
pravaymi vzt'ahmi zaznamenanymi vo verejnej listine, do-
tknuta verejnd listina by nemala mat’” dokazné ucinky v inom
clenskom $téte, ako je clensky $tat povodu, pokial’ ide o tuto
$pecifickd otazku, a to pokym sa o nej nerozhodne. Verejna
listina, ktora bola vyhlisena za neplatni v dosledku jej na-
padnutia, by uz nemala mat” dokazné dcinky.

(66) Ak sa organu pri uplatiiovani tohto nariadenia predlozia
dve nezlucitelné verejné listiny, mal by posudit’ otazku,
ktora verejnd listina by sa mala uprednostnit’, resp. ¢i by sa
niektora z verejnych listin mala uprednostnit’, a to so zre-
telom na okolnosti konkrétneho pripadu. Ak nie je z uve-
denych okolnosti jasné, ktora verejna listina by sa mala
uprednostnit’, resp. ¢i by sa niektord z verejnych listin mala
uprednostnit’, o danej otazke by mali rozhodnut’ sudy, ktoré
maju pravomoc podla tohto natriadenia, alebo ak sa tato
otazka vynorf v ramci konania ako predbezna otazka, sud,
na ktorom toto konanie prebicha. V pripade nezlucitelnosti
verejnej listiny s rozhodnutim je potrebné zohladnit’ dévo-
dy neuznania rozhodnuti podl'a tohto nariadenia.

(67) Na tucely rychleho, plynulého a ucinného vyporiadania
dedi¢stva s cezhrani¢nymi désledkami v Unii sa predpokla-
da, ze dedic¢ia, odkazovnici, vykonavatelia zavetu alebo
spravcovia dedi¢stva by mali mat’” moznost’ 'ahko preuka-
zat’ svoje postavenie a/alebo priva a privomoci v inom
clenskom state, napriklad v clenskom state, v ktorom sa
nachadza majetok patriaci do dedic¢stva. S ciefom umoznit’
im to by sa tymto nariadenim malo zaviest’ vytvorenie jed-
notného osvedcenia, eurépskeho osvedcenia o dedicstve
(dalej len "osvedcenie"), ktoré sa vyda na ucely pouzitia v
inom ¢lenskom State. V zaujme dodrzania zasady subsidiati-
ty by toto osvedcenie nemalo nahradzat’ vnutrostatne pi-
somnosti, ktoré moézu v clenskych Statoch existovat’ na
podobné ucely.

(68) Organ, ktory vydava osvedcenie, by mal zohladnovat’
formalne nalezitosti nevyhnutné pre zapis nehnutel'ného
majetku v clenskom State, v ktorom sa vedie register. Na
tento ucel by sa v tomto nariadeni mala ustanovit’ vymena
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informaci{ o tychto formalnych nalezitostiach medzi clenskymi
statmi.

(69) Pouzivanie osvedcenia by nemalo byt povinné. Znamena
to, ze osoby, ktoré si opravnené poziadat’ o osvedcenie, by
nemali byt” povinné tak urobit’, ale mohli by vyuzit’ iné nastroje
dostupné podl'a tohto nariadenia (rozhodnutia, verejné listiny a
sidne zmiery). Ziadny organ ani osoba, ktorym sa predlozi
osvedcenie vydané v inom clenskom $tate, by vSak nemali mat’
pravo pozadovat’, aby sa namiesto neho predlozilo rozhodnutie,
verejna listina alebo sudny zmier.

(70) Osvedcenie by sa malo vydat’ v clenskom state, ktorého
sidy maji pravomoc podla tohto nariadenia. Kazdy clensky stat
by mal vo svojich vnuatrostatnych pravaych predpisoch urcit,
ktoré organy maji praivomoc vydat’ osvedcenie, ¢i su to sudy,
ako st vymedzené na tcely tohto nariadenia, alebo iné organy,
ktoré maju pravomoc v dedi¢skych veciach, ako su napriklad
notari. Kazdy clensky $tat by mal tiez vo svojich vnatrostatnych
pravaych predpisoch urcit’, ¢i vydavajici organ méze do procesu
vydavania zapojit' dalsie prislusné organy, napriklad organy
pristluiné prijimat’ ¢estné vyhlisenie namiesto prisahy. Clenské
staty by mali Komisii zaslat’ prislusné informacie o svojich vyda-
vajucich organoch, aby sa tieto informacie mohli zverejnit’.

(71) Osvedcenie by malo mat’ rovnaké tucinky vo vsetkych clen-
skych statoch. Nemalo by byt” samostatnym exeku¢nym titulom,
ale malo by mat’ dokazny ucinok a mala by platit’ domnienka, ze
je dokladom o skuto¢nostiach, ktoré boli preukazané podla
rozhodného prava pre dedenie alebo podla iného rozhodného
prava pre konkrétne skutocnosti, ako je napriklad hmotnopravna
platnost’” pravnych ukonov nakladania s majetkom pre pripad
smrti. Dokazny dcinok osvedcenia by sa nemal vzt’ahovat’ na
prvky, ktoré nie su upravené v tomto nariadeni, ako je otizka
prislusnosti alebo otazka, ¢i urcity majetok patril zosnulému.
Kazdej osobe, ktord vykond platby alebo odovzda majetok z
dedi¢stva osobe uvedenej v osvedceni ako osobe opravnenej
prijat’ takdto platbu alebo majetok ako dedi¢ alebo odkazovnik,
by sa mala poskytnut’ primerana ochrana, ak konala v dobrej
viere a spolichala sa pri tom na presnost’ informacif potvrdenych
v osvedceni. Rovnaka ochrana by sa mala poskytnat’ kazdej
osobe, ktora sa spolicha na presnost’ informacii potvrdenych v
osvedceni a kupi alebo dostane majetok z dedi¢stva od osoby
uvedenej v osvedceni ako osoby opravnenej s tymto majetkom
nakladat’. Tato ochrana by sa mala zabezpecit', ak sa predlozia
platné overené képie. Tymto nariadenim by nemalo byt’ stano-
vené, ¢i takéto nadobudnutie majetku tret'ou osobou je, alebo
nie je ucinné.

(72) Prislusny organ by mal osvedcenie vydat’ na ziadost’. Origi-
nal osvedcenia by mal uchovavat’ vydavajuci organ, ktory by mal
ziadatel'ovi alebo kazdej inej osobe, ktord preukaze opravneny
zaujem, vydat’ jeden alebo viac osvedc¢enych odpisov. To by
nemalo branit’ tomu, aby clensky stat v sulade so svojou vn-
utrostatnou upravou pristupu verejnosti k dokumentom umoznil
spristupnenie odpisov osvedcenia verejnosti. V tomto nariaden{
by sa mala ustanovit’ naprava voci rozhodnutiam organu Statu
poévodu vratane rozhodnuti, ktorymi sa odmieta vydanie osved-
cenia. Ak je osvedcenie opravené, zmenené alebo odvolané,
organ Statu povodu by mal o tom informovat’ osoby, ktorym
boli vydané osvedéené odpisy, s ciefom zabranit’ neopravnené-
mu vyuzitiu tychto kopif.

(73) Dodrziavanie medzinarodnych zavizkov prijatych clenskymi
$tatmi znamena, ze tymto nariadenim by nemalo byt’ dotknuté
uplatiiovanie medzinarodnych dohovorov, ktorjch zmluvnymi
stranami su v Case prijatia tohto nariadenia jeden alebo viac
clenskych statov. Konkrétne clenské staty, ktoré su zmluvnymi
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stranami haagskeho Dohovoru o rozhodnom prave pre
formu zavetov z 5. oktébra 1961 by v savislosti s formédlnou
platnost’ou zavetov a spolocnych zavetov mali mat’ moz-
nost’” pokrac¢ovat’ v uplatiiovan{ ustanoveni uvedeného
dohovoru namiesto ustanoveni tohto nariadenia. Na zacho-
vanie stladu so vSeobecnymi ciefmi tohto nariadenia je vSak
potrebné, aby toto nariadenie malo medzi ¢lenskymi $tatmi
prednost’” pred dohovormi uzavretymi vylu¢ne medzi dvo-
ma alebo viacerymi z nich v rozsahu, v akom sa tykaju ota-
zok upravenych v tomto nariadeni.

(74) Toto nariadenie by nemalo branit’ clenskym Stitom,
ktoré st zmluvnymi stranami Dohovoru medzi Danskom,
Finskom, Islandom, Nérskom a Svédskom o ustanoveniach
medzinarodného prava stkromného tykajucich sa dedenia,
zavetov a spravy dedicstva z 19. novembra 1934, revidova-
ného medzivladnou dohodou medzi $tatmi, ktoré su jeho
zmluvnymi stranami, pokrac¢ovat’ v uplatfiovani urcitych
ustanoveni tohto dohovoru.

(75) S ciel'om zjednodusit’ uplatnovanie tohto nariadenia by
sa pre clenské staty mala stanovit’ povinnost’ oznamovat’
urcité informacie o ich pravnych predpisoch a postupoch
tykajucich sa dedenia v ramci Eurépskej justi¢nej siete pre
obcianske a obchodné veci zriadenej rozhodnutim Rady
2001/470/ES [6]. Aby sa mohli v Uradnom vestniku
Eurépskej tnie véas zverejiiovat’ vetky relevantné informa-
cie na ucely praktického uplatfiovania tohto nariadenia,
clenské staty by mali oznamovat’ tieto informdcie Komisii aj
pred datumom zacatia uplatiiovania tohto nariadenia.

(76) Rovnako s cielom ul'ah¢it’ uplatiiovanie tohto nariade-
nia a umoznit’ pouzivanie modernych komunikacnych tech-
nolégii by sa mali zaviest’ Standardné tlaciva pre potvrdenia,
ktoré sa maji poskytnit’ v suvislosti so ziadost’ou o vyhla-
senie vykonatelnosti rozhodnutia, verejnej listiny alebo
sidneho zmieru, pre ziadost’ o eurépske osvedcenie o de-
di¢stve, ako aj pre samotné osvedcenie.

(77) Pri urcovani leh6t a terminov ustanovenych v tomto
nariadeni by sa malo uplatfiovat’ natiadenie Rady (EHS,
Euratom) ¢. 1182/71 z 3. juna 1971, ktorym sa stanovuja
pravidla pre lehoty, datumy a terminy [7].

(78) Na zabezpecenie jednotnych podmienok vykondvania
tohto natiadenia by sa mali na Komisiu preniest’ vykondva-
cie praivomoci v suvislosti s ustanovenim a naslednou zme-
nou a doplnenim potvrden{ a tlaciv tykajucich sa vyhlasenia
o vykonatel'nosti rozhodnuti, sidnych zmierov a verejnych
listin a eurépskeho osvedcenia o dedi¢stve. Tieto pravomoci
by sa mali vykonavat’ v sdlade s nariadenim Eurépskeho
patlamentu a Rady (EU) ¢. 182/2011 zo 16. februara 2011,
ktorym sa ustanovuju pravidla a vSeobecné zasady mechani-
zmu, na zaklade ktorého clenské staty kontroluju vykonava-
nie vykonavacich pravomoci Komisie [8].

(79) Konzulta¢ny postup by sa mal pouzit’ na prijatic vyko-
navacich aktov, ktorymi sa ustanovia a nasledne zmenia a
doplnia potvrdenia a tlaciva uvedené v tomto natiadent, a to
v sulade s postupom ustanovenym v clanku 4 nariadenia
(EU) ¢ 182/2011.

(80) KedZe ciele tohto nariadenia, t. j. voIny pohyb osob,
moznost’ pre ob¢anov vopred usporiadat’ svoje dedicstvo v
ramci Unie a ochrana prav dedicov a odkazovnikov, injch
0s0b so vzt'ahom k zosnulému, ako aj veritefov porucitel’a,
nemozu byt dostatocne dosiahnuté clenskymi Statmi, a
preto ich z dovodu rozsahu a dosledkov tohto nariadenia
mozno lepsie dosiahnut’ na drovni Unie, Unia moze prijat’
opatrenia v sulade so zasadou subsidiarity podla c¢lanku 5



Zmluvy o Eurépskej tnii. V sulade so zasadou proporcionality,
ako sa uvadza v uvedenom clanku, toto nariadenie neprekracuje
ramec toho, ¢o je nevyhnutné na dosiahnutie tychto cielov.
(81) V tomto nariadenf sa respektuju zakladné prava a dodrzuja
zasady uznané v Charte zakladnych prav Eurépskej unie. Sudy a
iné prislusné organy clenskych $taitov musia pri uplatiovani
tohto nariadenia dodrZiavat’ tieto prava a zasady.
(82) V sulade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu (¢. 21) o postaveni
Spojeného kralovstva a Irska s ohPadom na priestor slobody,
bezpe¢nosti a spravodlivosti, ktory je pripojeny k Zmluve o
Eurépskej unii a Zmluve o fungovani Eurépskej unie, sa tieto
clenské Staty nezucastnuju na prijati tohto nariadenia, nie si nim
viazané ani nepodlichaji jeho uplatiiovaniu. Tym vsak nie je
dotknutd moznost’ Spojeného kralovstva a lrska ozndmit’® v
sdlade s clankom 4 uvedeného protokolu svoje Zelanie akcepto-
vat’ toto nariadenie po jeho prijati.
(83) V sulade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu (¢. 22) o postaveni
Danska, ktory je pripojeny k Zmluve o Eurdpskej tnii a Zmluve
o fungovani Eurdpskej unie, sa Dansko nezucastiuje na prijati
tohto natiadenia, nie je nim viazané ani nepodlicha jeho uplatio-
vaniu,
Prijali toto nariadenie:
Kapitola I: Rozsah p6sobnosti a vymedzenie pojmov
Clanok 1
Rozsah pdsobnosti

1. Toto nariadenie sa vzt'ahuje na dedenie majetku zosnulych
0s0b. Nevzt'ahuje sa na daniové, colné a spravne veci.
2. Z rozsahu posobnosti tohto nariadenia st vylicené:
a) osobny stav fyzickych osob, ako aj rodinné vzt'ahy a vzt'ahy,
ktoré maju podla rozhodného prava pre tieto vzt'ahy porovna-
tel'né ucinky;
b) pravna spdsobilost’ fyzickych osob a ich sposobilost” na prav-
ne tkony bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 23 ods. 2 pism. ¢) a
¢lanok 26;
¢) otazky tykajuce sa nezvestnosti, nepritomnosti alebo domnelej
smrti fyzickej osoby;
d) otazky tykajuce sa majetkovych prav vyplyvajicich z manzel-
ského zvizku a majetkovych prav vyplyvajucich zo vzt'ahov,
ktoré maju podla rozhodného prava porovnatelné ucinky ako
manzelstvo;
e) iné vyzivovacie povinnosti ako vyzivovacie povinnosti z do-
vodu smrti;
f) formalna platnost’ pravnych dkonov nakladania s majetkom
pre pripad smrti urobenych ustne;
2) majetkové prava, podiely a majetok vytvoreny alebo prevede-
ny inak ako dedenim, napriklad darovanim, prostrednictvom
spoluvlastnictva viacerych 0s6b prevoditelného na prezivsicho,
dochodkového zabezpecenia, poistnjch zmliv a podobnjch
dohod bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 23 ods. 2 pism. i);
h) otazky upravené privom obchodnych spoloc¢nosti a inych
subjektov s pravnou subjektivitou alebo bez nej, ako si ustano-
venia v zakladatel'skych dokumentoch a stanovach obchodnych
spolo¢nosti a inych subjektov s pravnou subjektivitou alebo bez
nej, ktoré urcujui, ¢o sa stane s podielmi v pripade smrti ich cle-
nov;
i) zrusenie, zanik a zlicenie spolo¢nosti a inych subjektov, ¢ uz s
pravnou subjektivitou, alebo bez nej;
j) zriadenie, sprava a ztusenie trustov;

k) povaha vecnych prav a

1) zapis prav k nehnutel'nostiam alebo hnutelnym veciam do
registra vratane pravnych naleZitosti takéhoto zapisu a ucin-
ky zapisu alebo opomenutia zapisu takychto prav do regist-
ra.
Clanok 2
Pravomoc v dedi¢skych veciach v ¢lenskych §tatoch
Tymto nariadenim nie je dotknuta pravomoc organov clen-
skych $tatov konat’ v dedicskych veciach.
Clanok 3

Vymedzenie pojmov
1. Na tucely tohto nariadenia:
a) "dedenie" je prechod dedi¢stva po zosnulom a zahffia
vsetky dévody prechodu majetku, prav a povinnosti z do-
vodu smrti nezavisle od toho, ¢i ide o prechod na zaklade
pravneho tkonu nakladania s majetkom pre pripad smrti,
alebo zo zakona;
b) "dedi¢ska zmluva" je zmluva vratane zmluvy vyplyvajicej
zo vzajomnych zavetov, ktorou sa s protiplnenim alebo bez
protiplnenia vytvaraji, menia alebo rusia prava k budicemu
dedic¢stvu jednej alebo viacerych os6b, ktoré si zmluvnymi
stranami;
c) "spolocny zavet" je zavet, ktory spisali dve alebo viaceré
osoby v jednej listine;
d) "pravny tkon nakladania s majetkom pre pripad smrti" je
zavet, spolocny zavet alebo dedic¢skd zmluva;
e) "clensky stat povodu" je clensky stat, v ktorom bolo
vydané rozhodnutie, schvaleny alebo uzavrety sidny zmier,
vyhotovend verejna listina alebo vydané eurépske osvedce-
nie o dedicstve;
f) "clensky stat vikonu" je ¢lensky $tat, v ktorom sa ziada o
vyhlasenie vykonatel'nosti alebo o vykon rozhodnutia, sud-
neho zmieru alebo verejnej listiny;
@) "rozhodnutie” je akékol'vek rozhodnutie v dedi¢skej veci,
ktoré vydal sud clenského statu, bez ohl'adu na jeho oznace-
nie, vratane rozhodnutia o urceni vysky trov alebo vydavkov
sidnym uradnikom;
h) "sudny zmiet" je zmier v dediéskej veci, ktory schvalil sud
alebo ktory sa v priebehu konania uzavrel na sude;
i) "verejna listina" je pisomnost’ v dedi¢skej veci, ktord bola
uradne vyhotovena alebo zaregistrovand ako verejna listina v
clenskom §tate a ktorej pravost™
1) sa vzt’ahuje na podpis a obsah verejnej listiny a
i) bola potvrdend orginom verejnej moci alebo inym orga-
nom opravnenym na tento ucel ¢lenskym statom poévodu.
2. Na ucely tohto nariadenia je "sud" akykol'vek justicny
organ, iny organ a prislusnik pravnického povolania, ktory
ma pravomoc v dedi¢skych veciach, vykonava funkcie jus-
ticného organu alebo kond na zaklade poverenia justicného
organu alebo pod kontrolou justi¢ného organu, pokial’ tento
iny organ a prislusnik pravnického povolania poskytuje
zaruky nestrannosti a dodrzania prava vsetkych ucastnikov
na vypocutie a pokial’ jeho rozhodnutia podla pravneho
poriadku ¢€lenského statu, v ktorom kond:
a) mozu byt’ napadnuté opravnym prostriedkom podanym
justicnému organu alebo preskiimané tymto organom a
b) maja podobnu pravnu silu a ucinky ako rozhodnutie
justi¢cného organu v rovnakej veci.
Clenské $taty v stlade s ¢lankom 79 oznamia Komisii dalsie
organy a pravnické povolania uvedené v prvom pododseku.
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Kapitola II: Pravomoc
Clanok 4
Vseobecna pravomoc

Pravomoc konat’ vo veci celého dedi¢stva maju sudy ¢lenského
statu, v ktorom mal zosnuly obvykly pobyt v ¢ase smirti.
Clanok 5
Dohoda o volbe sidu

1. Ak je pravny poriadok, ktory si zosnuly zvolil na vyporiadanie
svojho dedic¢stva podla clanku 22, pravnym poriadkom clenské-
ho s$tatu, mézu sa dotknut ucastnici dohodnut’, ze vyluénd
pravomoc konat’ v dedicskej veci bude mat’ sid alebo sudy
uvedeného clenského $tatu.

2. Dohoda o volbe stdu musi mat’ pisomnu formu, musi v nej
byt uvedeny datum a musia ju podpisat’ dotknuti Gcastnici. Za
rovnocennu s pisomnou formou sa povazuje kazdd komunikdcia
elektronickymi prostriedkami, ktora umoznuje trvaly zaznam o
dohode.

Clanok 6

Odmietnutie vykonavat’ pravomoc v pripade vol’by prava

Ak je pravny poriadok, ktory si zosnuly zvolil na vyporiadanie
svojho dedic¢stva podla clanku 22, pravnym poriadkom clenské-
ho statu, konajici sud podla ¢lanku 4 alebo clanku 10:
a) moze na ziadost’ niektorého z ucastnikov konania odmietnut’
vykonavat’ praivomoc, ak sa vzhPadom na praktické okolnosti
dedi¢skej veci, ako napriklad obvykly pobyt ucastnikov a miesto,
kde sa nachadza majetok, ktory je predmetom dedi¢stva, do-
mnieva, ze sudy clenského statu zvoleného pravneho poriadku
st vhodnejsie na konanie v dedicskej veci, alebo
b) odmietne vykondvat’ privomoc, ak sa uUcastnici konania v
silade s ¢lankom 5 dohodli na zaloZeni pravomoci sudu alebo
sadov clenského $tatu zvoleného pravneho poriadku.

Clanok 7

Pravomoc v pripade vol’by prava

Sudy clenského statu, ktorého pravny poriadok si zvolil zosnuly
podla ¢lanku 22, maji pravomoc konat’ v dedicskej veci, ak:
a) predtym konajici sud odmietol vykonavat’ pravomoc v rov-
nakej veci podl'a ¢lanku 6;
b) ucastnici konania sa podla ¢lanku 5 dohodli na zalozeni pra-
vomoci sidu alebo sidov tohto ¢lenského $tatu, alebo
¢) ucastnici konania vyslovne uznali pravomoc sudu, ktory zacal
konat’.
Clanok 8
Zastavenie konania zacatého bez navrhu v pripade vol'by prava
Sud, ktory zacal konat’ v dedic¢skej veci bez navrhu podla clanku
4 alebo clanku 10, zastavi konanie, ak sa Ucastnici konania do-
hodli na vyporiadani dedi¢stva mimosidnym zmierom v clen-
skom s§tate, ktorého pravny poriadok si zvolil zosnuly podla
clanku 22.

Clanok 9

Pravomoc zaloZena na Gcasti

1. Ak sa v konani pred sidom clenského statu, ktory vykonava
pravomoc podla clanku 7, zistf, Ze stranami dohody o volbe
sidu neboli vSetci Gcastnici konania, sid nad’alej vykonava svoju
pravomoc, ak sa Ucastnici konania, ktorf nie su stranou dohody,
zlc¢astnia na konani bez toho, aby namietali pravomoc sadu.

2. Ak pravomoc sudu uvedeného v odseku 1 namietaji acastnici
konania, ktotf nie si stranami danej dohody, sud odmietne vy-
konavat’ pravomoc.

V takom pripade maji pravomoc konat’ v dedicskej veci sady,

ktoré maji pravomoc podla ¢lanku 4 alebo c¢lanku 10.
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Clanok 10

Subsidiarna pravomoc
1. Ak nemal zosnuly v ¢ase smrti obvykly pobyt v ¢lenskom
State, maju naprick tomu pravomoc konat’ vo veci celého
dedicstva sudy clenského Statu, v ktorom sa nachadza maje-
tok, ktory je predmetom dedicstva, ak:
a) mal zosnuly v ¢ase smrti Statnu prislusnost’ tohto clen-
ského statu alebo v pripade, Ze to tak nie je,
b) mal zosnuly svoj predchadzajici obvykly pobyt v uvede-
nom clenskom Sstate a v case, ked’ sud zacal konat’, neuply-
nulo viac ako pit’ rokov od zmeny tohto miesta obvyklého
pobytu.
2. Ak na zaklade odseku 1 nemd pravomoc Ziadny sud v
clenskom $tate, maju pravomoc konat’ o majetku, ktory je
predmetom dedicstva, sidy ¢lenského Statu, v ktorom sa
tento majetok nachddza.

Clanok 11
Forum necessitatis

Ak podla inych ustanoveni tohto nariadenia nema pravo-
moc ziadny sud v clenskom $tate, sidy v clenskom State
mozu vo vynimocénych pripadoch v dedi¢skej veci konat’, ak
konanie nie je mozné alebo sa nemoéze Ucinne zacat’ alebo
viest’ v tret'om $tate, ktory ma s vecou uzku vizbu.

Vec musi mat” dostato¢nu vizbu s ¢lenskym statom sudu,
ktory zacal konat’.

Clanok 12
Obmedzenie konania

1. Ak je sucast’ou dedi¢stva majetok nachadzajici sa v tre-
t'om $tate, sud, ktory zacal v dedicskej veci konat’, moze na
ziadost’ niektorého z ucastnikov rozhodnut’, Ze o takomto
majetku nebude konat’, ak sa mozno od6évodnene domnie-
vat’, ze jeho rozhodnutie tykajuce sa takéhoto majetku ne-
bude v danom tret’om $tite uznané, pripadne vyhlisené za
vykonatel'né.

2. Odsekom 1 nie je dotknuté pravo ucastnikov obmedzit’
predmet konania podla pravneho poriadku ¢lenského stitu,
ktorého sud zacal konat’.

Clanok 13
Prijatie alebo odmietnutie dedi¢stva, odkazu alebo
povinného dedi¢ského podielu
Pravomoc prijimat’ vyhlasenie o prijati alebo odmietnutf
dedi¢stva, odkazu alebo povinného dedi¢ského podielu
alebo vyhldsenie, ktorého cielom je obmedzit’ zodpoved-
nost’ dotknutej osoby v savislosti s dlhmi patriacimi do
dedicstva, maja okrem sadu, ktory ma pravomoc konat’ v
dedicskej veci podla tohto nariadenia, aj sudy clenského
$tatu obvyklého pobytu ktorejkol'vek osoby, ktora podla
rozhodného prava pre dedenie méze urobit’ pred sidom
vyhlasenie, pokial’ sa podla pravneho poriadku tohto ¢len-
ského statu mo6zu urobit” pred sudom.
Clanok 14
Zacatie konania
Na tcely tejto kapitoly sa konanie na side povazuje za zaca-
té:
a) momentom podania pisomnosti, ktorou sa zacalo kona-
nie, alebo rovnocennej pisomnosti na sud za predpokladu,
ze navrhovatel’ neopomenul nasledne prijat’ kroky, ktoré bol
povinny prijat’, aby zabezpecil dorucenie pisomnosti odpor-
covi;



b) ak sa pisomnost” musi pred podanim na sud dorucit’, momen-
tom jej prevzatia organom poverenym doruc¢ovanim za predpo-
kladu, Ze navrhovatel neopomenul nasledne prijat” kroky, ktoré
bol povinny prijat’, aby zabezpecil podanie pisomnosti na sud,
alebo
¢) ak sud zacal konat’ bez navrhu, momentom, ked sid ptijme
rozhodnutie o zacati konania, alebo ak sa takéto rozhodnutie
nevyzaduje, momentom, ked’ sud vec zaznamena.
Clanok 15
Preskiimanie pravomoci
Ak sa zacalo konanie na side clenského statu v dedic¢skej veci, v
ktorej nema podla tohto nariadenia pravomoc konat’, sud bez
navrhu vyhlasi, ze nema pravomoc.
Clanok 16
Preskiimanie pripustnosti

1. Ak sa odporca s obvyklym pobytom v inom state ako v clen-
skom $tate, v ktorom sa zacalo konat’, nezucastni na konani, sud
s pravomocou prerusi konanie dovtedy, kjm sa nepreukaze, ze
odporca mal moznost’ prevziat’ pisomnost’, ktorou sa zacalo
konanie, alebo rovnocennu pisomnost’ v dostato¢nom predstihu
tak, aby mohol pripravit’ svoju obhajobu, alebo Ze sa na uvedeny
ucel prijali véetky potrebné kroky.
2. Namiesto odseku 1 tohto ¢lanku sa uplatni ¢lanok 19 nariade-
nia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1393/2007 z 13.
novembra 2007 o dorucovani sidnych a mimosidnych pisom-
nosti v obcianskych a obchodnych veciach v ¢lenskych $titoch
(dorucovanie pisomnosti) [9], ak sa pisomnost’, ktorou sa zacalo
konanie, alebo rovnocenna pisomnost’ musela zaslat’ z jedného
clenského statu do druhého podla uvedeného nariadenia.
3. Ak sa neuplatni nariadenie (ES) ¢. 1393/2007, uplatni sa ¢l4-
nok 15 haagskeho Dohovoru o dorucovani sudnych a mi-
mosadnych pisomnost{ v cudzine v ob¢ianskych a obchodnych
veciach z 15. novembra 1965, ak sa pisomnost’, ktotou sa zacalo
konanie, alebo rovnocenna pisomnost’ musela zaslat’ do cudziny
podla tohto dohovoru.
Clanok 17
Prekazka zacatej veci
1. Ak sa vedu konania v tej istej veci a medzi tymi istymi ucast-
nfkmi na sddoch réznych clenskych Statov, sad, ktory zacal
konat’ neskoér, bez navrhu prerusf konanie, az kym sa nepotvrdi
pravomoc sudu, ktory zacal konat’ ako prvy.
2. Ked’ sa potvrdi pravomoc sudu, ktory zacal konat’ ako prvy,
sad, ktory zacal konat’ neskor, sa vzda svojej pravomoci v pro-
spech prvého sadu.
Clanok 18
Suvisiace veci

1. Ak sa kona o stvisiacich veciach na sidoch réznych clenskych
statov, kazdy sud, ktory nezacal konat’ ako prvy, moéze prerusit’
konanie.
2. Ak ide o konania na prvom stupni, sud, ktory zacal konat’
neskor, sa moze takisto vzdat’ svojej pravomoci na ziadost’
jedného z ucastnikov, ak sud, ktory zacal konat’ ako prvy, ma
pravomoc rozhodovat’ v obidvoch veciach a ak pravny poriadok
jeho statu pripust’a zlucenie obidvoch veci.
3. Na ucely tohto ¢lanku sa veci povazuji za savisiace, ak su
navzajom tak uzko spojené, Ze je vhodné ich prerokovat’ a roz-
hodnat’ o nich spoloc¢ne, aby sa predislo riziku nezlucitel'nych
rozhodnuti vydanych v samostatnych konaniach.

Clanok 19

Predbezné opatrenia vratane ochrannych opatreni

Sudom clenského stitu mozno podat’ navrh na vydanie
predbeznych opatreni vratane ochrannych opatreni, ktoré sa
dostupné podla pravneho poriadku tohto statu, aj ked
podla tohto natiadenia maji pravomoc rozhodovat’ vo veci
samej sudy iného clenského statu.
Kapitola III: Rozhodné pravo
Clanok 20
Vseobecné uplatnenie

Pravny poriadok urceny podla tohto nariadenia sa uplatni
bez ohl'adu na to, ¢i je pravnym poriadkom clenského Statu.

Clanok 21

Vseobecné pravidlo

1. Ak nie je v tomto nariadeni ustanovené inak, rozhodnym
pravom vo veci celého dedicstva je pravny poriadok $tatu, v
ktorom mal zosnuly obvykly pobyt v ¢ase smrti.
2. Ak zo vsetkych okolnosti pripadu jasne vyplyva, ze v case
smrti mal zosnuly preukazatelne uzsie vizby na iny $tat, ako
je stat, ktorého pravo by bolo rozhodnym pravom podla
odseku 1, rozhodnym praivom v dedi¢skych veciach je
vynimocne pravo tohto iného statu.

Clanok 22

Vol’ba prava

1. Osoba si moze za rozhodné pravo, ktorym sa bude spra-
vovat’ dedenie jej celého dedicstva, zvolit’ pravny potiadok
statu, ktorého je v ¢ase vol'by alebo umrtia Statnym prislus-
nikom.
Osoba so Statnou prislusnost’ou viacerych $tatov si moze
zvolit’ pravny potiadok ktoréhokol'vek zo statov, ktorych je
v ¢ase vol'by alebo v ¢ase umrtia $tatnym prislusnikom.
2. VoI'ba sa urobi vyslovne vo vyhlaseni vo forme pravneho
ukonu nakladania s majetkom pre pripad smrti alebo vyply-
va z podmienok tohto pravneho tkonu.
3. Hmotnopravna platnost’ tkonu vol'by prava sa spravuje
zvolenym pravnym poriadkom.
4. Kazda zmena alebo odvolanie vol'by priava musi spinat’
formdlne nalezitosti zmeny alebo odvolania pravneho tkonu
nakladania s majetkom pre pripad smrti.

Clanok 23

Rozsah p6sobnosti rozhodného prava

1. Pravnym poriadkom urcenym podla clanku 21 alebo
clanku 22 sa spravuje celé dedi¢stvo.
2. Uvedené pravo upravuje najma:
a) dévody, ¢as a miesto zacatia dedenia;
b) uréenie opravnenych oso6b, urcenie ich prislusnych dedic-
skych podielov a povinnosti, ktoré im moze ulozit” zosnuly,
ako aj urcenie inych dedi¢skych prav vriatane dedi¢skych
prav pozostalého manzela (manzelky) alebo pattnera (part-
nerky);
c) sposobilost’ dedit’;
d) vydedenie a dedi¢ska nesposobilost’;
e) prechod majetku, prav a zavizkov tvoriacich cast’ dedic-
stva na dedicov, pripadne odkazovnikov, vratane podmie-
nok a ucinkov prijatia alebo odmietnutia dedicstva ¢i odka-
AR
f) pravomoci dedicov, vykonavatefov zavetu a ostatnych
spravcov dedi¢stva, najmi pokial ide o predaj majetku a
vyplatenie veritelov, a to bez toho, aby boli dotknuté pra-
vomoci uvedené v ¢lanku 29 ods. 2 a 3;

@) zodpovednost’ za dlhy patriace do dedicstva;

87



h) disponibilnd cast’ dedi¢stva, povinné dedi¢ské podiely a ostat-
né obmedzenia nakladania s majetkom pre pripad smrti, ako aj
pripadné naroky osob blizkych zosnulému voci dediéstvu alebo
dedicom;
i) povinnost’ vratit’ alebo zapocitat’ do dedicstva pri vypocte
podielov jednotlivych opravnenych oséb dary, zaloh na dedicsky
podiel alebo odkazy a
j) rozdelenie dedic¢stva.

Clanok 24

Iné pravne ukony nakladania s majetkom pre pripad smrti
ako dedi¢ské zmluvy

1. Pripustnost’ a hmotnopravna platnost’ iného pravneho ukonu
nakladania s majetkom pre pripad smrti ako dedi¢skej zmluvy sa
spravuje pravnym poriadkom, ktory by bol podl'a tohto nariade-
nia rozhodnym pravom pre dedenie po osobe, ktora pravny
ukon urobila, ak by zomrela v den, ked” pravny tkon urobila.
2. Bez ohl'adu na odsek 1 si osoba moéze ako pravny poriadok,
ktorym sa bude spravovat’ pravny tkon nakladania s majetkom
pre pripad smrti s ohfadom na jeho pripustnost’ a hmotnoprav-
nu platnost’, zvolit’ pravny poriadok, ktory by si uvedend osoba
mohla zvolit' podla ¢lanku 22 za podmienok v fiom stanove-
nych.
3. Ak je to vhodné, odsek 1 sa uplatni na zmenu alebo odvolanie
iného pravneho tkonu nakladania s majetkom pre pripad smrti
ako dedic¢skej zmluvy. V pripade vol'by prava podla odseku 2 sa
zmena alebo odvolanie spravuje zvolenym pravnym poriadkom.
Clanok 25
Dedic¢ska zmluva

1. Pripustnost’, hmotnopravna platnost’ a zavizné tucinky medzi
stranami vratane podmienok zrusenia dedi¢skej zmluvy, ktord sa
tyka dedenia po jednej osobe, sa spravuju pravaym poriadkom,
ktory by podla tohto nariadenia bol rozhodnym pravom pre
dedenie po tejto osobe v pripade jej smrti v den, ked’ bola tato
dedic¢skd zmluva uzavreta.

2. Dedi¢ska zmluva, ktora sa tyka dedenia po nickolkych oso-
bach, je pripustnd iba vtedy, ak je pripustna podla vsetkych
pravnych poriadkov, ktorymi by sa podla tohto natiadenia spra-
vovalo dedenie po vsetkych tychto osobach v pripade ich smrti v
den, ked’ bola tito dedi¢ska zmluva uzavreta.
Hmotnopravna platnost’ a zavizné Gcinky medzi stranami vrata-
ne podmienok zrusenia dedicskej zmluvy, ktord je pripustna
podla prvého pododseku, sa spravuji tym z pravaych poriadkov
uvedenych v prvom pododseku, s ktorym ma najuzsiu vizbu.
3. Bez ohladu na odseky 1 a 2 si strany za podmienok stanove-
nych v ¢lanku 22 moézu za rozhodné pravo pre dedic¢ska zmluvu,
ktorym sa bude spravovat’ jej pripustnost’, hmotnopravna plat-
nost’ a zavizné ucinky medzi stranami vratane podmienok zru-
Senia, zvolit’ pravny poriadok, ktory by si podla uvedeného
clanku mohol zvolit” zosnuly alebo jeden zo zosnulych, o kto-
rych dedicstvo ide.
Clanok 26
Hmotnopravna platnost’ pravnych tikonov nakladania s
majetkom pre pripad smrti
1. Na ucely ¢lankov 24 a 25 st pre hmotnopravnu platnost’
rozhodujuce tieto skutocnosti:
a) sposobilost” osoby, ktora robi pravny tkon nakladania s ma-
jetkom pre pripad smrti, na takyto ukon;
b) osobitné dévody, v dosledku ktorjch ho osoba, ktora robi
pravny ukon, nemoze urobit’ v prospech urcitych oséb alebo v
dosledku ktorych urcita osoba nemdze dedit” majetok po osobe,
ktora robi pravny ukon;
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¢) pripustnost’ zastupenia na ucely urobenia pravneho tko-
nu nakladania s majetkom pre pripad smrti;

d) vyklad pravneho dkonu;

e) podvod, natlak, omyl alebo akakol'vek d’alsia otizka ty-
kajaca sa suhlasu alebo umyslu osoby, ktord robi pravny
ukon.

2. Ak je osoba sposobila nakladat’ s majetkom pre pripad
smrti podla rozhodného prava podla clanku 24 alebo clan-
ku 25, naslednd zmena rozhodného prava nema vplyv na jej
sposobilost’ zmenit’ alebo odvolat’ takyto pravny ukon.

Clanok 27

Formalna platnost’ pisomného pravneho tikkonu nakla-
dania s majetkom pre pripad smrti

1. Pisomny pravny ukon nakladania s majetkom pre pripad
smrti je z formalneho hladiska platny, ak je jeho forma v
stlade s pravnym poriadkom:
a) statu, v ktorom sa urobil pravny tkon alebo uzavrela
dedic¢ska zmluva;
b) statu, ktorého sStatnym prislusnikom je zavetca alebo
aspon jedna z osob, ktorej dedi¢stvo je dotknuté dedicskou
zmluvou, a to bud’ v case, ked’ sa urobil pravny ukon alebo
uzavrela zmluvu, alebo v ¢ase jej smrti;
) statu, v ktorom mal zavetca alebo aspon jedna z osob,
ktorej dedi¢stvo je dotknuté dedi¢skou zmluvou, bydlisko, a
to bud v case, ked sa urobil pravay tkon alebo uzavrela
zmluvu, alebo v ¢ase jej smrti;
d) statu, v ktorom mal zavetca alebo aspon jedna z osob,
ktorej dedi¢stvo je dotknuté dedi¢skou zmluvou, obvykly
pobyt, a to bud’ v case, ked sa urobil pravny ukon alebo
uzavrela zmluvu, alebo v c¢ase jej smirti, alebo
e) pokial ide o nehnutelnosti, pravnym poriadkom $tatu, v
ktorom sa uvedeny majetok nachadza.
Utcenie toho, ¢i mal zavetca alebo ktorakolvek osoba, kto-
rej dedicstvo je dotknuté dedi¢skou zmluvou, v uréitom
state bydlisko, sa spravuje pravnym poriadkom tohto $tatu.
2. Odsek 1 sa uplatiuje aj na pravne ukony nakladania s
majetkom pre pripad smrti, ktorymi sa meni alebo odvolava
skorsi pravny tkon nakladania s majetkom pre pripad smrti.
Zmena alebo odvolanie si tiez z formalneho hl'adiska plat-
né, ak su v sdlade s ktorymkol'vek z pravnych poriadkov,
podla ktorého bol v sulade s odsekom 1 platny pravay tkon
nakladania s majetkom pre pripad smrti, ktory sa zmenil
alebo odvolal.
3. Na dcely tohto clanku sa kazdé ustanovenie pravneho
poriadku, ktorym sa obmedzuji povolené formy pravnych
ukonov nakladania s majetkom pre pripad smrti tym, Ze sa
stanovuje podmienka veku, Statnej prislusnosti alebo iné
osobné podmienky zavetcu alebo osoby, ktorych dedi¢stvo
je dotknuté dedi¢skou zmluvou, povazuje za podmienku
formalnej platnosti. To plati aj pre poziadavky na sposobi-
lost’ svedkov potrebnych na overenie platnosti pravneho
ukonu nakladania s majetkom pre pripad smrti.

Clanok 28

Formalna platnost’ vyhlasenia o prijati alebo odmietnu-
P vy pry
ti dediéstva

Vyhlasenie o prijati alebo odmietnuti dedicstva, odkazu
alebo povinného dedi¢ského podielu alebo vyhlasenie, kto-
rého ciefom je obmedzit’ zodpovednost’ osoby, ktora urobi-
la vyhlasenie, je z formalneho hPadiska platné, ak splfia
nalezZitosti:



a) podla prava uplatnite’'ného na dedenie podla ¢lanku 21 alebo
clanku 22 alebo
b) podla pravneho poriadku Statu, v ktorom ma osoba, ktora
urobila vyhlasenie, obvykly pobyt.

Clanok 29

Osobitné normy tykajiice sa vymenovania a pravomoci
spravcu dedi¢stva v uritych pripadoch

1. Ak je vymenovanie spravcu povinné alebo je povinné na pozi-
adanie podl'a pravneho poriadku clenského statu, ktorého sudy
maju pravomoc konat’ vo veci dedi¢stva na zaklade tohto naria-
denia, a rozhodnym pravom pre dedenie je cudzi pravny poria-
dok, sudy tohto ¢lenského $tatu, na ktorych sa zacalo konanie,
mozu vymenovat’ jedného alebo viacerych spraveov dediéstva na
zaklade ich vlastného pravneho poriadku podla podmienok
stanovenych v tomto clanku.
Spravca(-ovia) vymenovany(-{) na zaklade tohto odseku je (st)
osoba (osoby) oprivnena(-€) vykonat’ zivet zosnulého a/alebo
spravovat’ dedi¢stvo na zdklade rozhodného prava pre dedenie.
V pripade, Ze pravny poriadok neumozfiuje spravovanie dedic-
stva osobou, ktord nie je opravnenou osobou, sidy clenského
$tatu, v ktorom sa ma spravca vymenovat, mézu vymenovat’
treticho spravcu podla ich vlastného pravneho poriadku, ak to
tento pravny poriadok vyzaduje a ak existuje vazny konflikt
zaujmov medzi opravnenymi osobami alebo medzi opravnenymi
osobami a veritefmi alebo inymi osobami, ktoré sa zarucili za
dlhy zosnulého, nezhoda medzi opravnenymi osobami tykajica
sa spravovania dedi¢stva alebo ak je spravovanie dedi¢stva kom-
plikované z dévodu charakteru majetku.
Spravcom(-ami) vymenovanym(-ymi) na zaklade tohto odseku je
(su) jedina(-é) osoba(-y) opravnena(-¢) vykonavat’ pravomoci
uvedené v odseku 2 alebo 3.
2. Osoba(-y) vymenovana(-¢) za spravcu(-ov) podla odseku 1
vykonava(-ju) pravomoci spravovania dedicstva, ktoré moze(-u)
vykonavat’ podla rozhodného prava pre dedi¢stvo. Sud, ktory
spravcu vymenuva, moéze v rozhodnuti ustanovit’ osobitné
podmienky tykajice sa vykonu tychto privomoci v silade s
rozhodnym pravom pre dedic¢stvo.
Sud, ktory spravcu vymendva, moze rozhodnit’ o umozneni
toho, aby spravca(-ovia) vykonaval(-i) — na zvyskovom zaklade —
pravomoci ustanovené na tento ucel v pravnom poriadku, ktory
je platny pre tento sid, a méze vo svojom rozhodnuti ustanovit’
osobitné podmienky tykajuce sa vykonu tychto pravomoci v
silade s tymto pravoym poriadkom v pripade, ze rozhodné
pravo pre dedi¢stvo neustanovuje dostatoéné pravomoci na
ochranu majetku tvoriaceho dedi¢stvo alebo ochranu prav veri-
telov alebo inych 0so6b, ktoré sa zarucili za dlhy zosnulého.
Spravca(-ovia) vsak pri vykonavani takychto zvyskovych pravo-
moci dodrziava(-ji) rozhodné pravo pre dedicstvo, pokial ide o
prechod vlastnickeho prava k majetku, ktory je predmetom
dedicstva, zodpovednost’ za dlhy patriace do dedic¢stva, prava
opravnenych os6b vratane pripadného prava prijat’ alebo odmi-
etnut’ dedi¢stvo a pripadne pravomoci vykonavatela zavetu
zosnulého.
3. Bez toho, aby bol dotknuty odsek 2, moze sud, ktory vymen-
uva jedného alebo viacerych spravcov podla odseku 1, vyni-
mocne rozhodnut’ v pripade, ak je rozhodnym pravom pre
dedi¢stvo pravny poriadok treticho $titu, o udeleni vsetkych
pravomoci pre spraveu dedicstva, ktoré si ustanovené v prav-
nom poriadku clenského statu, v ktorom su vymenovani.
Pri vykonavani tjchto pravomoci vs$ak spravcovia respektuju
urcenie opravnenych osob a ich dedi¢ské prava vratane ich naro-

ku na povinny dedi¢sky podiel alebo naroku voci dediéstvu
alebo dedicom na zaklade rozhodného prava pre dedi¢stvo.

Clanok 30
Osobitny rezim ukladajici obmedzenia, ktoré sa tykaji

dedenia alebo majui na dedenie vplyv v stivislosti s
uréitymi kategoériami majetku

Ak pravny poriadok Statu, v ktorom sa nachadza urcity
nehnutelny majetok, urcité podniky alebo iné osobitné
kategérie majetku, obsahuje osobitny rezim, ktory z hospo-
darskych, rodinnych alebo socialnych dévodov ukladd ob-
medzenia, ktoré sa tykaji dedenia tohto majetku alebo maja
na takéto dedenie vplyv, tento osobitny rezim sa uplatiuje
na dedenie, pokial’ sa podl'a pravneho poriadku tohto statu
tento rezim uplatiiuje bez ohPadu na rozhodné pravo pre
dedenie.

Clanok 31

Prispdsobenie vecnych prav

Ak sa osoba dovolava vecného prava, na ktoré ma narok na
zaklade rozhodného prava pre dedenie, a pravny potiadok
clenského statu, v ktorom sa priava dovolava, dotknuté
vecné pravo nepoznd, toto pravo sa v pripade potreby co
najviac prisposobi najblizsiemu rovnocennému vecnému
pravu podla pravneho poriadku tohto statu, pricom zo-
hl'adnf ciele a zaujmy, ktoré dotknuté vecné pravo sleduje, a
s nim spojené ucinky.

Clanok 32

Spoluzosnulé osoby

Ak dve alebo viac oséb, ktorych dedic¢stvo je upravené
réznymi pravaymi poriadkami, zomrd za okolnost, z kto-
rych nie je zrejmé, v akom poradi zomreli, a tieto pravne
poriadky upravuji uvedend situdciu rézne alebo ju neupra-
vuju vobec, ziaden z tychto zosnulych nema dedicské pravo
po druhom zosnulom alebo ostatnych zosnulych.

Clanok 33

Dedié¢stvo bez dedicov

Pokial' podl'a rozhodného prava pre dedenie podla tohto
nariadenia neexistuje pre ziadny majetok ziadny dedi¢ ani
odkazovnik na zaklade pravneho tkonu nakladania s majet-
kom pre pripad smrti, ani fyzicka osoba opravnena dedit’ zo
zakona, uplatiiovanie takto urceného pravneho poriadku
nebrani pravu clenského $tatu alebo institucie, ktord takym-
to sposobom urcil ¢lensky $tat, nadobudnut’ podla vlastné-
ho pravneho poriadku majetok z dedic¢stva nachadzajuci sa
na jeho tzemi, a to za predpokladu, Ze veritelia si opravneni
uspokojit’ svoje pohladavky z majetku z celého dedic¢stva.

Clanok 34

Spitny a d’alsi odkaz

1. Uplatnenie pravneho poriadku treticho $titu uréeného
podl'a tohto nariadenia znamena uplatnenie platnych prav-
nych notiem tohto Stitu, ako aj uplatnenie jeho noriem
medzinarodného sukromného prava, ak tieto normy spitne
odkazuju:
a) na pravny poriadok ¢lenského Statu alebo
b) na pravny poriadok iného treticho $tatu, ktory by uplatnil
vlastny pravny poriadok.
2. Spitny odkaz sa neuplatni v savislosti s pravnymi poriad-
kami uvedenymi v ¢lanku 21 ods. 2, ¢lankoch 22 a 27, ¢lan-
ku 28 pism. b) a ¢lanku 30.

Clanok 35

Verejny poriadok (ordre public)
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Uplatnenie ustanovenia prava statu urceného podla tohto naria-
denia mozno odmietnut’ iba v pripade, ak by jeho uplatnenie
bolo v zjavnom rozpore s vyhradou verejného poriadku (ordre
public).

Clanok 36

Staty s dvoma alebo viacerymi pravnymi systémami —
uzemné kolizne normy

1. Ak sa podla tohto nariadenia urcil pravny poriadok Statu
zlozeného z viacerych tzemnych celkov, z ktorjch kazdy ma
vlastny sibor pravnych notiem tykajicich sa dedenia, prislusny
uzemny celok, ktorého privne normy sa maji uplatnit’, sa uréi
na zaklade vnutrostatnych koliznych noriem tohto $tatu.
2. Ak takéto vnutrostatne kolizne normy neexistuju:
a) odkaz na pravny poriadok Statu uvedeného v odseku 1 sa na
ucely urcenia rozhodného prava podla ustanoveni, v ktorych sa
odkazuje na obvykly pobyt zosnulého, vyklada ako odkaz na
pravny poriadok uzemného celku, v ktorom mal zosnuly v ¢ase
smrti obvykly pobyt;
b) odkaz na pravny poriadok Stitu uvedeného v odseku 1 sa na
ucely uréenia rozhodného prava podla ustanoveni, v ktorych sa
odkazuje na statnu prislusnost’ zosnulého, vyklada ako odkaz na
pravny poriadok tzemného celku, s ktorym mal zosnuly najuzsiu
vizbu;
¢) odkaz na pravny poriadok statu uvedeného v odseku 1 sa na
ucely urcenia rozhodného prava podla akychkol'vek inych usta-
noveni, v ktorych sa ako kolizne kritéria uvadzaju iné prvky,
vykladd ako odkaz na pravny poriadok tzemného celku, v kto-
rom sa prislusny prvok vyskytuje.
3. Ak v state uvedenom v odseku 1 neexistuji vnutrostitne
kolizne normy, odkaz na jeho pravny poriadok sa na ucely urce-
nia rozhodného prava podla ¢lanku 27 bez ohladu na odsek 2
vykladd ako odkaz na pravny poriadok tzemného celku, s kto-
rym mal zavetca alebo osoby, ktorych dedi¢stvo je dotknuté
dedi¢skou zmluvou, najuzsiu vizbu.

Clanok 37

Staty s dvoma alebo viacerymi pravnymi systémami — ko-
lizne normy vzt'ahujtice sa na r6zne kategorie osdb

Vo vzt'ahu k $tatu, v ktorom existuju dva alebo viaceré pravne
systémy alebo subory pravaych notriem, ktoré sa v suvislosti s
dedenim uplatfiuji na rézne kategorie osdb, kazdy odkaz na
pravay poriadok uvedeného $tatu sa povazuje za odkaz na prav-
ny poriadok alebo sibor pravnych noriem urceny pravnymi
normami platnymi v tomto State. Ak tieto normy neexistuju,
uplatni sa pravny systém alebo sibor noriem, s ktorym mal zos-
nuly najuzsiu vizbu.

Clanok 38

Neuplatifiovanie tohto nariadenia na vnutrostatne kolizne
normy

Ak je clensky stat zlozeny z viacerych uzemnych celkov a kazdy =
nich ma vlastné pravne normy upravujuce dedenie, nie je povin-
ny uplatfiovat’ toto nariadenie pri kolizii pravnych noriem tykaj-
ucich sa vylu¢ne tychto tzemnych celkov.
Kapitola IV: Uznavanie, vykonatelnost a vykon rozhodnuti

Clanok 39

Uznavanie

1. Rozhodnutie vydané v clenskom State sa v ostatnych clen-
skych $tatoch uznava bez osobitného konania.

2. Ak je otazka uznania rozhodnutia hlavnym predmetom sporu,
moze ktorakol'vek zainteresovana strana postupom upravenym v
clankoch 45 az 58 navrhnut’, aby sa rozhodlo, Ze rozhodnutie sa
uznava.
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3. Ak vysledok konania na sude clenského Statu zavisi od
postudenia uznania ako predbeznej otazky, potom ma tento
sud pravomoc rozhodnuat’ v tejto otazke.

Clanok 40
Dévody neuznania
Rozhodnutie sa neuzna:

a) ak je uznanie v zjavnom rozpore s verejnym potriadkom
(ordre public) v clenskom State, v ktorom sa o uznanie
Ziada;
b) ak sa vydalo v nepritomnosti a odporcovi sa nedorucila
pisomnost’, ktorou sa zacalo konanie, alebo rovnocenna
pisomnost’ v dostatocnom predstihu a takym sposobom,
aby si mohol zabezpecit’ obhajobu, okrem pripadu, ked
opomenul zacat’ konanie, ktorym by napadol rozhodnutie,
ked tak mohol urobit’;
©) ak je nezlucitel'né s rozhodnutim vydanym v konani med-
zi rovnakymi Gcastnfkmi v ¢lenskom State, v ktorom sa o
uznanie ziada;
d) ak je nezlucitelné so skorsim rozhodnutim vydanym v
inom clenskom $tate alebo v tret'om $tate v konani v rovna-
kej veci a medzi rovnakymi tcastnikmi za predpokladu, ze
skorsie rozhodnutie spifia podmienky na jeho uznanie v
¢lenskom §tate, v ktorom sa o uznanie ziada.
Clanok 41
Zakaz skuimania vo veci samej

Rozhodnutie vydané v ¢lenskom $tate sa za ziadnych okol-
nosti nesmie skimat’ vo veci samej.

Clanok 42
Prerusenie konania o uznanie

Sud ¢lenského $tatu, v ktorom sa ziada o uznanie rozhodnu-
tia vydaného v inom ¢lenskom $tate, moze prerusit’ konanie,
ak bol v ¢lenskom $tate pévodu proti danému rozhodnutiu
podany riadny opravny prostriedok.

Clanok 43

Vykonatel’nost’

Rozhodnutie, ktoré bolo vydané v ¢lenskom $tate a ktoré je
v flom vykonatelné, je vykonatel'né v inom clenskom $tate,
ak tam bolo na navrh ktoréhokol'vek zainteresovaného
ucastnika vyhldsené za vykonatené v silade s postupom
ustanovenym v ¢lankoch 45 az 58.

Clanok 44

Urcenie bydliska

Na urcenie, ¢i ma Gcastnik na ucely konania ustanoveného v
clankoch 45 az 58 bydlisko v ¢lenskom State vykonu, konaj-
uci sud pouzije vnatrostatny pravny poriadok toho clenské-
ho statu.

Clanok 45

Prislu$nost’ miestnych stdov

1. Navrh na vyhlasenie vykonatelnosti sa podava na sid
alebo iny prislusny organ clenského statu vykonu, ktory
dany clensky stat oznamil Komisii v sdlade s ¢lankom 78.
2. Miestna prislusnost’ sa urcuje podla miesta bydliska
ucastnfka, proti ktorému sa md rozhodnutie vykonat’, alebo
podla miesta vykonu.

Clanok 46

Konanie

1. Podanie navrhu sa spravuje pravnym poriadkom clenské-
ho statu vykonu.



2. Od navrhovatela sa nevyzaduje, aby mal v clenskom State
vykonu postova adresu ani splnomocneného zastupcu.
3. K navrhu sa prikladaji tieto pisomnosti:
a) vyhotovenie rozhodnutia, ktoré spifia podmienky potrebné na
preukazanie jeho pravosti;
b) potvrdenie vydané sidom alebo prislusnym orginom clen-
ského $tatu povodu na tlacive stanovenom v sulade s konzultac-
nym postupom podla ¢lanku 81 ods. 2, a to bez toho, aby bol
dotknuty ¢lanok 47.
Clanok 47

NepredloZenie potvrdenia
1. Ak sa nepredlozi potvrdenie podla clanku 46 ods. 3 pism. b),
sud alebo iny prislusny organ moéze urcit’ lehotu na jeho predlo-
zenie alebo prijat’ rovnocennd pisomnost’, alebo upustit’ od jej
predlozenia, ak povazuje predlozené udaje za postacujice.
2. Ak sud alebo prislusny organ o to poziada, predloZi sa preklad
listin. Preklad vyhotovi osoba, ktora je na to opravnena v niekto-
rom z ¢lenskych $tatov.

Clanok 48
Vyhlasenie vykonatePnosti

Rozhodnutie sa vyhlasi za vykonatelné ihned’ po splneni for-
malnych ndlezitost{ v ¢lanku 46 bez skimania podla ¢lanku 40.
Utastnik, vo& ktorému sa o vykon ziada, nema v tomto stadiu
konania pravo robit’ ziadne podania k navrhu.

Clanok 49

Oznamenie rozhodnutia o navrhu na vyhlasenie vykona-
tePnosti
1. Rozhodnutie o navrhu na vyhlasenie vykonatel'nosti sa bez
odkladu oznami navrhovatelovi sp6sobom upravenym pravnym
poriadkom c¢lenského statu vikonu.
2. Vyhlasenie vykonatelnosti sa doruc¢i ucastnikovi, proti ktoré-
mu sa o vykon ziada, spolu s rozhodnutim, ak nebolo dorucené
uz predtym.
Clanok 50
Odvolanie proti rozhodnutiu o navrhu na vyhlasenie vyko-
natePnosti
1. Proti rozhodnutiu o navrhu na vyhlasenie vykonatel'nosti sa
moze odvolat’ kazda zo stran.
2. Odvolanie sa podava sudu, ktory dotknuty clensky stat ozna-
mil Komisii v sulade s ¢lankom 78.
3. Odvolacie konanie sa spravuje procesnymi predpismi, ktoré
upravuju sporové konanie.
4. Ak sa ucastnik, proti ktorému sa ziada o vykon, nedostavi na
odvolaci sud v konani o odvolani, ktoré podal navrhovatel,
uplatnf sa ¢lanok 16, a to aj ked’ Gcastnik, proti ktorému sa Ziada
o vykon, nema bydlisko v ziadnom z ¢lenskych statov.
5. Odvolanie proti vyhldseniu vykonatelnosti sa podava do 30
dnf od jeho dorucenia. Ak ma dcastnik, proti ktorému sa o vy-
kon ziada, bydlisko v inom ¢lenskom $tate, nez v ktorom sa
vydalo vyhlasenie vykonatel'nosti, lehota na odvolanie je 60 dnf a
zacina plynat’ odo dna dorucenia bud’ tejto osobe do vlastnych
rik, alebo do miesta jej pobytu. PrediZenie tejto lehoty z dovodu
vzdialenosti nie je pripustné.
Clanok 51
Konanie o opravnom prostriedku proti rozhodnutiu vyda-
nému v odvolacom konani

Rozhodnutie vydané v odvolacom konani mozno napadnuat’ iba
v konaniach, ktoré dotknuty clensky stat oznamil Komisii v
sulade s clankom 78.

Clanok 52

Odmietnutie alebo odvolanie vyhlasenia vykonatel’nos-
ti

Sud, ktory kona o odvolani podla ¢lanku 50 alebo clanku

51, odmietne vydat’ alebo zrusi vyhldsenie vykonatelnosti

len z dovodov uvedenych v ¢lanku 40. Rozhodnutie vyda

bezodkladne.

Clanok 53
Prerusenie konania

Sud, na ktory sa podalo odvolanie podla ¢lanku 50 alebo
clanku 51, prerusf konanie na navrh ucastnika, proti ktoré-
mu sa ziada o vykon, ak je vykonatelnost’ rozhodnutia v
clenskom state pévodu pozastavena z dévodu odvolania.

Clanok 54

PredbeZné opatrenia vratane ochrannych opatreni

1. Ak sa podla tejto kapitoly ma uznat’ rozhodnutie, ni¢
nebrani navrhovatelovi, aby vyuzil moznost’ navrhnat
vydanie predbeznych opatreni vratane ochrannych opatreni
podla pravneho poriadku clenského s$tatu vykonu bez po-
treby vyhlasenia vykonatel'nosti podla clanku 48.
2. Vyhlasenie vykonatelnosti je zo zakona spojené s oprav-
nenim vydat’ akékol'vek ochranné opatrenie.
3. Pocas odvolacej lehoty podla clanku 50 ods. 5 proti vy-
hlaseniu vykonatel'nosti a az do rozhodnutia o odvolani sa
nesmu prijat’ ziadne opatrenia smerujice k vykonu okrem
ochrannych opatren{ tykajicich sa majetku ucastnika, proti
ktorému sa ziada o vykon.

Clanok 55

Ciastoéna vykonatePnost’

1. Ak sa rozhodnutie tyka viacerych veci a vyhlasenie vyko-
natel'nosti nemozno vydat’ vo vsetkych tychto veciach, sud
alebo iny prislusny organ ho vyda v jednej veci alebo nie-
kol'kych veciach.
2. Navrhovatel méze Ziadat’ vyhlasenie vykonatelnosti len
vo vzt'ahu k ¢astiam rozhodnutia.

Clanok 56

Pravna pomoc

Navrhovatel, ktorému sa v ¢lenskom $tate povodu poskytla
uplna alebo ¢iasto¢nd pravna pomoc alebo mu bolo prizna-
né oslobodenie od platenia trov a vidavkov, ma v konani o
vyhlasenie vykonatel'nosti narok na poskytnutie najvyhod-
nejsej pravnej pomoci alebo najrozsiahlejsicho oslobodenia
od trov alebo vydavkov podl'a pravneho poriadku clenského
statu vykonu.
Clanok 57
Zikaz zaruky, kaucie alebo vkladu

Od ucastnika, ktory v jednom clenskom $tate podava navrh
na uznanie, vykonatel'nost’ alebo vykon rozhodnutia vyda-
ného v inom clenskom S§tate, sa nesmie vyzadovat’ Ziadna
zaruka, kaucia ani vklad akéhokol'vek druhu z dévodu, Ze je
cudzim $tatnym prislusnikom alebo Zze nema bydlisko ani
pobyt v ¢lenskom $tate vykonu.
Clanok 58
Zakaz poplatku, odvodu alebo inej platby
V clenskom State vykonu nemozno za konanie o vydanie
vyhlasenia vykonatel'nosti vyberat’ poplatok, odvod ani ind
platbu vypocitand z vysky vymahaného naroku.
Kapitola V: Verejné listiny a stiidne zmiery
Clanok 59
Prijatie verejnych listin
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1. Verejna listina vyhotovena v jednom clenskom stite ma v
inom clenskom state rovnaké dokazné ucinky ako v ¢lenskom
state povodu alebo ¢o najporovnatelnejsie cinky, ak to nie je v
zjavnom rozpore s verejnym potiadkom (ordre public) v dotknu-
tom clenskom State.
Osoba, ktora si zela pouzit’ verejnd listinu v inom clenskom
state, moze poziadat’ organ, ktory verejnd listinu vystavuje, v
state povodu, aby vyplnil tlacivo stanovené v sulade s konzultac-
nym postupom uvedenym v clanku 81 ods. 2 a opfsal v nom
dokazné ucinky, ktoré ma verejna listina v ¢lenskom state povo-
du.
2. Pravost’ verejnej listiny mozno napadnut’ na sidoch clenské-
ho statu povodu a prislusné rozhodnutie sa prijme podla prav-
neho poriadku tohto $tatu. Napadnutd verejna listina nema v
inom clenskom State ziadne dokazné dcinky, kym o nej neroz-
hodne prislusny sad.
3. Pravne akty alebo priavne vzt'ahy zaznamenané vo verejnej
listine mozno napadnut’ na sidoch, ktoré maji pravomoc podl'a
tohto nariadenia, a prislusné rozhodnutie sa prijme na zaklade
rozhodného prava podla kapitoly III. Napadnuta verejna listina
nema, pokial’ ide o napadnuta vec, v inom ¢lenskom $tate, ako je
clensky stat povodu, ziadny dokazny dcinok, pokym prislusny
sid o napadnutej veci nerozhodne.
4. Ak vysledok konania na sude clenského stitu zavisi od po-
sidenia predbeznej otazky tykajucej sa pravnych aktov alebo
pravnych vzt’ahov zaznamenanych vo verejnej listine v stvislosti
s dedenim, potom ma tento sid praivomoc rozhodnit’ v tejto
otazke.

Clanok 60

Vykonatel’nost’ verejnych listin

1. Verejna listina, ktora je vykonatel'na v ¢lenskom state povodu,
sa vyhlasi za vykonatel'ni v inom ¢lenskom $tite na navrh kto-
rejkol'vek zainteresovanej strany v sulade s postupom ustanove-
nym v ¢lankoch 45 az 58.
2. Na ucely ¢lanku 46 ods. 3 pism. b) organ, ktory vyhotovil
verejnd listinu, vyda na ziadost’ ktorejkolvek zainteresovane;j
strany potvrdenie na tlacive stanovené v sulade s konzulta¢nym
postupom uvedenym v ¢lanku 81 ods. 2.
3. Sad, ktory kona o odvolani podla ¢lanku 50 alebo clanku 51,
odmietne vydat’ vyhlasenie vykonatelnosti alebo ho zrusi, len ak
je vykon verejnej listiny v zjavnom rozpore s verejnym poriad-
kom (ordre public) v ¢lenskom state vykonu.

Clanok 61

Vykonatel’nost’ sidnych zmierov
1. Stdne zmiery, ktoré su vykonatel'né v clenskom S$tate pévodu,
sa vyhlasia za vykonatel'né v inom c¢lenskom $tate na navrh kto-
rejkol'vek zainteresovanej strany v sulade s postupom ustanove-
nym v ¢lankoch 45 az 58.
2. Na ucely clanku 46 ods. 3 pism. b) sud, ktory zmier schvalil
alebo pred ktorym sa zmier uzavrel, na ziadost’ ktorejkol'vek
zainteresovanej strany vyda potvrdenie na tlacive stanovené v
salade s konzultacnym postupom uvedenym v ¢lanku 81 ods. 2.
3. Sad, ktory kona o odvolani podla ¢lanku 50 alebo clanku 51,
odmietne vydat’ vyhlasenie vykonatelnosti alebo ho zrusi, len ak
je vykon sudneho zmieru v zjavnom rozpore s verejnym poriad-
kom (ordre public) v ¢lenskom state vykonu.
Kapitola VI: Eurépske osvedcenie o dedicstve
Clanok 62

Zavedenie eurépskeho osvedCenia o dedicstve
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1. Tymto nariadenim sa zavadza eurdpske osvedcenie o
dedi¢stve (dalej len "osvedcenie"), ktoré sa vyda na ucely
pouzitia v inom clenskom Stite a ma uUcinky uvedené v
clanku 69.
2. Pouzitie osvedcenia nie je povinné.
3. Osvedcenie nenahradza vnutrostatne doklady pouzivané
na podobné ucely v clenskych statoch. Osvedcenie, ktoré sa
raz vyda na pouzitie v inom clenskom S$tate, ma vsak ucinky
uvedené v ¢lanku 69 aj v ¢lenskom $tate, ktorého organy ho
vystavili v sulade s touto kapitolou.

Clanok 63

Ukel osvedZenia

1. Osvedcenie je urcéené na to, aby ho vyuzivali dedicia,
odkazovnici s priamymi pravami k dedi¢stvu a vykonavatelia
zavetu alebo spravcovia dedicstva, ktotf sa potrebuji v inom
clenskom state dovolat’ svojho postavenia alebo uplatnit’
svoje prava ako dedicia alebo odkazovnici a/alebo svoje
pravomoci ako vykonavatelia zavetu alebo spravcovia dedic-
stva.
2. Osvedéenie mozno vyuzivat’ najmi na preukazanie jednej
alebo viacerych z tychto skuto¢nosti:
a) postavenie a/alebo priva kazdého dedica, pripadne odka-
zovnika uvedeného v osvedéeni a ich prislusné dedicské
podiely;
b) pridelenie konkrétneho majetku, ktory je sucast’ou dedic-
stva, dedicom, pripadne odkazovnikom uvedenym v osved-
Cent;
¢) pravomoci osoby urcenej v osvedceni na vykonanie zave-
tu alebo spravu dedicstva.

Clanok 64

Pravomoc vydat’ osvedéenie

Osvedcenie sa vyda v clenskom State, ktorého sudy maja
pravomoc podla clankov 4, 7, 10 alebo 11. Organom stitu
povodu je:
a) sid v zmysle ¢lanku 3 ods. 2 alebo
b) iny organ, ktory ma pravomoc rozhodovat’ v dedi¢skych
veciach podla vnutrostatneho pravneho poriadku.

Clanok 65

Ziados? o osved&enie

1. Osvedcenie sa vydava na ziadost’ ktorejkolvek z osob
uvedenych v ¢lanku 63 ods. 1 (dalej len "Ziadatel™).

2. Na ucely podania ziadosti moze ziadatel' pouzit’ tlacivo
stanovené v sulade s konzultaénym postupom uvedenym v
clanku 81 ods. 2.

3. Ak ziadatel' pozna nasledujuce informacie a ak si potreb-
né na to, aby organ $taitu pé6vodu mohol osvedcit’ skutoc-
nosti, o ktorych osvedcenie ziada, tieto informacie sa uveda
v ziadosti a bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 66 ods. 2, sa
k nej pripoja vsetky relevantné p6vodné vyhotovenia alebo
overené képie, ktoré spinaji podmienky potrebné na preu-
kazanie ich pravosti. Ide o:

a) udaje o zosnulom: priezvisko (ptipadne rodné priezvisko),
meno(-4), pohlavie, ditum a miesto narodenia, rodinny stav,
statna prislusnost’, (pripadne) identifikacné ¢islo, adresa v
Case umrtia a2 ditum a miesto umttia;

b) udaje o ziadatel'ovi: priezvisko (pripadne rodné priezvis-
ko), meno(-a), pohlavie, ditum a miesto narodenia, rodinny
stav, Statna prislusnost’, (pripadne) identifikacné ¢islo, adresa
a pripadne vzt'ah k zosnulému;



¢) tdaje o pripadnom zastupcovi ziadatel'a: priezvisko (pripadne
rodné priezvisko), meno(-4), adresa a opravnenie zastupovat’s
d) udaje o manzelovi (manzelke) alebo partnerovi (partnerke)
zosnulého, pripadne byvalom manzelovi (manzelke) alebo byva-
lom partnerovi (partnerke): priezvisko (pripadne rodné priezvis-
ko), meno(-a), pohlavie, daitum a miesto narodenia, rodinny stav,
statna prislusnost’, (pripadne) identifika¢né ¢islo a adresa;
e) udaje o pripadnych d’alsich opravnenych osobach podla prav-
neho tkonu nakladania s majetkom pre pripad smrti a/alebo zo
zakona: priezvisko a meno(-a) alebo ndzov organizacie, (pripad-
ne) identifikacné cislo, adresa;
f) zamyslany tucel osvedcenia v sulade s ¢lankom 63;
@) pripadne kontaktné ddaje sidu alebo iného prislusného orga-
nu, ktory kona alebo konal v dedi¢skej veci samej;
h) pripadne skutocnosti, na ktorych Ziadatel’ zaklada svoje tvrde-
né pravo na majetok, ktory je predmetom dedic¢stva, ako oprav-
nend osoba a/alebo jeho privo vykonat' zivet zosnulého
a/alebo spravovat’ dedi¢stvo;
i) udaj o tom, ¢i zosnuly vykonal pravny tkon pre pripad smrti;
ak sa k ziadosti nepripojilo pévodné vyhotovenie ani overena
kopia, udaj o tom, kde sa nachadza povodné vyhotovenie;
j) ddaj o tom, ¢i zosnuly uzavrel manzelski dohodu alebo inu
zmluvu tykajicu sa vzt'ahu, ktor§ méze mat’ porovnatel'né ucin-
ky ako manzelstvo; ak sa k ziadosti nepripojilo pé6vodné vyhoto-
venie ani overena koépia zmluvy, udaj o tom, kde sa nachadza
poévodné vyhotovenie;
k) udaj o tom, ¢i niektora z opravnenych osob vyhlasila, ze priji-
ma alebo odmieta dediéstvo;
1) vyhlasenie Ziadatela, Ze si nie je vedomy toho, ze by prebichalo
sporové konanie tykajice sa skuto¢nosti, ktoré sa maji osvedcit’;
m) iné informacie, ktoré ziadatel' povazuje za uzitocné na ucely
vydania osvedcenia.
Clanok 66

Preskiimanie Ziadosti
1. Organ statu povodu po doruceni Ziadosti overi informadcie,
vyhldsenia, doklady a ostatné dokazy, ktoré Ziadatel predlozil.
Vysetrovanie potrebné na overenie tvrdenych skutocnosti usku-
to¢ni aj bez navrhu, ak je to ustanovené alebo povolené v jeho
pravnom poriadku, alebo vyzve ziadatela, aby poskytol dalsie
dokazy, ktoré povazuje za potrebné.
2. Ak ziadatel' nebol schopny predlozit’ overené képie prislus-
nych dokladov, ktoré spifaji podmienky potrebné na preukaza-
nie ich pravosti, organ $titu pévodu sa moéze rozhodnit’ uznat’
aj iné dokazné prostriedky.
3. Ak tak pravny poriadok $tatu pévodu ustanovuje a sa splnené
v flom stanovené podmienky, méze organ Stitu pévodu ziadat,
aby boli vyhlasenia vykonané pod prisahou alebo aby sa namies-
to prisahy urobilo ¢estné vyhldsenie.
4. Organ $tatu pévodu vykona vsetky potrebné kroky, aby sa
zabezpecilo informovanie opravnenych osob o ziadosti o osved-
cenie. Ak je to potrebné na zistenie skutocnosti, ktoré sa maju
osvedcit’, vypocuje zainteresované osoby a pripadnych vykona-
vatel'ov zavetu alebo spravcov dedicstva a pristapi k zverejneniu
oznamen{ s cielom umoznit’ dalsim pripadnym opravnenym
osobam, aby uplatnili svoje prava.
5. Na tcely tohto clanku prisludny organ clenského $tatu poskyt-
ne na poziadanie organu z iného clenského statu povodu infor-
macie uchovavané najmi v katastroch nehnutelnosti, registroch
matriénych uradov, registroch listin a pravaych skutocnosti,
ktoré si vyznamné pre dedenie alebo upravu majetkovych prav
vyplyvajucich z manzelského zvizku alebo rovnocennych majet-

kovych prav zosnulého, ak by prislusny organ bol podla
vnutrostatneho pravneho poriadku opravneny poskytnat’
takéto informacie inému vnutrostitnemu organu.
Clanok 67
Vydanie osved¢enia

1. Organ statu povodu vyda osvedcenie bezodkladne v
silade s postupom ustanovenym v tejto kapitole po tom,
ako boli skutocnosti, ktoré sa maji osvedcit’, preukazané
podla rozhodného prava pre dedenie alebo iného prava
rozhodného pre dané skutocnosti. Na tento tcel pouzije
tla¢ivo stanovené v sulade s konzultacnym postupom uve-
denym v clanku 81 ods. 2.
Organ statu pévodu nevyda osvedcenie najmi vtedy, ak:
a) boli napadnuté skutocnosti, ktoré sa maji osvedcit’, alebo
b) by osvedc¢enie nebolo v sulade s rozhodnutim vzt’ahuji-
cim sa na rovnaké skutocnosti.
2. Organ $tatu povodu prijme vsetky potrebné kroky na
informovanie opravnenych os6b o vydani osvedcenia.
Clanok 68
Obsah osved¢enia

Ak sa to pozaduje na tucely, na ktoré sa osvedcenie vydava,
uvedu sa v niom tieto informacie:

a) nazov a adresa organu $tatu povodu;

b) ¢islo spisu;

) skutocnosti, na zaklade ktorych sa organ statu pévodu
domnieva, Ze ma pravomoc vydat’ osvedcenie;

d) datum vydania,

e) udaje o ziadatelovi: priezvisko (pripadne rodné priezvis-
ko), meno(-4), pohlavie, datum a miesto narodenia, rodinny
stav, Statna prislusnost’, (pripadne) identifikacné ¢islo, adresa
a pripadne vzt'ah k zosnulému;

f) udaje o zosnulom: priezvisko (pripadne rodné priezvisko),
meno(-4), pohlavie, ditum a miesto narodenia, rodinny stav,
statna prislusnost’, (pripadne) identifikacné ¢islo, adresa v
¢ase imrtia a ddtum a miesto umrtia;

) udaje o opravnenych osobach: priezvisko (pripadne rodné
priezvisko), meno(-4), pripadne identifikacné ¢islo;

h) informacie o dohode manzelov, ktord zosnuly uzavrel,
pripadne o inej zmluve tykajicej sa vzt'ahu, ktory ma podla
pravneho poriadku, ktorym sa takyto vzt'ah spravuje, po-
rovnatel'né acinky ako manzelstvo, a informacie o majetko-
vych pravach vyplyvajucich z manzelského zvizku alebo
rovnocennych majetkovych pravach;

i) rozhodné pravo pre dedenie a skutocnosti, na zaklade
ktorych bolo toto pravo urcené;

j) informacie o tom, ¢i ide o dedenie zo zakona alebo zo
zavetu vratane informacii o skuto¢nostiach, z ktorych vyply-
vaju priava a/alebo pravomoci dedicov, odkazovnikov,
vykonavatel'ov zavetov alebo spravcov dedicstva;

k) pripadne pre kazdd opravnend osobu udaj o sposobe
prijatia alebo odmietnutia dedicstva;

1) dedi¢sky podiel, ktory pripada na kazdého z dedicov, a
ptipadne zoznam prav a/alebo majetku pre kazdého dedica;
m) zoznam prav a/alebo majetku pre kazdého odkazovnika;

n) obmedzenia prav dedicov, pripadne odkazovnikov podla
rozhodného priva pre dedenie a/alebo podla privneho
ukonu nakladania s majetkom pre pripad smrti;

0) privomoci vykonédvatela zivetu a/alebo spravcu dedic-
stva a obmedzenia tjchto pravomoci podla rozhodného
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prava pre dedenie a/alebo podla privneho ukonu nakladania s
majetkom pre pripad smrti.
Clanok 69

Utinky osved&enia
1. Osvedcenie ma ucinky vo vsetkych ¢lenskych s$taitoch bez
potreby osobitného konania.
2. Platf domnienka, Ze osvedcenie je dokladom o skuto¢nostiach,
ktoré boli preukizané podla rozhodného priava pre dedenie
alebo podla iného rozhodného prava pre konkrétne skutocnosti.
O osobe, ktora je v osvedceni uvedena ako dedi¢, odkazovnik,
vykonavatel' zavetu alebo spravca dedicstva, plati domnienka, ze
ma postavenie uvedené v osvedceni a/alebo prava alebo pravo-
moci uvedené v osvedceni, pricom tieto prava alebo pravomoci
podliehaji vyluéne podmienkam a/alebo obmedzeniam uvede-
nym v osvedcéeni.
3. Kazda osoba, ktora — konajuc na zéklade informacif osvedce-
nych v osvedceni — zaplati alebo odovzda majetok osobe uvede-
nej v osvedceni ako opravnenej prijat’ platbu alebo majetok, sa
povazuje za osobu, ktorda uskutocnila transakciu s osobou
opravnenou prijat’ platbu alebo majetok, a to s vynimkou pripa-
du, ked’ vedela alebo v désledku hrubej nedbanlivosti nevedela,
ze obsah osvedcenia nezodpoveda skutocnosti.

4. Ak osoba, ktora je v osvedceni uvedena ako osoba opravnena
nakladat’ s majetkom, ktory je predmetom dedicstva, s takymto
majetkom nalozi v prospech inej osoby, tato ina osoba, pokial
kona na zaklade informacii osvedcenych v osvedceni, sa povazu-
je za osobu, ktord uskutoc¢nila transakciu s osobou opravnenou
nakladat’ s dotknutym majetkom, s vynimkou pripadu, ked
vedela alebo v d6sledku hrubej nedbanlivosti nevedela, Ze obsah
osvedcenia nezodpoveda skutocnosti.
5. Osvedcenie predstavuje platny doklad na zapis prava k majet-
ku, ktory je predmetom dedi¢stva, do prislusného registra ¢len-
ského statu bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 1 ods. 2 pism. k) a
D).

Clanok 70

Osvedcené odpisy osvedcenia

1. Original osvedcenia uchovava organ stitu pévodu, ktory zia-
datefovi alebo kazdej inej osobe, ktord preukize opravneny
zaujem, vyda jeden alebo viac osved¢enych odpisov.
2. Organ statu pévodu vedie na tcely ¢lanku 71 ods. 3 a ¢lanku
73 ods. 2 zoznam osob, ktorym sa vydali osvedéené odpisy
podla odseku 1.
3. Vydané osvedcené odpisy su platné na obmedzené obdobie
siestich mesiacov, ktoré sa uvedie v osvedéenom odpise pro-
strednictvom ddtumu uplynutia platnosti. Vo vynimocnych a
riadne od6vodnenych pripadoch méze organ Stitu povodu
urobit’ vinimku a rozhodnit’ o prediZeni obdobia platnosti.
Ked toto obdobie uplynie, kazdia osoba, ktora je drzitefom
osvedceného odpisu, musi poziadat’ organ statu povodu o predi—
zenie jeho platnosti alebo o novy osvedcéeny odpis, aby ho mohla
pouzit’ na tcely uvedené v clanku 63.

Clanok 71

Oprava, zmena alebo odvolanie osvedCenia

1.V pripade administrativnej chyby vykona organ stitu povodu
opravu osvedcenia na ziadost' kazdej osoby, ktora preukdze
opravneny zaujem, alebo aj bez navrhu.
2. Ak sa zistl, ze osvedcenie alebo niektoré jeho casti nezodpo-
vedaju skuto¢nosti, organ statu pévodu osvedcenie zmeni alebo
odvola na ziadost’ kazdej osoby, ktora preukaze opravneny zau-
jem, alebo ak to vnutrostatny pravny poriadok umoznuje, aj bez
navrhu.
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3. Organ statu povodu bezodkladne oznami kazdd opravu,
zmenu alebo odvolanie osvedcenia vsetkym osobam, kto-
rym sa vydali osvedéené odpisy osvedéenia podla clanku 70
ods. 1.
Clanok 72

Konania o opravnych prostriedkoch
1. Proti rozhodnutiam organu statu pévodu prijatym podla
clanku 67 moze podat’ opravny prostriedok kazdd osoba
opravnend poziadat’ o osvedcenie.
Proti rozhodnutiam organu statu pévodu prijatym podla
clanku 71 a ¢lanku 73 ods. 1 pism. a) mo6ze podat’ opravny
prostriedok kazda osoba, ktora preukaze opravneny zaujem.
Opravny prostriedok sa podava justicnému organu v clen-
skom $tate pévodu v sdlade s pravnym poriadkom daného
Statu.
2. Ak sa na zaklade podaného opravného prostriedku podla
odseku 1 urci, ze vydané osvedéenie nezodpoveda skutoc-
nosti, prislusny justicny organ osvedcenie opravi, zmeni
alebo odvola, alebo zabezpedi, aby ho organ $tatu pévodu
opravil, zmenil alebo odvolal.

Ak sa na zaklade podaného opravného prostriedku podlPa
odseku 1 urci, ze odmietnutie vydat’ osvedcenie bolo ne-
odévodnené, prislusny justicny organ osvedcenie vyda alebo
zabezpedi, aby organ statu povodu vec prehodnotil a prijal
nové rozhodnutie.
Clanok 73
Pozastavenie Cinkov osvedcenia
1. Ucinky osvedcenia méze pozastavit’s
a) organ statu pévodu na ziadost’ kazdej osoby, ktora preu-
kaze opravneny zaujem, kym sa osvedcenie nezmeni alebo
neodvola podla ¢lanku 71, alebo
b) justicny organ na ziadost’ ktorejkol'vek osoby opravnenej
podat’ opravny prostriedok proti rozhodnutiu orginu stitu
povodu prijatému podla ¢lanku 72, kjm sa o tomto oprav-
nom prostriedku nerozhodne.
2. Organ $tatu pévodu, pripadne justicny organ bezodkladne
oznami kazdé pozastavenie ucinkov osvedcenia vsetkym
osobam, ktorym sa vydali osved¢ené odpisy osvedcenia
podla ¢lanku 70 ods. 1.
Pocas pozastavenia ucinkov osvedcenia sa nesmu vydavat’
dalsie osvedcené odpisy osvedéenia.
Kapitola VII: VSeobecné a zavereCné ustanovenia
Clanok 74
Vyssie overenie alebo podobné formalne naleZitosti
Doklady vydané v clenskom $tate v savislosti s tymto naria-
denim nevyzaduji vyssie overenie ani splnenie inej podob-
nej formalnej naleZitosti.
Clanok 75
Vzt’ah k existujicim medzinarodnym dohovorom

1. Tymto nariadenim nie je dotknuté uplatfiovanie medzina-
rodnych dohovorov, ktorych zmluvnou stranou je v case
prijatia tohto nariadenia jeden alebo viacero clenskych statov
a ktoré sa tykaji otazok upravenych v tomto nariadeni.
Konkrétne clenské staty, ktoré si zmluvnymi stranami
haagskeho Dohovoru o rozhodnom prave pre formu zave-
tov z 5. oktébra 1961, pokracuju v savislosti s formalnou
platnost’ou zavetov a spolo¢nych zivetov v uplatiiovani
ustanoveni uvedeného dohovoru namiesto ¢lanku 27 tohto
nariadenia.



2. Bez ohl'adu na odsek 1 ma toto nariadenie medzi clenskymi
statmi prednost’ pred dohovormi uzavretymi vyluéne medzi
dvoma alebo viacerymi z nich v rozsahu, v akom sa tykaju ota-
zok upravenych v tomto natiadent.
3. Tymto nariadenim nie je dotknuté uplatnovanie Dohovoru
medzi Danskom, Finskom, Islandom, Nérskom a Svédskom o
ustanoveniach medzindrodného prava stkromného tykajucich sa
dedenia, zavetov a spravy dedic¢stva z 19. novembra 1934, revi-
dovaného medzivladnou dohodou medzi uvedenymi statmi z 1.
jana 2012, clenskymi $tatmi, ktoré su jeho zmluvnymi stranami, v
rozsahu, v akom upravuje:
a) normy o proceduralnych aspektoch spravy dedi¢stva, ako sa
vymedzuju v dohovore, a pomoc, ktord v tomto ohlade posky-
tuji organy Statov, ktoré su zmluvnymi stranami dohovoru, a
b) zjednodusené a zrychlené konania pre uznavanie a vykon
rozhodnutf v dedi¢skych veciach.
Clanok 76
Vztah k natiadeniu Rady (ES) &. 1346/2000

Tymto nariadenim nie je dotknuté uplatiovanie nariadenia Rady
(ES) ¢. 1346/2000 z 29. maja 2000 o konkurznom konani [10].

Clanok 77

Verejne pristupné informacie

Clenské staty poskytnd Komisii na ucely spristupnenia informécif
verejnosti v ramci BEurdpskej justicnej siete pre obcianske a ob-
chodné veci kratke zhrnutie svojich vnuatrostatnych pravaych
predpisov a postupov tykajucich sa dedenia vratane informacii o
druhu organov, ktoré maji pravomoc v dedi¢skych veciach, a
informaci{ o druhu organov prislusnych prijimat’ vyhlasenia o
prijati alebo odmietnuti dedi¢stva, odkazu alebo povinného
dedic¢ského podielu.
Clenské $taty poskytnd tiez informaéné harky, v ktorych uvedd
vietky dokumenty a/alebo informiécie, ktoré sa spravidla poza-
duju na ucely registracie nehnutelnosti nachddzajucich sa na ich
uzemi.
Clenské $taty tieto informacie neustéle aktualizuju.

Clanok 78

Kontaktné uidaje a informacie o konaniach

1. Clenské staty oznimia do 16. novembra 2014 Komisii:
a) nazvy a kontaktné ddaje sidov a organov, ktoré maju pravo-
moc rozhodovat’ o navrhoch na vyhlasenie vykonatenosti v
salade s clankom 45 ods. 1 a o odvolaniach proti rozhodnutiam
o takychto navrhoch v salade s ¢lankom 50 ods. 2;
b) konania o opravnych prostriedkoch proti rozhodnutiu vyda-
nému v odvolacom konani uvedené v ¢lanku 51;
©) relevantné informacie o organoch, ktoré maju privomoc
vydavat’ osvedcenie podla ¢lanku 64 a
d) konania o opravnych prostriedkoch uvedené v ¢lanku 72.
Clenské §$taty oznamuji Komisii vietky nasledné zmeny tjchto
informacif.
2. Komisia uverejn{ informacie oznamené v sulade s odsekom 1
v Uradnom vestniku Eurépskej tnie okrem adries a dalsich
kontaktnych udajov sudov a organov uvedenych v odseku 1
pism. a).
3. Komisia zverejni véetky informacie oznamené v sulade s od-
sckom 1 akymkol'vek dalsim vhodnym sp6sobom, najmi pro-
strednictvom Eurdpskej justi¢nej siete pre obcianske a obchodné
vecl.

Clanok 79

Ustanovenie a nasledna zmena a doplnenie zoznamu ob-
sahujuceho informacie uvedené v ¢lanku 3 ods. 2

1. Komisia na zaklade oznameni clenskych $tatov ustanovi
zoznam dal$ich organov a prislusnikov pravnickych povo-
lani podla ¢lanku 3 ods. 2.

2. Clenské staty oznamia Komisii kazdd naslednd zmenu
informacii uvedenych v tomto zozname. Komisia zoznam
nalezite zmeni a doplni.

3. Komisia uverejni zoznam a vsetky nasledné zmeny a
doplnenia v Uradnom vestniku Eurépskej tnie.

4. Komisia zverejn{ vSetky informacie oznamené v sulade s
odsekmi 1 a 2 akymkol'vek d’al$im vhodnym spésobom,
najmi prostrednictvom Eurépskej justi¢nej siete pre obcian-
ske a obchodné veci.

Clanok 80

Ustanovenie a nasledna zmena a doplnenie potvrdeni a
tla¢iv uvedenych v ¢lankoch 46, 59, 60, 61, 65 a 67
Komisia prijme vykonavacie akty, ktorymi sa ustanovia a
nasledne zmenia a doplnia potvrdenia a tlaciva uvedené v
clankoch 46, 59, 60, 61, 65 a 67. Uvedené vykonavacie akty
sa prijmu v sulade s konzultaénym postupom uvedenym v

clanku 81 ods. 2.
Clanok 81
Postup vyboru
1. Komisii pomaha vybor. Uvedeny vybor je vyborom v
zmysle nariadenia (EU) ¢ 182/2011.
2. Ak sa odkazuje na tento odsek, uplatiiuje sa clanok 4
nariadenia (EU) ¢ 182/2011.

Clanok 82
Preskuimanie

Komisia predlozi do 18. august 2025 Eurépskemu parla-
mentu, Rade a Eurépskemu hospodarskemu a sociadlnemu
vyboru spravu o uplatiiovani tohto natiadenia vratane hod-
notenia vsetkych praktickjch problémov, ktoré nastali v
stuvislosti s paralelnymi mimosudnymi zmiermi v dedi¢skych
veciach v roznych clenskych Stitoch alebo mimosidnym
zmierom v urcitom clenskom State vykonavanym sucasne so
zmierom dosiahnutym pred sidom v inom ¢lenskom State.
Sprava sa v pripade potreby doplni niavrhmi na zmenu a
doplnenie.
Clanok 83
Prechodné ustanovenia

1. Toto nariadenie sa vzt'ahuje na dedenie po osobach, ktoré
zomreli 17. august 2015 alebo neskor.

2. Ak si zosnuly zvolil rozhodné pravo pre dedenie pred 17.
august 2015, jeho volba je platna, pokial spiia podmienky
stanovené v kapitole IIT alebo pokial’ je platnd podla noriem
medzinarodného prava sukromného, ktoré boli platné v
¢ase volby v State, v ktorom mal zosnuly obvykly pobyt,
alebo v ktoromkol'vek inom S$tate, ktorého bol Stitnym
prislusnikom.

3. Pravny dkon nakladania s majetkom pre pripad smrti
urobeny pred 17. august 2015 je pripustny a platny z hmot-
nopravneho a formalneho hl'adiska, pokial’ spliia podmienky
stanovené v kapitole IIT alebo pokial je ptipustny a platny z
hmotnopravneho a formalneho hladiska podla noriem
medzinarodného prava sukromného, ktoré boli platné v
¢ase urobenia pravneho tkonu v state, v ktorom mal zosnu-
Iy obvykly pobyt, alebo v ktoromkol'vek inom §tate, ktorého
bol statnym prislusnikom, alebo v clenskom state organu
konajiceho v dedic¢skej veci.

4. Ak bol pravny ukon nakladania s majetkom pre pripad
smrti urobeny pred 17. august 2015 v sdlade s pravoym
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potiadkom, ktory by si zosnuly bol byval mohol zvolit’ v sulade s
tymto nariadenim, tento pravny poriadok sa povazuje za pravny
portiadok zvoleny za rozhodné pravo pre dedenie.
Clanok 84
Nadobudnutie Gcinnosti

Toto nariadenie nadobuda ucinnost” dvadsiatym driom po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurépskej nie.

Uplattiuje sa od 17. august 2015 okrem ¢lankov 77 a 78, ktoré sa
uplatfiuji od 16. novembra 2014, a clankov 79, 80 a 81, ktoré sa
uplatiuja od 5. jal 2012.

Toto nariadenie je zavizné v celom rozsahu a priamo uplatnitel-
né v clenskych statoch v silade so zmluvami.

V Strasburgu 4. jdla 2012

9. Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady
(ES) ¢. 805/2004 z 21. aprila 2004, ktorym sa
vytvara eurdpsky exekucny titul pre nesporné

naroky
Eurépsky parlament a Rada Eurépskej tnie, so zretefom na
Zmluvu o zalozeni Eurépskeho spolocenstva, a najmi jej ¢lanok
61 odsek ¢ a druhu zardzku ¢lanku 67 odsek 5, so zretefom na
navrh Komisie, so zretefom na stanovisko Eurépskeho hospo-
darskeho a socidlneho vyboru, konajic v sulade s postupom
stanovenym v ¢lanku 251 Zmluvy, ked’ze:

(1) spolocenstvo si stanovilo za ciel udrziavat’ a rozvijat’ priestor
slobody, bezpec¢nosti a spravodlivosti, v ktorom je zabezpeceny
vol'ny pohyb oséb. Na tento ucel ma Spolocenstvo, okrem iné-
ho, prijat’ opatrenia v oblasti justicnej spoluprace v obcianskych
veciach, ktoré su nevyhnutné pre dobré fungovanie vnutorného
trhu;

(2) dna 3. decembra 1998 prijala Rada Akény plan Rady a Komi-
sie o tom, ako najlepsie vykonavat’ ustanovenia Amsterdamskej
zmluvy o priestore slobody, bezpe¢nosti a spravodlivosti (Vie-
densky akeny plan);

(3) Eurépska Rada schvilila na svojom zasadani v Tampere v
dnoch 15. a 16. oktébra 1999 zisadu vzijomného uznivania
sadnych rozhodnut{ ako zakladny kamen pre vytvorenie skutoc-
ného sudneho priestoru;

(4) dna 30. novembra 2000 Rada prijala program opatreni na
vykondvanie zasady vzdjomného uzndvania rozhodnuti v obéian-
skych a obchodnych veciach . Tento program zahifia vo svojej
prvej etape zruSenie dolozky vykonatelnosti (exegaturu), to
znamena, vytvorenie eurdpskeho exekucného titulu pre nespor-
né naroky;

(5) pojem "nesporné naroky" by mal zahrnovat® vietky situdcie, v
ktorych dlznik preukazatel'ne nepopiera charakter alebo vysku
peniazného naroku, a v ktorych veritel’ ziskal proti dlznikovi bud’
sidne rozhodnutie alebo vykonatelny titul, ktory vyzaduje vy-
slovny suhlas dlznika, ¢i uz sa jedna o sidny zmier alebo o verej-
nu listinu;

(6) neexistencia ndmietok zo strany dlznika, ako je stanovené v
clanku 3 odsek 1 pism. b), m6ze mat’ podobu nedostavenia sa na
sidne konanie alebo nesplnenia vyzvy sudu predlozit’ pisomné
oznamenie o zamere obhajovat’ sa;

(7) toto nariadenie by sa malo uplatiiovat’ na rozhodnutia, sidne
zmiery a verejné listiny o nespornych narokoch a na rozhodnutia
vydané po vzneseni namietok voci rozhodnutiam, sadnym zmie-
rom a verejnym listinam, ktoré boli osvedcené ako eurdpske
exekucné tituly;
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(8) vo svojich zaveroch z Tampere mala Eurépska Rada na
zreteli, Zze pristup k vykonu v inom clenskom state ako v
tom, v ktorom bolo vydané rozhodnutie, by sa mal urychlit’
a zjednodusit’ odstranenim akychkolvek sprostredkujicich
opatreni pred vikonom v clenskom state, v ktorom sa o
vykon ziada. S rozhodnutim, ktoré povodny sid osvedcil
ako eurdpsky exekucny titul, by sa malo na tcely vykonu
nakladat’ tak, ako keby bolo vydané v tom clenskom $tate, v
ktorom sa vykon ziada. Napriklad, v Spojenom kralovstve
sa bude registracia osvedc¢eného zahrani¢ného rozhodnutia
riadit’ tymi istymi pravidlami ako registricia rozhodnutia z
inej casti Spojeného kralovstva a zahrani¢né rozhodnutie sa
nebude preskumavat’ z vecnej stranky. Dojednania o vikone
rozhodnuti by mali byt aj nad’alej riadené vnutrostatnym
pravom;

(9) takyto postup by mal v porovnani s postupom dolozky
vykonatelnosti (exeqaturu) stanovenym v nariadeni Rady
(ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o sudnej pravomoci,
uznavani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych
veciach poskytovat’ zna¢né vyhody v tom, Ze tu nie je po-
trebné schvélenie zo strany sudu v druhom clenskom $tate a
omeskania a vydavky, ktoré su s tym spojené;

(10) ak sud v clenskom state vydal rozhodnutie o nespor-
nom naroku bez toho aby sa dlznfk zic¢astnil konania, zru-
Senie akychkol'vek kontrol v clenskom State vykonu je ne-
oddelitel'ne spojené s existenciou dostatocnej zaruky dodr-
zania prava na obhajobu;

(11) toto nariadenie usiluje o presadzovanie zakladnych prav
a zohladnuje zasady vyjadrené najmd v Charte zakladnych
prav Eurépskej tnie. Predovsetkym usiluje o zabezpecenie
plného respektovania prava na spravodlivy proces tak, ako
ho vyjadruje ¢lanok 47 charty;

(12) pre konanie veduce k vydaniu rozhodnutia by mali byt’
stanovené minimalne pravidld s ciefom zabezpecit’, aby bol
dlznik informovany o stdnej Zalobe proti nemu, o pozia-
davkich na jeho aktivnu dcast’ v konani, ak chce popriet’
narok a o désledkoch jeho nedcasti véas, a to takym sposo-
bom, aby mu to umoznilo pripravit’ si obhajobu;

(13) vzhP'adom na rozdiely medzi clenskymi Statmi v pravid-
lach obcianskeho sudneho konania, obzvlast’ tych, ktoré
upravuju dorucovanie dokumentov, je nevyhnutné stanovit’
presni a podrobnud definiciu tychto minimalnych pravidiel.
Pre osvedcenie rozhodnutia ako eurépskeho exekucného
titulu nie je mozné povazovat’ za dostatocny najmi akykol-
vek sposob dorucenia, ktory je zalozeny na pravnej fikcii
splnenia tychto minimalnych pravidiel;

(14) vsetky sposoby dorucenia uvedené v clankoch 13 a 14
st charakterizované bud’ Uplnou istotou (¢lanok 13) alebo
velmi vysokym stupriom pravdepodobnosti (¢lanok 14), ze
doruc¢ovany dokument sa dostal k svojmu adresatovi. V
druhej kategérii by rozhodnutie malo byt osvedcené ako
eurépsky exekucny titul iba vtedy, ak clensky $tat povodu
ma zavedeny primerany mechanizmus, ktory umoznuje
dlznikovi poziadat’ o uplné preskimanie rozhodnutia za
podmienok stanovenych v clanku 19 v tych vynimocnych
pripadoch, ked’ sa dokument napriek suladu s ¢lankom 14
nedostal k svojmu adresatovi;

(15) osobné dorucenie urcitym osobam, inym ako samot-
nému dlznikovi podla ¢lanku 14 odsek 1 pism. a) a b), by sa
malo chapat’ ako splnenie poziadaviek tychto ustanoveni iba
vtedy, ak tieto osoby skuto¢ne ptijali/obdrzali prislusny
dokument;



(16) clanok 15 by sa mal uplatiiovat’ na situacie, kedy dlznik
nemoze na side zastupovat’ sam seba, ako napriklad v pripade
pravnickej osoby, a ak osobu ktord ho md zastupovat’ urcuje
zakon, ako aj na situdcie, v ktorych dlznik splnomocnil int oso-
bu, predovsetkym pravnika, zastupovanim v konkrétnom spor-
nom sudnom konan;

(17) sady prislusné na preskimanie Gplného siladu s minimdl-
nymi procesnymi pravidlami by mali v pripade takéhoto suladu,
vydat’ Standardizované osvedcenie o eurépskom exekucnom
titule, na zaklade ktorého sa toto preskimanie a jeho vysledok
stanud transparentnymi;

(18) vzajomna dovera vo vykon spravodlivosti v ¢lenskych $ta-
toch odévodnuje, Zze posudenie sidu jedného clenského statu o
tom ¢i su vietky podmienky pre vydanie osvedcenia o eur6p-
skom excku¢nom titule splnené, aby mohlo byt rozhodnutie
vykonané vo vsetkych ostatnych ¢lenskych statoch bez sudneho
preskimania spravneho uplatnenia minimalnych procesnych
pravidiel v tom clenskom $tate, v ktorom ma byt" rozhodnutie
vykonané;

(19) z tohto nariadenia nevyplyva povinnost’ pre ¢lenské $taty
prisposobit’ svoju vnutrostatnu legislativu tu stanovenym mini-
malnym procesnym pravidlam. Poskytuje stimul na ten ucel, aby
umoznilo Gcinnejsiu a rychlej$iu vykonatelnost’ rozhodnut{ v
inych ¢lenskych $tatoch iba vtedy, ak su splnené tieto minimalne
pravidla;

(20) veritel’ by mal mat” moznost’ poziadat’ o vydanie osvedcenia
o eurépskom exekucnom titule pre nesporné naroky, alebo moze
namiesto toho zvolit’ systém uznavania a vykonu podl'a nariade-
nia (ES) ¢. 44/2001 alebo iné nistroje spolocenstva;

(21) ak ma byt’ dokument odoslany z jedného ¢lenského statu do
druhého aby tam bol doruceny, malo by sa uplatiiovat’ toto
nariadenie, najmé pravidld o dorucovani v flom stanovené, spo-
lo¢ne s natiadenim Rady (ES) ¢. 1348/2000 z 29. méja 2000 o
dorucovani sidnych a mimosiudnych dokumentov v obcianskych
alebo obchodnych veciach, a najmi jeho ¢lanok 14 v spojeni s
prehlaseniami ¢lenskych statov uskuto¢nenymi v sulade s jeho
¢lankom 23;

(22) nakolko ciele navrhovanej upravy nie je mozné uspokoji-
vym sposobom dosiahnut’ na urovni ¢lenskych statov, a pretoze
kvoli rozsahu alebo ucinkom tpravy ich je mozné lepsie dosiah-
nut’ na drovni spolocenstva, spolocenstvo moéze prijat’ opatrenia
v sulade so zdsadou subsidiarity stanovenou v ¢lanku 5 zmluvy.
V sulade so zasadou proporcionality stanovenej v tomto ¢lanku,
toto nariadenie nejde nad rimec toho ¢o je nutné na dosiahnutie
tychto cielov;

(23) opatrenia potrebné na vykonanie tohto nariadenia by mali
byt ptijaté v sulade s rozhodnutim Rady 1999/468/ES z 28
juna, ktoré stanovuje postupy pre vikon vykonavacich praivomo-
cf prenesenych na Komisiu

(24) v salade s clankom 3 Protokolu o postaveni Spojeného
kraPovstva a Irska pripojeného k Zmluve o Eurdpskej tnii a
Zmluve o zalozeni Eurépskeho spolocenstva, Spojené kralov-
stvo a Irsko oznamili svoje Zelanie zicastnit’ sa na prijati a uplat-
fiovani tohto nariadenia;

(25) v sulade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu o postaveni Danska
pripojeného k Zmluve o Eurépskej unii a Zmluve o zalozeni
Eurépskeho spolocenstva, Dansko sa nezucastiiuje na prijati
tohto nariadenia, a preto nim nie je viazané ani nepodlicha jeho
uplatfiovaniu;

(26) podla druhej zarazky clanku 67 ods. 5 Zmluvy o zaloZzeni
ES, pre opatrenia ustanovené v tomto nariadeni sa od 1. februara
2003 uplatniuje postup spolurozhodovania, prijali toto nariadenie:

Kapitola I: Predmet, rozsah pésobnosti a vymedzenie
pojmov
Clanok 1
Predmet Gpravy

Ucelom tohto nariadenia je vytvorenie eurépskeho exeku¢-
ného titulu pre nesporné naroky, aby bol na zaklade stano-
venia minimalnych pravidiel umozneny volny pohyb roz-
hodnuti, sidnych zmierov a verejnych listin vo vsetkych
clenskych statoch bez toho, aby sa v ¢lenskom state vikonu
pred uznanim a vykonom muselo konat’ akékol'vek dalsie
konanie.
Clanok 2
Rozsah pdsobnosti

1. Toto nariadenie sa uplatni v obcianskych a obchodnych
veciach bez ohl'adu na podstatu sudu alebo tribunalu. Ne-
vzt'ahuje sa najmid na danové, colné alebo spravne veci
alebo na zodpovednost’ $tatu za konanie alebo necinnost’
pri vykone statnej moci ("acta iure imperii').
2. Toto nariadenie sa neuplatfiuje na:
a) osobny stav alebo pravnu sposobilost’ fyzickych osob,
majetkové prava vyplyvajice z manzelského zvizku, dedenia
z0 zavetu a zo zakona;
b) konkurz, konania suvisiace so zrusenim obchodnych
spolo¢nosti alebo inych pravnickych os6b nachadzajicich sa
v platobnej neschopnosti, sudne dojednania, vyrovnania a
iné obdobné konania;
¢) socialne zabezpecenie;
d) rozhodcovské konanie.
3. Pojem "¢lensky stat" v tomto nariadeni oznacuje kazdy
clensky stat s vynimkou Danska.

Clanok 3

Exekucné tituly, ktoré sa osvedcia ako eurdpsky exe-
kuény titul

1. Toto nariadenie sa uplatiiuje na rozhodnutia, sidne zmie-
ry a verejné listiny o nespornych narokoch.
Narok sa povazuje za nesporny, ak:
a) s nim dlznfk vyslovne sthlasil tym Ze ho uznal alebo tak
urobil prostrednictvom zmieru, ktory schvalil sud alebo bol
uzavrety pred sidom v priebehu konania, alebo
b) dlZznik voc¢i nemu nikdy nevzniesol namietky v priebehu
sidneho konania v sdlade s prislusnymi procesnymi pozia-
davkami podl'a pravnych predpisov ¢lenského stitu pdvodu,
alebo
¢) dlznik sa nezucastnil na sidnom pojednavani alebo nebol
na takom pojednavani zastipeny potom, ako najskor v
priebehu sudneho konania vzniesol namietky proti naroku,
za predpokladu, Ze sa takéto konanie dlznika podla prav-
nych predpisov ¢lenského s$tatu poévodu rovna tichému
uznaniu naroku alebo skutoc¢nosti, ktoré tvrdi veritel’, alebo
d) dlznik ho vyslovne uznal vo verejnej listine.
2. Toto nariadenie sa tiez uplatiuje na rozhodnutia doruce-
né po podani opravného prostriedku proti rozhodnutiam,
sidnym zmierom alebo verejnym listinam, ktoré boli osved-
cené ako eurépsky exekuény titul.

Clanok 4

Vymedzenie pojmov
Na ucely tohto nariadenia sa uplatniuju tieto definicie:
1. "rozhodnude": akékolvek rozhodnutie vydané sudom
alebo tribunalom clenského $tatu, bez ohladu na to ako sa
nazyva, vratane vynosu, ptikazu, rozhodnutia alebo sidneho
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exekucného rozkazu ako aj rozhodnutie o trovach alebo vydav-
koch konania vydané sudnym dradnikom;
2. "narok™: narok na vyplatu uréitej penaznej sumy, ktora sa stala
splatnou alebo ktorej ddtum splatnosti je uvedeny v rozhodnut,
sidnom zmieri alebo na verejnej listine;
3. "verejna listina":
a) dokument, ktory bol formalne vypracovany alebo zaregistro-
vany ako verejna listina a ktorého pravost™
1) suvisi s podpisom a obsahom listiny; a
i) bola stanovend organom verejnej spravy alebo inym organom
splnomocnenym na tento ucel clenskym $tatom, z ktorého po-
chadza;
alebo
b) dojednanie, ktoré sa tyka zavizkov vyplyvajucich z vyzivného
uzavretych so spravnymi organmi alebo overenych tymito or-
ganmi;
4. "clensky $tat povodu": ¢lensky $tat, v ktorom bolo vydané
rozhodnutie, schvileny alebo uzavrety sudny zmier alebo bola
vypracovana ¢i zaregistrovana verejna listina, ktoré maju byt’
osvedcené ako eurdpsky exekucny titul;
5. "¢lensky stat vykonu": ¢lensky stat, v ktorom sa ziada vykon
rozhodnutia, sudneho zmieru alebo verejnej listiny, ktoré boli
osvedcené ako eurépsky exekucny titul;
6. "poévodny sad": sud alebo tribunal, ktory sa zaobera konanim
v Case splnenia podmienok stanovenych v ¢lanku 3 ods. 1 pism.
a), b) alebo c;
7. vo Svédsku v skratenom sidnom konani o platobnych rozka-
zoch (betalningsforeliggande) vyraz "sid" zahfna svédsky vyko-
navacf urad (kronofogdemyndighet).
Kapitola II: Eurépsky exekucny titul
Clanok 5
ZruSenie doloZky vykonatePnosti (exeqaturu)
Rozhodnutie, ktoré bolo v ¢lenskom state povodu osvedcené
ako eurdépsky exekucny titul, sa uzna a vykona v inych clenskych
statoch bez potreby vyhlasenia o vykonatelnosti a bez akejkol-
vek moznosti podat’ namietky proti jeho uznaniu.
Clanok 6
PoZiadavky na osvedcenie rozhodnutia ako eur6pskeho

exekucného titulu
1. Rozhodnutie o nespornom naroku vydané v clenskom State
bude na zaklade Ziadosti v Tubovolnom case predlozenej po-
vodnému sudu osvedcené ako eurépsky exekuény titul, ak:
a) je rozhodnutie vykonatel'né v ¢lenskom $tite pévodu; a
b) rozhodnutie nie je v rozpore s predpismi o sudnej pravomoci
tak, ako sd stanovené v oddieloch 3 a 6 kapitoly II nariadenia
(ES) ¢. 44/2001; 2
¢) sudne konanie v ¢lenskom $tite povodu splfia poziadavky
stanovené v kapitole III, pricom je narok nesporny v zmysle
clanku 3 ods. 1 pism. b) alebo c); a
d) rozhodnutie bolo vydané v clenskom Stite, v ktorom ma
dlznik bydlisko v zmysle ¢lanku 59 natiadenia (ES) ¢. 44/2001 v
tych pripadoch, v ktorych
- je narok nesporny v zmysle ¢lanku 3 ods. 1 pism. b) alebo c); a
- sa tyka zmluvy, ktord uzavrela osoba ktora je spotrebitel’ na
ucel, ktory je mozné povazovat’ za nepatriaci do vykonu jeho
zivnosti alebo profesie; a
- dlznik je spotrebitel’.
2. Ak rozhodnutie osvedcené ako eurdpsky exekucny titul pre-
stalo byt’ vykonatelné alebo jeho vykonatelnost’ bola pozasta-
vena alebo obmedzena, na zaklade ziadosti predloZenej v 'ubo-
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volnom case povodnému sidu sa vydava osvedcenie o
nevykonatelnosti alebo obmedzenej vykonatelnosti na
vzorovom tla¢ive uvedenom v prilohe IV.
3. Bez toho, aby bol dotknuty c¢lanok 12 ods. 2, ak bolo
rozhodnutie vydané po vzneseni ndmietky voci rozhodnutiu
osvedcenému ako eurépsky exekucny titul v sulade s ods. 1
tohto ¢lanku, na zaklade Ziadosti podanej v I'ubovolnom
¢ase sa vydd na vzorovom tlacive uvedenom v prilohe V
nahradné osvedcenie, ak je rozhodnutie o namietke vykona-
telné v ¢lenskom State povodu.
Clanok 7

Trovy sudneho konania
Ak rozhodnutie zahfna vykonatel'né rozhodnutie o vyske
trov sidneho konania, vratane drokovych sadzieb, musi byt’
osvedcené ako eurépsky exekuény titul tiez so zretefom na
trovy, pokial dlznik v priebehu sudneho konania nepodal
konkrétnu namietku voci jeho povinnosti znasat’ také trovy
v stlade s pravnymi predpismi ¢lenského statu pévodu.

Clanok 8
Ciastkové osved&enie o eurépskom exekuénom titule
Ak iba ¢asti rozhodnutia splfiajii poziadavky tohto nariade-
nia, pre tieto Casti sa vydava ciastkové osvedcenie o eurép-
skom exekucnom titule.
Clanok 9
Vydanie osvedcenia o eur6pskom exeku¢nom titule
1. Osvedc¢enie o eurépskom exekuc¢nom titule sa vydava na
vzorovom tlacive uvedenom v prilohe I.

2. Osvedcenie o eur6pskom exekuénom titule sa vydava v
jazyku rozhodnutia.

Clanok 10
Oprava alebo stiahnutie osved¢enia o eurépskom exe-

kuénom titule

1. Osvedcenie o eurdpskom exekucnom titule musi byt” na
ziadost’ predlozenu pévodnému sudu
a) opravené, ak je v dosledku vecnej chyby rozpor medzi
rozhodnutim a osvedéenim;
b) stiahnuté, ak je evidentné, Ze bolo nespravne udelené, so
zretefom na poziadavky stanovené v tomto nariadent.
2. Na opravu alebo stiahnutie osvedc¢enia o eurépskom
exckucnom titule sa uplatiujd pravne predpisy clenského
$tatu povodu.
3. Ziadost’ o opravu alebo stiahnutie osvedéenia o eurdp-
skom exekucnom titule sa moéze podavat’ na vzorovom
tlacive uvedenom v prilohe VI.
4. Vodi vydaniu osvedcenia o eurépskom exeku¢nom titule
nie je mozné podat’ odvolanie.

Clanok 11

Utinnost’ osved&enia o eurépskom exekuénom titule
Osvedcenie o eurépskom exeku¢nom titule nadobuda ucin-
nost’ iba v raimci vykonatel'nosti rozhodnutia.
Kapitola III: Minimalne pravidla pre konania
o nespornych narokoch
Clanok 12
Rozsah pouZitia minimalnych pravidiel

1. Rozhodnutie o naroku, ktory je nesporny v zmysle ¢lanku
3 ods. 1 pism. b) alebo ¢) méze byt osvedcené ako eurdpsky
exekucny titul iba vtedy, ak sudne konanie v ¢lenskom State



pévodu splnilo procesné poziadavky stanovené v tejto kapitole.
2. Tie isté poziadavky sa uplatiuji na vydanie osvedcenia o
europskom exekucnom titule alebo nahradného osvedcenia v
zmysle ¢lanku 6 ods. 3 pre rozhodnutie po vzneseni namietky
vocdi rozhodnutiu, ak si v case takého rozhodnutia splnené
podmienky clanku 3 ods. 1 pism. b) alebo ¢).

Clanok 13

Dorucenie s dokladom o prijati zo strany dlZnika
1. Dokument o zacati konania alebo rovnocenny dokument
moze byt doruceny dlznikovi jednym z tychto sposobov:
a) osobné dorucenie dolozené potvrdenim o prijati s uvedenim
datumu prijatia, ktoré je podpisané dlznikom;
b) osobné dorucenie dolozené dokumentom podpisanym pri-
slusnou osobou, ktora uskutocnila dorucenie, v ktorom je uve-
dené, ze dlznik prijal dokument alebo ho bezd6vodne odmietol
prijat’ a datum dorucenia;
¢) dorucenie postou dolozené potvrdenim o prijati s uvedenim
datumu prijatia, ktoré dlznik podpisal a odoslal naspat’;
d) dorucenie elektronickymi prostriedkami, ako je napriklad fax:
alebo e-mail:, dolozené potvrdenim o prijati s uvedenim datumu
prijatia, ktoré podpisal a odoslal naspit’ dlznik.
2. Akékol'vek predvolanie na sidne pojednavanie moze byt
dorucené dlznikovi v sulade s ods. 1 alebo ustne na predchadza-
jaicom sudnom pojednavani o tom istom naroku, pricom je
uvedené v zapisnici z predoslého sidneho pojednavania.

Clanok 14

Dorucenie bez dokladu o prijati zo strany dlZnika
1. Dokument o zacat{ sudneho konania alebo rovnocenny do-
kument a akékol'vek predvolanie na sidne pojednavanie mozu
byt’ dorucené dlznikovi aj jednym z tychto spésobov:
a) osobné dorucenie na osobnu adresu dlznika osobam, ktoré
Ziju v tej istej domacnosti ako dlznik alebo st tam zamestnané;
b) v ptipade samostatne zarobkovo ¢inného dlznika alebo prav-
nickej osoby osobné dorucenie do prevadzkarne dlznika oso-
bam, ktoré dlZnik zamestnava;
¢) ulozenie dokumentu do postovej schranky dlznika;
d) uloZenie dokumentu na poste alebo u prislusnych organov
verejnej spravy a vlozenie pisomného oznamenia o tomto uloze-
nf do postovej schranky dlznika, za predpokladu, Ze pisomné
oznamenie jasne uvadza charakter dokumentu ako sidneho
dokumentu alebo pravny dosledok oznamenia, a teda ze sa do-
rucenie uskutocnilo a zacinaji plynut’ lehoty;
e) dorucenie postou bez dokladu o prijati podla ods. 3, ak ma
dlznik adresu v ¢lenskom State p6vodu;
f) elektronickymi prostriedkami s automatickym potvrdenim o
doruceni, za predpokladu, ze dlznik vopred vyslovne suhlasil s
tymto sp6sobom dorucovania.
2. Na ucely tohto nariadenia, dorucenie podla ods. 1 je nepri-
pustné, ak adresa dlznfka nie je s urc¢itost’ou zndma.
3. Dorucenie podla ods. 1, pism. a) az d) sa potvrdzuje pro-
strednictvom:
a) dokumentu podpisaného prislusnou osobou, ktora uskutocnila
dorucenie, s uvedenim:
1) sposobu dorucenia; a
ii) datumu dorucenia; a
iif) ak bol dokument doruceny inej osobe ako dlznikovi, mena
tejto osoby a jej vzt'ahu k dlznikovi, alebo
b) potvtdenia o prijati osobou, ktorej bol dokument doruceny na
ucely odsekov 1 pism. a) a b).

Clanok 15
Dorucenie zastupcom dlZnika
Dokument je podla ¢lankov 13 alebo 14 mozné dorucit’ aj
zastupcovi dlznika.
Clanok 16
Poskytnutie naleZitych informacii o naroku dlZnikovi
Aby bolo zabezpecené, ze dlznikovi boli poskytnuté nalezité
informdcie o naroku, dokument o zacati konania alebo
rovnocenny dokument musi obsahovat’ toto:
a) mena a adresy stran;
b) vysku naroku;
©) ak st vyzadované uroky z naroku, urokovu sadzbu a
dobu, za ktora sa vyzaduje urok, pokial’ sa k istine podla
pravnych predpisov clenského stitu povodu automaticky
nepripisuje zakonom stanoveny trok;
d) zd6vodnenie naroku.
Clanok 17
Poskytnutie naleZitych informacii dlZnikovi o proces-
nych krokoch potrebnych na napadnutie naroku
V dokumente o zacati konania, rovhocennom dokumente
alebo v predvolani na sudne pojednavanie alebo spolu s
tymito dokumentmi musia byt jasne uvedené:
a) procesné poziadavky pre napadnutie naroku, vratane
lehoty pre pisomné napadnutie naroku alebo pripadne ter-
min sidneho pojednavania, nazov a adresa institicie na
ktord sa ma obratit’ alebo kam sa ma pripadne dostavit’, a ¢i
je nutné pravne zastipenie;
b) dosledky nepodania namietky alebo nedostavenia sa, a
najmi moznost’, ze proti dlznikovi méze byt” vydané alebo
vykonané rozhodnutie a povinnost’ uhradit’ trovy spojené
so sidnym konanim.
Clanok 18
Naprava nedodrZania minimalnych pravidiel
1. Ak konanie v ¢lenskom state p6vodu nesplnilo procesné
poziadavky stanovené v ¢lankoch 13 az 17, takéto nedodr-
zanie sa napravi a rozhodnutie je mozné osvedcit’ ako eu-
r6psky exekucny titul, ak:
a) rozhodnutie bolo doruc¢ené dlznikovi v silade s pozia-
davkami podl'a ¢lanku 13 alebo clanku 14; a
b) dlznik mohol vzniest’ namietku proti rozhodnutiu pro-
strednictvom uplného preskimania rozhodnutia, a bol pat-
ricne informovany v rozhodnut{ alebo spolu s rozhodnutim
o procesnych poziadavkach pre vznesenie takej namietky,
vratane nazvu a adresy institicie, kam ju ma podat’ a pri-
padne lehoty pre také podanie; a
¢) dlznik nevzniesol namietku voéi rozhodnutiu v silade s
prislusnymi procesnymi poziadavkami.
2. Ak konanie v ¢lenskom state pdvodu nesplnilo procesné
poziadavky stanovené v clanku 13 alebo 14, také nesplnenie
sa napravi, ak zo spravania dlznika pocas sadneho konania
vyplyva, Ze osobne obdrzal dokument ktory sa mal dorucit’
v ¢ase postacujucom na pripravu jeho obhajoby.
Clanok 19
Minimalne pravidla na preskimanie rozhodnutia vo
vynimo¢nych pripadoch
1. S odvolanim sa na clanky 13 az 18, mé6ze byt’ rozhodnutie
osvedcené ako eurdpsky exekucny titul iba vtedy, ak je dlz-
nik podla pravnych predpisov clenského staitu povodu
opravneny poziadat’ o preskumanie rozhodnutia, v pripade
ze:
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a) 1) dokument o zacati konania alebo rovnocenny dokument,
pripadne predvolanie na sudne pojednavanie boli dorucené
jednym zo sp6sobov stanovenych v ¢lanku 14; a
ii) dorucenie sa bez zavinenia na jeho strane neuskutocnilo v
dostato¢nom predstihu, aby mohol pripravit’ svoju obhajobu;
alebo
b) dlznikovi zabranila vo vzneseni namietky voci naroku vyssia
moc alebo vynimocéné okolnosti bez zavinenia na jeho strane,
za predpokladu, Ze v oboch pripadoch kona bez zbytoc¢nych
priet'ahov.
2. Tento ¢lanok nebrani ¢lenskym $titom umoznit” preskumanie
rozhodnutia za priaznivejsich podmienok, ako si podmienky
uvedené v odseku 1.
Kapitola IV: Vykon
Clanok 20
Vykonavacie konanie
1. Bez toho, aby boli dotknuté ustanovenia tejto kapitoly, sa
vykonavacie postupy riadia pravaymi predpismi clenského Statu
vykonu.
Rozhodnutie osvedcené ako eurdpsky exekucny titul sa vykona-
va za tych istjch podmienok ako rozhodnutie vydané v clen-
skom state vykonu.
2. Od veritel'a sa vyzaduje, aby poskytol prislusnym vykonavacim
organom clenského Statu vykonu:
a) képiu rozhodnutia, ktora splfia podmienky potrebné na preu-
kazanie jeho pravosti; a
b) képiu osvedéenia o eurdpskom exekucnom titule, ktoré spitia
podmienky potrebné na preukazanie jeho pravosti; a
¢) v pripade potreby, prepis osvedcenia eurépskeho exekucného
titulu alebo jeho preklad do dradného jazyka clenského statu
vykonu, alebo, ak je v tomto ¢lenskom $tate nickolko dradnych
jazykov, do dradného jazyka alebo jedného z uradnych jazykov
miesta sidneho konania, v ktorom sa vykon vyzaduje, v zhode s
pravaymi predpismi tohto ¢lenského statu alebo do iného jazyka,
ktory clensky stat vikonu uviedol ako prijatelny. Kazdy ¢lensky
§tat moze uviest’ iny dradny jazyk alebo jazyky Eurépskeho
spolocenstva ako jeho vlastny, ktory moze akceptovat’ pre vyho-
tovenie osvedcenia. Preklad sa overuje osobou, ktora ma k tomu
opravnenie v jednom z ¢lenskych statov.
3. Od strany, ktora v jednom clenskom State Ziada o vykon roz-
hodnutia osvedceného ako eutépsky exekuény titul v inom ¢len-
skom $tate sa nevyzaduje ziadna zaruka, kaucia alebo vklad aké-
hokol'vek druhu z dévodu, Ze je cudzim $tatnym prislusnikom
alebo Zze nema bydlisko alebo pobyt v ¢lenskom state vykonu.
Clanok 21
Zamietnutie vykonu
1. Prislusny sid v clenskom S$tate vykonu na Ziadost’ dlznika
vykon zamietne, ak je rozhodnutie osvedcené ako eurépsky
exekucny titul nezlucitel'né s predoslym rozhodnutim vydanym v
ktoromkol'vek ¢lenskom State alebo v tretej krajine, za predpo-
kladu, ze:
a) predoslé rozhodnutie sa tykalo toho istého predmetu sporu
medzi tymi istymi stranami; a
b) predoslé rozhodnutie bolo vydané v clenskom State vykonu
alebo spina podmienky potrebné pre jeho uznanie v ¢lenskom
state vykonu; a
¢) nezlucitel'nost’ nebola a nemohla byt’ vznesena ako namietka
v sudnom konan{ v ¢lenskom State povodu
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2. Za ziadnych okolnosti sa v ¢lenskom $tate vykonu nemo-
ze skimat’ vecna stranka rozhodnutia alebo jeho osvedcenia
o eurépskom exekucnom titule.

Clanok 22

Dohody s tretimi krajinami

Toto nariadenie nemd vplyv na dohody, ktorymi sa ¢lenské
staty pred nadobudnutim platnosti nariadenia (ES) ¢.
44/2001, podla clanku 59 Bruselského dohovoru o stidnej
pravomoci a vykone rozhodnuti v obéianskych a obchod-
nych veciach zaviazali, ze nebudd uznavat’ rozhodnutia
vydané najmi v inych zmluvnych s$tatoch tohto dohovoru
proti obvinenym, ktorf maja bydlisko alebo obvykly pobyt v
tretej krajine ak, v pripadoch stanovenych v ¢lanku 4 tohto
dohovoru, by rozhodnutie mohlo byt’ zalozené iba na sud-
nej pravomoci stanovenej v druhom odseku clanku 3 tohto
dohovoru.

Clanok 23

PreruSenie alebo obmedzenie vykonu
Ak dlznik
- vzniesol namietku voci rozhodnutiu osved¢enému ako
eur6psky exekucny titul, vratane ziadosti o preskimanie v
zmysle ¢lanku 19, alebo
- poziadal o opravu alebo stiahnutie osvedcenia o eurép-
skom exekuénom titule v sulade s clinkom 10,
prislusny sud alebo organ v ¢lenskom State vikonu méze na
ziadost’ dlznika:
a) obmedzit’ vykonavacie konanie na ochranné opatrenia;
alebo
b) podmienit’ vikon poskytnutim takej zaruky, aka stanovi;
alebo
¢) za vynimoc¢nych okolnosti vykonavacie konanie prerusit’.
Kapitola V: Sudne zmiery a verejné listiny
Clanok 24
Sadne zmiery

1. Zmier tykajici sa naroku v zmysle ¢lanku 4 odsek 2, ktory
schvalil sud alebo bol v priebehu konania uzavrety na side a
je vykonatelny v clenskom State, v ktorom bol schvileny
alebo uzavrety, bude, na ziadost” adresovanu sudu, ktory ho
schvalil alebo, na ktorom bol uzavrety, osvedceny ako eu-
r6psky exekucny titul pomocou vzorového tlaciva uvedené-
ho v prilohe II.
2. Zmier, ktory bol osvedceny ako eurépsky exekuény titul v
clenskom $tate povodu, sa vykona v ostatnych clenskych
statoch bez toho, ze by bolo potrebné prehlasenie o jeho
vykonatelnosti a bez moznosti namietania jeho vykonatel’-
nosti.

3. Ustanovenia kapitoly II, s vynimkou ¢lanku 5 a ¢lanku 6
ods. 1 a ¢lanku 9 ods. 1 a ustanovenia kapitoly 1V, s vynim-
kou ¢lanku 21 ods. 1 a ¢lanku 22 sa uplatnia podl’a potreby.
Clanok 25
Verejné listiny

1. Verejna listina tykajica sa naroku v zmysle clanku 4 ods.
2, ktora je vykonatelnd v jednom clenskom Stite, sa na
ziadost’ adresovanu organu urceného clenskym Statom
pévodu osvedci ako eurdpsky exekucny titul pomocou
vzorového tlaciva uvedeného v prilohe I1I.

2. Verejna listina, ktora bola osvedcend ako eurépsky exe-
kucny titul v ¢lenskom state povodu, sa vykona v ostatnych
clenskych statoch bez toho, ze by bolo potrebné prehlasenie



0 jej vykonatel'nosti a bez moznosti namietania jej vykonatel'nos-
ti.

3. Ustanovenia kapitoly II, s vynimkou ¢lanku 5 a ¢lanku 6 ods. 1
a clanku 9 ods. 1 a ustanovenia kapitoly 1V, s vynimkou ¢lanku
21 ods. 1 a ¢lanku 22 sa uplatnia podla potreby.

Kapitola VI: Prechodné ustanovenie
Clanok 26
Prechodné ustanovenie

Toto nariadenie sa uplatiiuje iba na rozhodnutia vydané, sudne
zmiery schvalené alebo uzavreté a dokumenty uradne vyhotove-
né alebo zaregistrované ako verejné listiny po nadobudnutf acin-
nosti tohto nariadenia.

Kapitola VII: Vzt’ah k inym dokumentom spoloenstva
Clanok 27
Vzt’ah k nariadeniu (ES) &. 44/2001

Toto nariadenie nema vplyv na moznost’ poziadat’ o uznanie a
vykon rozhodnutia, sidneho zmieru alebo verejnej listiny o
nespornom naroku v sulade s nariadenim (ES) 44,/2001.

Clanok 28
Vzt’ah k natiadeniu (ES) ¢. 1348/2000

Toto nariadenie nema vplyv na uplatfiovanie nariadenia (ES) ¢.
1348/2000.

Kapitola VIII: VSeobecné a zaverecné ustanovenia
Clanok 29

Informacie o vykonavacich postupoch a organoch
Clenské $taty spolupracujt, aby poskytli $irokej verejnosti a od-
bornym kruhom informacie o:
a) sposoboch a postupoch vykonu v ¢lenskych statoch; a
b) prislusnych organoch pre vykon v ¢lenskych statoch,
najmid prostrednictvom Eurdpskej sudnej siete v obc¢ianskych a

obchodnych veciach ustanovenej v sulade s rozhodnutim
2001/470/ES .
Clanok 30
Informacie tykajuce sa opravnych postupov, jazykov a
organov
1. Clenské staty oznimia Komisii:
a) postupy pre opravu a stiahnutie osvedcenia uvedené v ¢lanku

10 ods. 2 a pre preskimanie rozhodnutia uvedené v ¢lanku 19
ods. 1;

b) jazyky akceptované podla ¢lanku 20 ods. 2 pism. c);
¢) zoznamy organov uvedenych v ¢lanku 25;
a akékol'vek ich nasledné zmeny.
2. Komisia uverejni informacie oznimené v sulade s odsckom 1
v Uradnom vestniku Eurépskej tnie a akymikol'vek inymi vhod-
nymi prostriedkami.

Clanok 31

Zmeny a doplnenia priloh

Akékol'vek zmeny a doplnenia vzorovych tlaciv v prilohdch sa
prijma v sdlade s poradnym postupom uvedenym v clanku 32
ods. 2

Clanok 32

Vybor

1. Komisii poméaha vybor ustanoveny clankom 75 nariadenia
(ES) ¢. 44/2001.
2. Ak sa uvadza odkaz na tento odsek, uplatiuja sa clanky 3 a 7

rozhodnutia 1999/468/ES so zretefom na ustanovenia jeho
¢lanku 8.

3. Vybor prijme svoj rokovac{ poriadok.

Clanok 33
Nadobudnutie G€innosti
Toto nariadenie nadobuda tcinnost’ 21. januara 2005.

Toto nariadenie sa za¢ne uplatiiovat’ od 21. oktébra 2005, s
vynimkou ¢lankov 30, 31 a 32, ktoré sa za¢nd uplatnovat’ od
21. januara 2005. Toto nariadenie je zavazné vo svojej celist-
vosti a je priamo uplatnitel'né vo vsetkych clenskych statoch
v stlade so Zmluvou o zalozeni Eurépskeho spolocenstva.
\% gtrasburgu 21. aprila 2004
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Z 11

22

2.3,

LR

3.2,

3.3.

4.1

4.2

4.3.

43.1.

4.3.2.

5.1.

51515

5.1.2,

5;1:2.1.

5122

2.1,2.3;

PRILOHA 1

OSVEDCENIE O EUROPSKOM EXEKUCNOM TITULE

Clensky stit povodu:

Std/tribundl vydavajici osvedcenie
Nézov:
Adresa:

Tel.:/fax:fe-mail:

Ak sa lisi, sid/tribundl, krory vydal rozhodnutie
Nizov:
Adresa:

Tel.:ffax:fe-mail:

Rozhodnutie

Détum:

Referenéné ¢islo:

Strany

Meno a adresa veritela(ov):

Meno a adresa dlznika(ov):

Osvedceny penazny narok
Hlavnd ¢iastka

Mena Euro

Svédska koruna
Libra

iné (vysvetlite)
Ak sa ndrok tyka pravidelnych platicb
Vyska kazdej splatky:
Ditum splatnosti prvej splatky:
Datumy splatnosti nasledujticich splatok

tyzdenne []  mesacne []  iné (vysvetlite) []

Aar[] Be[] pe] e[ es[J m[] =[]
e mJwd~derd sed vk [0

oOooOoano
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5.1.2.4.  Doba splatnosti niroku
5.1.2.4.1. 'V siicasnosti neurcitd D alebo

5.1.2.4.2. Détum splatnosti poslednej splatky:

5.2 Urok
5.2.1. Urokova sadzba
5.2.1.1.  ..%alebo

5.2.1.2. .. % nad zdkladnou sadzbou ECB (1)
5.2.1.3.  Iné (vysvetlite)

522, Splatky trokov (odo dna):

53 Ciastka trov na Ghradu, ak je blizsie uréendv rozhodnuti:
6. Rozhodnutie je vykonatelné v clenskom 3tite povodu D
d Voci rozhodnutiu je edte vzidy mozné podat nimietku

Ano D Nie D

8. Rozhodnutie sa tyka nesporného ndroku podla clinku 3 ods. 1 O
9. Rozhodnutie je v sitlade s ¢linkom 6 ods. 1 pism. b) D
10. Rozhodnutie sa tyka zdleZitosti sivisiacich so spotrebitelskymi zmluvami

Ano l:] Nie D
10.1. Ak dno:

Dlznik je spotrebitel

Ano D Nie D
10.2. Ak dno:

Dlznik mé bydlisko v clenskom $téte pévodu (v zmysle &lanku 59 nariadenia (ES)
. 44[2001)

11 Dorucenie dokumentu o zagati konania podla kapitoly III, ak je to vhodné
Ano O Nie O

111, Doruenie sa uskutoénilo v silade s elankom 13 []
alebo sa dorugenie uskutocnilo v sitlade s dlnkom 14 []

alebo sa v siilade s ¢linkom 18 ods. 2 preukazalo, Ze dlZnik dokument obdrzal D

{") Urokové miera uplatiiovana Eurépskou centralnou bankou na jej hlavné refinanéné opericie.
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12

12.1.

13.

13.1.

13.2.

13.4.

Nalezité informécie

Dlznik bol informovany v silade s élinkami 16217 []

Dorucenie predvolania, ak prichddza do tvahy

Ano O Nie O

Dorucenie sa uskutocnilo v stilade s €lankom 13 |:|

alebo sa dorugenie uskutocnilo v silade s clinkom 14 D

alebo sa v siilade s élinkom 18 ods. 2 preukdzalo, ze dlznik predvolanie obdrzal [
Nilezité informacie

Dlznik bol informovany v siilade s &ldnkom 17 [l

Niprava nedodrZania minimélnych procesnych pravidiel podla &ldnku 18 ods. 1
Doruéenie rozhodnutia sa uskutoénilo v siilade s élinkom 13 E]

alebo sa dorucenie rozhodnutia uskuto¢nilo v stilade s ¢ldnkom 14 I:l

alebo sa v silade s €linkom 18 ods. 2 preukdzalo, Ze dlznik rozhodnutie obdrzal D
Nalezité informacie

Dlznik bol informovany v stlade s clinkom 18 ods. 1 pism. b) O

Dlznik mal moznost podat voéi rozhodnutiu ndmietku

Ano O Nie O

Dlznik nepodal proti rozhodnutiu nimietku v sdlade s prislusnymi procesnymi poziadavkami

Ano O Nie O

Podpis afalebo peciatka



10. Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady
(ES) &. 861/2007 z 11. jula 2007 ktorym sa
ustanovuje Europske konanie vo veciach s
nizkou hodnotou sporu

Eurépsky patlament a Rada Eurépskej tnie, so zretefom na
Zmluvu o zalozeni Eurépskeho spolocenstva, a najmi na jej
clanok 61 pism. ¢) a ¢lanok 67, so zretelom na navrh Komisie,
so zretefom na stanovisko Eurépskeho hospodarskeho a social-
neho vyboru, konajic v sulade s postupom ustanovenym v ¢lan-
ku 251 zmluvy, kedZe:

(1) Spolocenstvo si stanovilo za ciel’ udrziavat’ a rozvijat’ priestor
slobody, bezpecnosti a spravodlivosti, v ktorom je zabezpeceny
vol'ny pohyb oséb. Pre postupné vytvorenie takéhoto priestoru
ma Spolocenstvo okrem iného prijat’ opatrenia v oblasti justicnej
spoluprice v obéianskych veciach s cezhraniénymi dosledkami a
potrebné pre dobré fungovanie vaitorného trhu.

(2) Podra clanku 65 pism. ¢) zmluvy tieto opatrenia zahffiaji
opatrenia na odstrafiovanie prekazok riadneho fungovania ob-
c¢ianskeho sudneho konania, v pripade potreby podporovanim
zlucitelnosti pravidiel obcianskeho sidneho konania uplatnitel-
nych v clenskych $tatoch.

(3) V tejto suvislosti uz Spolocenstvo prijalo okrem inych opat-
ren{ nariadenie Rady (ES) ¢. 1348/2000 z 29. maja 2000 o dotu-
covani sudnych a mimosudnych dokumentov v obdcianskych a
obchodnych veciach v ¢lenskych $tatoch, nariadenie Rady (ES) ¢.
44/2001 z 22. decembra 2000 o pravomoci a uznavani a vykone
rozsudkov v obéianskych a obchodnych veciach, rozhodnutie
Rady 2001/470/ES z 28. méja 2001 o vytvoreni Eurdpskej sud-
nej siete pre obcianske a obchodné veci, nariadenie Eurépskeho
patlamentu a Rady (ES) ¢. 805/2004 z 21. aprila 2004, ktorym sa
vytvara eurépsky exekucny titul pre nesporné naroky, a nariade-
nie Eurépskeho patlamentu a Rady (ES) ¢ 1896/2006 z 12.
decembra 20006, ktorym sa zavadza eurépske konanie o platob-
nom rozkaze .

(4) Eurdpska rada na svojom zasadnuti v Tampere 15. a 16.
oktébra 1999 vyzvala Radu a Komisiu, aby prijali spolocné pro-
cesnopravne normy pre zjednodusené a zrychlené cezhrani¢né
konanie v spotrebitel'skych a obchodnych veciach s nizkou hod-
notou sporu.

(5) Dna 30. novembra 2000 Rada prijala spolo¢ny program Ko-
misie a Rady o opatreniach na vykonavanie zdsady vzajomného
uznavania rozhodnuti v obcianskych a obchodnych veciach .
Program odkazuje na zjednodusenie a zrychlenie cezhrani¢nych
konani vo veciach s nizkou hodnotou sporu. Pokrok v tejto
oblasti priniesol Haagsky program prijaty Eurépskou radou 5.
novembra 2004, ktory vyzval, aby sa vo veciach s nizkou hodno-
tou sporu podnikli aktivne kroky.

(6) Dna 20. decembra 2002 Komisia prijala Zelend knihu o
konani o eurépskom platobnom rozkaze a o opatreniach na
zjednodusenie a zrychlenie konani s nizkou hodnotou sporu. Na
zaklade Zelenej knihy prebehli konzultacie o opatreniach tykaju-
cich sa zjednodusenia a zrychlenia konani s nizkou hodnotou
sporu.

(7) Vela clenskych statov zaviedlo zjednodusené obcianske
sidne konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu, pretoze
naklady, prietahy v konani a d’alsie komplikacie savisiace s ko-
nanim sa neznizuju umerne s hodnotou pohladavky. Prekazky
pri dosahovani rychleho a finan¢ne nendkladného rozsudku sa
pri cezhrani¢nych sporoch este vicsie. Preto je potrebné ustano-
vit’ eurépske konanie pre pohladavky s nizkou hodnotou sporu
("eurépske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu').
Cielom takéhoto konania by malo byt’ zjednodusenie pristupu k

spravodlivosti. Narusenie hospodarskej sit’aze na vnutor-
nom trhu pre nerovnovahy vo fungovani procesnopravnych
prostriedkov poskytovanych veritelom v réznych clenskych
statoch vedie k potrebe prijatia pravnych predpisov Spolo-
censtva zarucujucich rovnaké podmienky pre veritefov a
dlznikov v celej Eurdpskej tnii. Pri stanovovani nakladov na
riesenie sporu v ramci eurdpskeho konania vo veciach s
nizkou hodnotou sporu by sa mali zohladnovat’ zasady
jednoduchosti, rychlosti a proporcionality. Je vhodné, aby sa
udaje o uhradzanych nakladoch zverejniovali a postupy
stanovovania tychto nakladov boli transparentné.

(8) Eurdpske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu
by malo zjednodusit’ a zrychlit’ konanie vo veciach s nizkou
hodnotou sporu v cezhrani¢nych sporoch a zaroven znizit’
naklady tym, Ze okrem moznosti existujucich na ziklade
prava clenskych statov, ktoré zostant nedotknuté, poskytne
alternativny d’alsi nastroj. Toto nariadenie by malo tiez
zjednodusit’ uznanie a vykon rozsudkov vydanych v eurép-
skom konan{ vo veciach s nizkou hodnotou sporu v inom
clenskom state.

(9) Ciel'om tohto nariadenia je podporovat’ zakladné prava a
zohladnovat’ najmi zasady uznané v Charte zakladnych
prav Eurdpskej unie. Sid alebo tribundl by mal respektovat’
pravo na spravodlivy proces a zasadu kontradiktérneho
procesu najmi pri rozhodovani o potrebe tstneho pojedna-
vania, o dokaznych prostriedkoch a rozsahu, v akom sa
vykonaju dokazy.

(10) Na tcely ulahcenia vypoc¢tu hodnoty pohladavky by sa
nemali brat’ do uvahy ziadne droky, vydavky a naklady. Toto
by nemalo mat’ vplyv na pravomoc sidu alebo tribundlu
prisudit’ ich vo svojom rozsudku ani na vndtrostatne pravid-
la vypoctu urokov.

(11) V zaujme ulahcenia zavedenia eurépskeho konania vo
veciach s nizkou hodnotou sporu by navrhovatel' mal ini-
ciovat’ toto konanie podanim navrhu prostrednictvom
vyplnenia vzorového tlaciva navrhu na uplatnenie pohla-
davky na sude alebo v tribunali. Tlacivo navrhu na uplatne-
nie pohladavky by sa malo podat’ len na prislusny sud alebo
tribunal.

(12) K tla¢ivu navrhu na uplatnenie pohladavky by mali byt’
pripadne pripojené akékolvek prislusné podporné doku-
menty. Navrhovatel'ovi by to vSak nemalo branit’ v pripade
potreby predkladat’ d’alsie dokazy pocas konania. Ten isty
postup by sa mal vzt’ahovat’ na odpoved odporcu.

(13) Pojmy "zjavne neopodstatnené" v kontexte zamietnutia
pohladavky a "neptipustné" v kontexte zamietnutia navrhu
by sa mali urcit’ v sulade s voutrostaitnym pravom.

(14) Eurdpske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu
by malo byt pisomné, pokial’ sid alebo tribunal nepovazuje
za potrebné ustne pojednavanie alebo ak o to nepoziada
nicktora zo stran. Stid alebo tribunal moéze takuto Ziadost
odmietnut’. Iba proti rozhodnutiu sudu alebo tribunalu o
odmietnuti takejto Ziadosti nemozno samostatne podat’
opravny prostriedok.

(15) Strany by nemali byt’ povinné dat’ sa zastupovat’ advo-
katom alebo inou osobou s pravnickym vzdelanim.

(16) Pojem "protipohladdvka" by sa mal vykladat’ v zmysle
clanku 6 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 44/2001 ako pohladavka
vyplyvajica z tej istej zmluvy alebo skuto¢nosti ako poévodna
pohl'adavka na sude alebo v tribunali, ktory kona o pévod-
nej pohl'adavke. Clanky 2 a 4, ako aj ¢lanok 5 ods. 3, 4 a 5 by
sa mali primerane uplatiiovat’ aj na protipohladavky.
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(17) V pripadoch, ked’ sa odporca dovolava prava na zapocitanie
pocas konania, by sa takidto pohladiavka nemala chapat’ ako
protipohladavka na ucely tohto nariadenia. Preto by odporca pri
dovolavani sa takéhoto prava nemal byt’ povinny pouzit’ vzoro-
vé tlacivo A, ako je uvedené v prilohe 1.

(18) Prijimajicim clenskym $tatom je na ucely uplatiovania
clanku 6 clensky stat, v ktorom sa ma uskutocnit’ dorucenie
alebo do ktorého sa ma zaslat’ dokument. V zaujme zniZenia
nakladov a skratenia priet’ahov v konani by sa mali dokumenty
stranam dorucit’ predovsetkym postovou sluzbou a mali by byt’
dolozené potvrdenim o prijati s uvedenim datumu prijatia.

(19) Strana moéze prijatie dokumentu odmietnut’ v ¢ase doruce-
nia alebo zaslanim dokumentu do jedného tyzdna spit’, ak nie je
vyhotoveny v uradnom jazyku prijimajiceho clenského Statu
(alebo ak existuje niekol'ko tradnych jazykov v tomto ¢lenskom
state, v uradnom jazyku alebo v jednom z uradnych jazykov v
mieste, kde sa m4 dorucenie uskutoc¢nit’ alebo kam sa ma doku-
ment odoslat’) alebo v jazyku, ktorému prijemca rozumie, alebo
ak k tomuto dokumentu nie je prilozeny preklad do uvedenych
jazykov.

(20) V kontexte ustneho pojedndvania alebo vykonavania doka-
zov by clenské Staty mali podporovat’ vyuzivanie modernych
komunikac¢nych technoldgif, ak sa vo vnatrostatnom prave clen-
ského Statu, v ktorom zasada sud alebo tribunal, neustanovuje
inak. Sud alebo tribundl by mal vyuzivat’ najjednoduchsie a naj-
menej nakladné sposoby vykondvania dokazov.

(21) Prakticka pomoc, ktora je stranam dostupna pri vypliiovani
tla¢fv, by mala zahfniat’ technické informacie o ich dostupnosti a
vypltiani.

(22) Zamestnanci sudu alebo tribunalu by mali mat’ moznost’
poskytovat’ informacie o procesnopravnych otazkach v sdlade s
vnatrostatnym pravom.

(23) KedZe cielom tohto nariadenia je zjednodusit” a zrychlit’
konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu, sid alebo tribunal
by mal konat’ ¢o najskor i v pripadoch, ked toto nariadenie
nestanovuje ziadnu lehotu pre konkrétne $tadium konania.

(24) Na ucely pocitania leh6t ustanovenych v tomto nariadeni by
sa malo uplatfiovat’ nariadenie Rady (EHS, Euratom) ¢. 1182/71
z 3. juna 1971, ktorym sa stanovuju pravidla pre lehoty, datumy a
terminy .

(25) V zaujme zrychlenia vymahania pohladavok s nizkou hod-
notou sporu by mal byt’ rozsudok vykonatelny bez ohladu na
akykolvek mozny opravny prostriedok a bez povinnosti zlozenia
zaruky, ak toto nariadenie neustanovuje inak.

(26) Akykol'vek odkaz v tomto natriadeni na opravny prostriedok
by mal zahfniat’ vsetky mozné opravné prostriedky v ramci vnut-
rostatneho prava.

(27) Sud alebo tribunal musi byt’ obsadeny osobou, ktora je
kvalifikovand vykonavat’ funkciu sudcu v sulade s vnatrostitnym
pravom.

(28) Kedykol'vek sud alebo tribunal urcuje lehotu, dotknuta
strana by mala byt’ informovana o nasledkoch zmeskania tejto
lehoty.

(29) Trovy konania by mala znasat’ strana, ktora nemala vo veci
uspech. Trovy konania by sa mali ur¢it’ v stlade s vondtrostatnym
pravom. Vzhladom na ciele jednoduchosti a nakladovej efektiv-
nosti by mal sud alebo tribundl nariadit’, aby bola strana, ktora
nemala vo veci uspech, povinna zaplatit’ len trovy konania, vra-
tane napriklad aj vSetkych nakladov vyplyvajucich zo skutocnos-
ti, Ze sa druha strana nechala zastupovat’ advokatom alebo inou
osobou s pravnickym vzdelanim, alebo vsetkych nakladov vyply-
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vajucich z dorucenia alebo prekladu dokumentov, ktoré su
umerné hodnote pohl'adavky alebo ktoré st nevyhnutné.
(30) V zaujme ulahcenia uznavania a vykonavania rozsudku
by sa mal rozsudok vydany v jednom ¢lenskom $tate v eu-
répskom konani vo veciach s nizkou hodnotou sporu uznat’
a byt’ vykonatel'ny v inom ¢lenskom $tite bez potreby do-
lozky vykonatel'nosti a bez akejkolvek moznosti namietat’
proti jeho uznaniu.

(31) Mali by existovat’ minimalne poziadavky na preskima-
nie rozsudku v pripadoch, ked odporca nebol schopny
pohl'adavku popriet’.

(32) Vzhl'adom na ciele jednoduchosti a nakladovej efektiv-
nosti by sa od strany, ktora pozaduje vykon, nemalo Ziadat’,
aby mala v clenskom $tate vykonu opravneného zastupcu
alebo ini postova adresu, ako je postova adresa sadnych
exekatorov prislusnych na vykon rozsudku vydaného v
stlade s vanutrostitnym pravom prislusného clenského $tatu.
(33) Kapitola III tohto nariadenia by sa mala vzt’ahovat’ aj
na stanovenie nikladov a vydavkov zamestnancov sudu
alebo tribunalu, ktoré sa vynalozili v sivislosti s rozsudkom
vydanym v konani stanovenom v tomto nariaden.

(34) Opatrenia potrebné na vykonavanie tohto natriadenia by
sa mali ptijat’ v sulade s rozhodnutim Rady 1999/468/ES z
28. jana 1999, ktorym sa ustanovuju postupy pre vykon
vykonavacich pravomoci prenesenych na Komisiu .

(35) Komisia by predovsetkym mala byt’ splnomocnena na
prijatie opatreni potrebnych na vykonavanie tohto nariade-
nia, tykajucich sa aktualizacie alebo technickych zmien a
doplnen{ tla¢iv uvedenych v prilohach. Kedze tieto opatre-
nia maji vseobecnt poésobnost’ a ich cielom je zmenit’ a
doplnit’ nepodstatné prvky tohto natiadenia a/alebo doplnit’
toto nariadenie o nové nepodstatné prvky, mali by byt’
prijaté v silade s regulacnym postupom s kontrolou, usta-
novenym v ¢lanku 5a rozhodnutia 1999/468/ES.

(36) Ked’Ze ciele tohto nariadenia, a to ustanovenie konania
na zjednodusenie a zrychlenie konania vo veciach s nizkou
hodnotou sporu, ako aj znizenie nakladov, nemozno uspo-
kojivo dosiahnut’ na urovni samotnych ¢lenskych $tatov, ale
z dévodov jeho rozsahu a dosledkov ich mozno lepsie do-
siahnut’ na drovni Spolocenstva, Spoloc¢enstvo moze prijat’
opatrenia v stlade so zasadou subsidiarity podla ¢lanku 5
zmluvy. V sdlade so zasadou proporcionality podl'a uvede-
ného ¢lanku toto nariadenie neprekracuje ramec nevyhnutny
na dosiahnutie tychto cielov.

(37) V silade s clankom 3 Protokolu o postaveni Spojeného
kraPovstva a Irska, ktory je prilohou k Zmluve o Eurépskej
unii a Zmluve o zaloZen{ Eurépskeho spolocenstva, Spojené
kraPovstvo a Irsko vyjadrili zaujem zdéastnit’ sa na prijati a
uplatnovani tohto nariadenia.
(38) V sdlade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu o postaveni Dan-
ska, ktory je prilohou k Zmluve o FEurdpskej unii a Zmluve
o zalozen{ Eurépskeho spolocenstva, sa Dansko na prijati
tohto natiadenia nezucastriuje, a preto nim nie je viazané ani
nepodlicha jeho uplatiiovaniu,
prijali toto nariadenie:
Kapitola I: Predmet tipravy a rozsah posobnosti
Clanok 1
Predmet Gpravy

Toto nariadenie ustanovuje eurépske konanie pre pohla-
davky s nizkou hodnotou sporu (d'alej len "eurdpske kona-
nie vo veciach s nizkou hodnotou sporu"), ktorého cielom
je zjednodusenie a zrychlenie konania vo veciach s nizkou



hodnotou sporu v cezhrani¢nych sporoch a zniZzenie nakladov.
Eurépske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu predsta-
vuje pre strany alternativu konani existujicich podla prava ¢len-
skych statov.
Toto natiadenie d’alej odstranuje sprostredkovacie konania po-
trebné na uzndvanie a vykon rozsudkov, ktoré boli vydané v
eurépskom konani vo veciach s nizkou hodnotou sporu v jed-
nom ¢lenskom $tate, v inych ¢lenskych statoch.
Clanok 2

Rozsah pdsobnosti
1. Toto nariadenie sa uplatfiuje v obcianskych a obchodnjch
veciach pri cezhrani¢nych sporoch bez ohladu na povahu sudu
alebo tribundlu, v ktorych hodnota pohladavky v ¢ase dorucenia
tlaciva navrhu na uplatnenie pohPadavky prislusnému sidu alebo
tribundlu nepresahuje 2000 EUR bez akychkol'vek drokov, vy-
davkov a nakladov. Neuplatriuje sa najmi na danové, colné ani
spravne veci ani na zodpovednost’ §tatu za konanie alebo necin-
nost’ pti vykone $titnej moci ("acta jure imperii").
2. Toto nariadenie sa neuplatriuje na veci, ktoré sa tykaju:
a) osobného stavu alebo pravnej spdsobilosti fyzickych osob;
b) majetkovych prav vyplyvajicich z manzelského zvizku, dede-
nia zo zavetu a zo zakona a vyzivovacej povinnosti;
¢) konkurzného konania, konania tykajiceho sa vyrovnania
zadlZzenjch obchodnych spolo¢nosti alebo inych pravnickych
0s0b, sudnych zmierov, vyrovnavacich a podobnych konant;
d) socidlneho zabezpecenia;
e) rozhodcovského konania;
f) pracovného prava;
g) najmu nehnutel'ného majetku s vynimkou konanf o pefiaznych
pohladavkach alebo
h) porusenia prava na sikromie a prava na ochranu osobnosti
vratane poskodenia dobrého mena.
3.V tomto nariadeni pojem "clensky Stit" znamend clenské Staty
s vynimkou Danska.

Clanok 3

Cezhrani¢né spory
1. Na tcely tohto nariadenia je cezhrani¢nym sporom taky spor,
v ktorom ma aspon jedna zo stran bydlisko alebo obvykly pobyt
v ¢lenskom $tate inom ako v ¢lenskom $tate sudu alebo tribundlu
konajaceho vo veci.
2. Bydlisko sa ur¢uje v stlade s ¢lankami 59 a 60 nariadenia (ES)
¢. 44/2001.

3. Relevantnym okamihom pre utrcenie, ¢i ide o cezhrani¢ny
spor, je datum, ked’ sa prislusnému sudu alebo tribunalu dorucilo
tlacivo navrhu na uplatnenie pohl'adavky.
Kapitola II: Eur6pske konanie vo veciach s nizkou hodno-
tou sporu
Clanok 4
Zacatie konania

1. Navrhovatel' zacne eurépske konanie vo veciach s nizkou
hodnotou sporu vyplnenim vzorového tlaciva A, ako je uvedené
v prilohe 1, a jeho podanim na prislusny sid alebo tribunal osob-
ne, postou alebo akymkolvek inym komunikacnym prostried-
kom, ako je fax alebo elektronicka posta, ktory je prijatelny pre
clensky stat, v ktorom sa konanie zacina. Tla¢ivo navrhu na
uplatnenie pohladavky obsahuje opis dokazov, ktoré podporujia
pohladavku, a pripadne sa k nemu pripoja akékolvek prislusné
podporné dokumenty.

2. Clenské staty informuji Komisiu o tom, ktoré komuni-
kacné prostriedky si pre ne prijatefné. Komisia tieto
informacie zverejni.
3. Ak pohladivka nepatri do rozsahu posobnosti tohto
natiadenia, sid alebo tribunal o tom informuje navrhovate-
la. Ak ju navrhovatel nevezme spit’, sud alebo tribunal
kond v sdlade s prislusnym procesnym pravom uplatnitel-
nym v ¢lenskom State, v ktorom sa konanie vedie.
4. Ak sa sud alebo tribunil domnieva, ze informacie, ktoré
poskytol navrhovatel, nie si dostatocne jasné alebo prime-
rané, alebo ak tlacivo navrhu na uplatnenie pohladavky nie
je spravne vyplnené, a pokial sa pohladavka nezda byt’
zjavne neopodstatnena alebo navrh nepripustny, da navrho-
vatel'ovi moznost’ tlacivo navrhu na uplatnenie pohl'adavky
doplnit’ alebo opravit’, alebo predlozit’ tymto orginom
urcené dopliiujuce informacie alebo dokumenty, alebo vziat’
pohladavku spit’, a to v lehote urcenej tymto organom. Na
tento ucel sud alebo tribundl pouzije vzorové tlacivo B, ako
je uvedené v prilohe II.
Ak sa pohladavka zda zjavne neopodstatnend alebo navrh
nepripustny alebo ak navrhovatel' tla¢ivo navrhu na uplat-
nenie pohladavky nedoplnil alebo neopravil v ramci urcene;j
lehoty, navrh sa zamietne.
5. Clenské $taty zabezpedia, aby tla¢ivo nivrhu na uplatnenie
pohl'adavky bolo k dispozicii na vsetkych sidoch a v tribu-
naloch, na ktorych sa moéze zacat’ eurdpske konanie vo
veciach s nizkou hodnotou sporu.
Clanok 5
Priebeh konania

1. Eurépske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu je
pisomné. Sud alebo tribunal nariadi ustne pojednavanie, ak
to povazuje za potrebné alebo ak o to poziada niektord zo
stran. Sud alebo tribunal moéze takuto ziadost’” odmietnut’,
ak sa domnieva, ze vzhladom na okolnosti pripadu ustne
pojednavanie zjavne nie je potrebné pre spravodlivé vedenie
konania. Dévody odmietnutia sa uvedu pisomne. Iba proti
rozhodnutiu sidu alebo tribunalu o odmietnuti takejto
ziadosti nemozno samostatne podat’ opravny prostriedok.

2. Po doruceni spravne vyplneného tlaciva navrhu na uplat-
nenie pohladavky sud alebo tribunal vyplni cast’ I vzorové-
ho tla¢iva C na odpoved, ako je uvedené v prilohe III.
Kopia tla¢iva navrhu na uplatnenie pohl'adavky a v pripade
potreby podpornych dokumentov spolu s vyplnenym tlaci-
vom na odpoved sa doruci odporcovi v silade s ¢lankom
13. Tieto dokumenty sa odosld do 14 dni od dorucenia
spravne vyplneného tlaciva na uplatnenie pohladavky.

3. Odpotca odpovie do 30 dni po doruceni tlac¢iva navrhu
na uplatnenie pohladavky a tlac¢iva na odpoved tak, Ze
vyplni cast’ II vzorového tlac¢iva C na odpoved’, pricom v
pripade potreby poskytne vietky prislusné podporné doku-
menty, a zasle ho spit’ sudu alebo tribunalu, alebo akym-
kol'vek inym vhodnym spésobom, pri ktorom nepouZije
tla¢ivo na odpoved.

4. Do 14 dni od dorucenia odpovede odporcu sid alebo
tribundl odosle navrhovatelovi képiu odpovede spolu s
prislusnymi podpornymi dokumentmi.

5. Ak odporca vo svojej odpovedi tvrdi, ze hodnota nepe-
fiaznej pohladavky presahuje limit stanoveny v ¢lanku 2 ods.
1, sud alebo tribunal do 30 dni od odoslania odpovede
navrhovatel'ovi rozhodne, ¢i pohladavka patri do rozsahu
posobnosti tohto natriadenia. Toto rozhodnutie nemozno
samostatne napadnut’.
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6. Akakol'vek protipohladavka, ktord sa ma podat’ na vzorovom
tlacive A, a akékol'vek prislusné podporné dokumenty sa dorucia
navthovatelovi v sulade s ¢lankom 13. Tieto dokumenty sa
odoslu do 14 dnf od dorucenia.

Navrhovatel' je povinny odpovedat’ na akakolvek protipohla-
davku do 30 dni odo dna jej dorucenia.

7. Ak protipohl'adavka presahuje sumu uvedenu v ¢lanku 2 ods.
1, s pohladavkou ani s protipohladdvkou nemozno pokracovat’
v eurépskom konan{ vo veciach s nizkou hodnotou sporu, ale
postupuje sa v sulade s prislusnym procesnym pravom uplatni-
tePnym v clenskom state, v ktorom sa konanie vedie.

Clanky 2 a 4, ako aj odseky 3, 4 a 5 tohto ¢lanku sa pouZija pri-
merane aj na protipohladavky.

Clanok 6

Jazyky
1. Tla¢ivo navrhu na uplatnenie pohladavky, odpoved, akakol-
vek protipohl'adavka, akakol'vek odpoved na protipohladavku a
akykol'vek opis prislusnych podpornych dokumentov sa pred-
kladaji v jazyku alebo v jednom z jazykov, v akom sa vedie
konanie sudu alebo tribunalu.

2. Ak sa akykol'vek iny dokument doruci sidu alebo tribunalu v
inom jazyku, ako je jazyk, v akom sa vedie konanie, mdze sud
alebo tribunal poziadat’ o preklad daného dokumentu, iba ak sa
preklad zda potrebny na vydanie rozsudku.

3. Ak strana odmietla prijat’ dokument, pretoze nie je v jednom z
tychto jazykov:

a) v uradnom jazyku ptijimajiceho ¢lenského statu alebo ak je v
tomto clenskom $tate niekolko uradnych jazykov, v tradnom
jazyku alebo v jednom z uradnych jazykov v mieste, v ktorom sa
ma uskutocnit’ dorucenie alebo kam sa ma dokument odoslat’,
alebo

b) v jazyku, ktorému prijemca rozumie,
sud alebo tribunal informuje druhd stranu o tom, ze ma predlo-
zit’ preklad dokumentu.
Clanok 7
Skoncenie konania
1. Do 30 dni od dorucenia odpovede odporcu alebo navrhovate-

l'a v lehotach ustanovenych v clanku 5 ods. 3 alebo 6 sid alebo
tribunal vyda rozsudok alebo:
a) v ramci stanovenej lehoty, ktora nesmie presiahnut’ 30 dni, si
vyziada od stran d’alsie podrobnosti tykajice sa pohladavky;
b) vykona dokazy v sdlade s ¢lankom 9 alebo
¢) predvold strany na pojednavanie, ktoré sa uskuto¢ni do 30 dni
od predvolania.
2. S4d alebo tribunal vyda rozsudok bud’ do 30 dni od uskutoc-
nenia ustneho pojednavania, alebo po doruceni vsetkych potreb-
nych informacii na vydanie rozsudku. Rozsudok sa dorudi stra-
nam v sulade s ¢lankom 13.
3. Ak sa sudu alebo tribunalu nedoru¢f odpoved’ dotknutej stra-
ny v lehote ustanovenej v ¢lanku 5 ods. 3 alebo 6, sud alebo
tribundl vyda rozsudok o pohl'adavke alebo protipohl'adavke.
Clanok 8
Ustne pojednavanie
Sud alebo tribunal méze uskutocnit’ dstne pojednavanie pro-
strednictvom videokonferencie alebo inymi prostriedkami ko-
munikacnej technolégie, ak ma k dispozicii potrebné technické
vybavenie.
Clanok 9
Vykonavanie dékazov
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1. Sdd alebo tribunal uréf sposob a rozsah vykonavania
dokazov potrebnych na rozhodnutie podla pravidiel, ktoré
sa vzt'ahuji na pripustnost’ dokazov. Sid alebo tribunal
moéze pripustit’ vykonavanie dokazov prostrednictvom
pisomného vyhlasenia svedkov, znalcov alebo stran. Sud
alebo tribunal moéze taktiez pripustit’ vykonavanie dokazov
prostrednictvom videokonferencie alebo inymi prostried-
kami komunikacnej technolégie, ak ma k dispozicii potrebné
technické vybavenie.
2. Sud alebo tribundl si moéze vyziadat’ znalecky posudok
alebo ustne svedecké vypovede, iba ak je to nevyhnutné na
vydanie rozsudku. Pri tomto rozhodnuti sud alebo tribunal
berie do uvahy naklady.
3. Sad alebo tribunal vyuzije najjednoduchsie a najmenej
zat’azujice sposoby vykonavania dokazov.
Clanok 10
Zastupovanie stran

Zastupenie advokatom alebo inou osobou s pravnickym
vzdelanim nie je povinné.

Clanok 11

Pomoc stranam

Clenské $taty zabezpedia, aby strany mali pri vypliovani
tlaciv k dispozicii prakticki pomoc.

Clanok 12

Postup sudu alebo tribunalu

1. Sud alebo tribunal nevyzaduje od stran, aby vykonali
akékol'vek pravne posidenie pohladavky.
2.V pripade potreby sid alebo tribunal informuje strany o
procesnopravnych otazkach.
3. Vzdy ked je to vhodné, sa sud alebo tribunal snazi do-
siahnut’ zmier medzi stranami.

Clanok 13

Dorucovanie dokumentov

1. Dokumenty sa dorucuju postovou sluzbou dolozené
potvrdenim o prijati s uvedenim ddtumu prijatia.
2. Ak nemozno vykonat’ dorucenie v silade s odsekom 1,

dorucenie sa moze vykonat’” akymkol'vek sposobom ustano-
venym v ¢lanku 13 alebo 14 natiadenia (ES) ¢. 805/2004.

Clanok 14

Lehoty

1. Ak sud alebo tribunal uréuje lehotu, dotknuta strana je
informovand o nasledkoch zmeskania tejto lehoty.
2. Sud alebo tribunal moéze vo vynimocnych pripadoch
predlZit’ lehoty ustanovené v clanku 4 ods. 4, ¢lanku 5 ods. 3
a 6 a clanku 7 ods. 1, ak je to potrebné z dévodu ochrany
prav stran.
3. Ak vo vynimoc¢nych pripadoch nie je mozné, aby sud
alebo tribunal dodrzal lehoty ustanovené v clanku 5 ods. 2
az 6 a clanku 7, prijme co najskér opatrenia vyzadované
tymito ustanoveniami.

Clanok 15

Vykonatel’nost’ rozsudkov

1. Rozsudok je vykonatel'ny bez ohl'adu na akykol'vek moz-
ny opravny prostriedok. Nevyzaduje sa zloZenie zaruky.
2. Clanok 23 sa uplatni aj v pripade rozsudku, ktory sa méa
vykonat’” v tom clenskom Stite, v ktorom bol rozsudok
vydany.

Clanok 16

Trovy konania



Trovy konania znasa strana, ktora nemala v konan{ dspech. Sud
alebo tribundl vs$ak neprisidi Uspesnej strane trovy konania,
ktoré su neicelné alebo ktoré st neprimerané voci pohladavke.
Clanok 17
Opravny prostriedok
1. Clenské $taty informuji Komisiu o tom, & je na zaklade ich
procesného prava pripustné podat’ opravny prostriedok proti
rozsudku vydanému v eurépskom konani vo veciach s nizkou
hodnotou spotu a v akjch lehotach mozno takyto opravny pro-
striedok podat’. Komisia tieto informacie zverejni.
2. Clanok 16 sa pouzije na kazdy opravny prostriedok.
Clanok 18
Minimalne poziadavky na preskiimanie rozsudku
1. Odporca je opravneny poziadat’ o preskimanie rozsudku
vydaného v eurépskom konani vo veciach s nizkou hodnotou
sporu prislusny sid alebo tribunal ¢lenského $tatu, v ktorom bol
rozsudok vydany, ak:
a) i) tla¢ivo navrhu na uplatnenie pohladavky alebo predvolanie
na ustne pojednavanie bolo dorucené sposobom bez potvrdenia
o doruceni do vlastnych rik, ako stanovuje ¢lanok 14 nariadenia
(ES) ¢. 805/2004, a
ii) dorucenie sa bez zavinenia na jeho strane neuskutocnilo v
dostato¢nom predstihu, aby si mohol pripravit” obhajobu,
alebo

b) odporcovi zabranila vo vzneseni namietky voci pohladavke
vyssia moc alebo vynimoc¢né okolnosti bez zavinenia na jeho
strane za predpokladu,

ze kona bez zbyto¢ného odkladu.

2. Ak sad alebo tribunal zamietne preskimanie na ziklade toho,
ze sa neuplatiiuje Ziaden z dévodov uvedenych v odseku 1,
rozsudok zostava v platnosti.

Ak sud alebo tribunal rozhodne, ze preskimanie je odévodnené
jednym z dévodov ustanovenych v odseku 1, rozsudok vydany v
eurépskom konani vo veciach s nizkou hodnotou sporu je ne-
platny.

Clanok 19

Rozhodné procesné pravo
Pokial’ toto nariadenie neustanovuje inak, eurépske konanie vo
veciach s nizkou hodnotou sporu sa riadi procesnym pravom
clenského statu, v ktorom sa konanie vedie.
Kapitola III: Uznanie a vykon v inom ¢lenskom §tate
Clanok 20
Uznanie a vykon

1. Rozsudok vydany v ¢lenskom stite v eurépskom konani vo
veciach s nizkou hodnotou sporu sa uznava a vykonava v inom
clenskom $tite bez potreby dolozky vykonatel'nosti a bez akej-
kol'vek moznosti namietat’ proti jeho uznaniu.
2. Na ziadost’ strany vyda sud alebo tribunal bez dodatocnych
nakladov osvedcenie o rozsudku vydanom v eurépskom konani
vo veciach s nizkou hodnotou sporu, pricom pouzije vzorové
tlacivo D, ako je uvedené v prilohe IV.

Clanok 21

Vykonavacie konanie

1. Bez toho, aby boli dotknuté ustanovenia tejto kapitoly, sa
vykonavacie konanie riadi pravom ¢lenského statu vykonu.
Rozsudok vydany v eurépskom konani vo veciach s nizkou
hodnotou sporu sa vykonava za tych istych podmienok ako
rozsudok vydany v ¢lenskom State vikonu.
2. Strana, ktora pozaduje vykon, predlozi:

a) kopiu rozsudku, ktord splfia potrebné podmienky potreb-
né na preukazanie jeho pravosti, a
b) képiu tlaciva uvedeného v ¢clanku 20 ods. 2 a v pripade
potreby jeho preklad do uradného jazyka clenského statu
vykonu alebo ak je v tomto ¢lenskom $tate niekol'ko urad-
nych jazykov, do uradného jazyka alebo jedného z uradnych
jazykov konania sidu alebo tribunalu v mieste, v ktorom sa
o vykon ziada, v sulade s pravom tohto ¢lenského Statu,
alebo do iného jazyka, ktory clensky stat vykonu uviedol ako
prijatelny. Kazdy clensky $tit mo6ze uviest’ iny uradny jazyk
alebo uradné jazyky institacii Eurépskej unie ako vlastny,
ktory méze akceptovat’ v konani vo veciach s nizkou hod-
notou sporu. Obsah tlaciva D preklada osoba, ktord je kvali-
fikovana na prekladanie v jednom z ¢lenskych statov.
3. Od strany, ktora pozaduje vykon rozsudku vydaného v
eurépskom konani s nizkou hodnotou sporu v inom clen-
skom state, sa nevyzaduje, aby mala:
a) opravnenc¢ho zastupcu alebo
b) postovu adresu
v clenskom $tate vykonu iny, ako je adresa sudneho exekd-
tora prislusného na vykon rozsudku.
4. Od strany, ktora v jednom clenskom $tate ziada o vykon
rozsudku vydaného v eurépskom konani vo veciach s niz-
kou hodnotou sporu v inom ¢lenskom $tate, sa nevyzaduje
ziadna zdruka, kaucia ani vklad akéhokolvek druhu z dovo-
du, Ze je cudzim $titnym prislusnikom alebo Ze nema bydli-
sko alebo pobyt v ¢lenskom state vykonu.

Clanok 22

Zamietnutie vykonu

1. Vykon sa na navrh odporcu prislusnym sidom alebo
tribundlom v ¢lenskom State vykonu zamietne, ak je rozsu-
dok vydany v eurépskom konani vo veciach s nizkou hod-
notou sporu nezlucitel'ny s predoslym rozsudkom vydanym
v ktoromkolvek clenskom state alebo v tretej krajine za
predpokladu, ze:
a) sa predosly rozsudok tykal toho istého predmetu sporu
medzi tymi istymi stranami;
b) bol predosly rozsudok vydany v clenskom state vykonu
alebo splia podmienky potrebné na jeho uznanie v ¢len-
skom §tate vykonu a
) nezlucitelnost’ nebola a nemohla byt’ vznesena ako na-
mietka v konani sidu alebo tribunilu v ¢lenskom state,
ktory vydal rozsudok v eurépskom konani s nizkou hodno-
tou sporu.
2.V ¢lenskom state vykonu sa za ziadnych okolnosti nesmie
skimat’ vecna stranka rozsudku vydaného v eurépskom
konan{ s nizkou hodnotou sporu.

Clanok 23

Prerusenie alebo obmedzenie vykonu

Ak jedna strana napadla rozsudok vydany v eurépskom
konani vo veciach s nizkou hodnotou sporu alebo ak je
takéto napadnutie stale mozné, alebo ak strana podala navrh
na preskiumanie v zmysle clanku 18, prislusny sud alebo
tribunal, alebo iny organ v clenskom §tate vykonu moze na
navrh strany, proti ktorej sa vykon Ziada:
a) obmedzit’ vykonavacie konanie na ochranné opatrenia;
b) podmienit’ vikon poskytnutim takej zaruky, aka stanovi,
alebo
¢) za vynimoc¢nych okolnosti vykonavacie konanie prerusit’.

Kapitola I'V: Zaverecné ustanovenia
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Clanok 24

Informacie
Clenské staty spolupracuji na poskytovani informacii o eurép-
skom konani vo veciach s nizkou hodnotou sporu vratane in-
formacif o nakladoch Sirokej verejnosti a odbornym kruhom
najmi prostrednictvom eurdpskej sudnej siete v obcianskych a

obchodnych veciach vytvorenej v stlade s rozhodnutim
2001/470/ES.

Clanok 25

Informacie o prislusnosti, komunikaénych prostriedkoch a
odvolani

1. Do 1. januara 2008 clenské staty oznamia Komisii:
a) ktoré sudy alebo tribundly si prislusné vydat’® rozsudok v
eurépskom konan{ vo veciach s nizkou hodnotou sporu;
b) komunika¢né prostriedky prijatelné na ucely eurépskeho
konania vo veciach s nizkou hodnotou sporu a dostupné sitdom
alebo tribunilom v sulade s clinkom 4 ods. 1;
©) ¢ije podla ich procesného prava v sulade s ¢lankom 17 mozné
podat’ opravny prostriedok a na ktory sud alebo tribundl ho
mozno podat’;
d) jazyky prijatel'né podla ¢lanku 21 ods. 2 pism. b) a
e) ktoré organy maju pravomoc, pokial ide o vykon, a ktoré
organy maju pravomoc na Ucely uplatiiovania clanku 23.
Clenské $taty oznamuji Komisii akékolvek dalsie zmeny tychto
informacii.
2. Komisia uverejni informacie oznimené v sulade s odsckom 1
v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie a akymikol'vek inymi vhod-
nymi prostriedkami.

Clanok 26

Vykonavacie opatrenia

Opatrenia na zmenu a doplnenie nepodstatnych prvkov tohto
nariadenia tykajuce sa aktualizacie alebo technickych zmien a
doplneni tla¢iv v prilohach sa prijmi v silade s regula¢nym
postupom s kontrolou uvedenym v ¢lanku 27 ods. 2.

Clanok 27

Vybor

1. Komisii pomaha vybor.
2. Ak sa odkazuje na tento odsek, uplatfiuje sa ¢lanok 5a ods. 1
az 4 a ¢lanok 7 rozhodnutia 1999/468/ES so zretelom na jeho
clanok 8.

Clanok 28

Preskiimanie

Do 1. januara 2014 Komisia predlozi Eurépskemu parlamentu,
Rade a Furépskemu hospodarskemu a socidlnemu vyboru po-
drobnu spravu skumajucu fungovanie eurépskeho konania vo
veciach s nizkou hodnotou sporu vratane limitu pre hodnotu
pohladavky uvedeného v clanku 2 ods. 1. Tato sprava obsahuje
hodnotenie fungovania konania a rozsirené posudenie vplyvov
za kazdy clensky Stat.

Na tento ucel a s ciefom zabezpecit’, aby sa najlepsie postupy v
Eurépskej unii riadne zohl'adniovali a odrazali zasady lepsej tvor-
by pravaych predpisov, ¢lenské staty poskytni Komisii informa-
cie o fungovani eurépskeho konania vo veciach s nizkou hodno-
tou sporu. Tieto informacie zahfnaji poplatky sidu alebo tribu-
nalu, rychlost’ konania, efektivnost’, jednoduchost’ vyuzivania a
vnutrostatne konania clenskych $tatov vo veciach s nizkou hod-
notou sporu.

Sprava Komisie sa v pripade potreby doplni navrhmi na Gpravu.
Clanok 29

Nadobudnutie ucinnosti
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Toto nariadenie nadobuda uc¢innost’ diiom nasledujicim po
jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurépskej anie.
Uplatiuje sa od 1. januara 2009 s vynimkou clanku 25, ktory
sa uplatniuje od 1. januara 2008.

Toto nariadenie je zavizné v celom rozsahu a priamo uplat-
nitelné vo vsetkych clenskych statoch v stilade so Zmluvou
o zalozeni Eurépskeho spolocenstva.

V Strasburgu 11. jala 2007

11. Nariadenie Rady (ES) &. 1896/2006 z 12.
decembra 2006, ktorym sa zavadza eur6p-
ske konanie o platobnom rozkaze

Eur6psky patlament a Rada Eurépskej unie, so zretelom na
Zmluvu o zalozeni Eurépskeho spolocenstva, a najmi na jej
clanok 61 pism. c), so zretel'om na navrh Komisie, so zrete-
P'om na stanovisko Eurépskeho hospodarskeho a socialneho
vyboru, konajic v sulade s postupom ustanovenym v ¢lanku
251 zmluvy, ked’ze:

(1) Spolocenstvo si stanovilo za ciel' udrziavat’ a rozvijat’
priestor slobody, bezpe¢nosti a spravodlivosti, v ktorom je
zabezpeceny volny pohyb osob. Pre postupné vytvorenie
takéhoto priestoru ma Spolocenstvo, okrem iného, prijat’
opatrenia v oblasti justinej spoluprice v obcianskych ve-
ciach s cezhrani¢nymi doésledkami, ktoré su potrebné pre
dobré fungovanie vnitorného trhu.

(2) Podra ¢lanku 65 pism. ¢) zmluvy tieto opatrenia zahfniaja
opatrenia na odstratiovanie prekazok riadneho fungovania
obcianskeho sudneho konania, ak je to nutné, podporova-
nim zlucitelnosti pravidiel obcianskeho stdneho konania
uplatnitelného v ¢lenskych statoch.

(3) Eur6pska rada na svojom zasadnuti v Tampere 15. a 16.
oktébra 1999 vyzvala Radu a Komisiu, aby pripravili nové
pravne predpisy o otazkach, ktoré napomdhaju plynulej
justicnej spolupraci a zlepsuju pristup k pravu, pricom v
tomto kontexte osobitne poukazala na platobné rozkazy.

(4) Rada prijala 30. novembra 2000 spolocny program Ko-
misie a Rady o opatreniach na vykonavanie zasady vzajom-
ného uznavania rozhodnuti v obcianskopravnych a ob-
chodnych veciach. Program predpokladd moznost’ osobit-
ného, jednotného alebo harmonizovaného konania ustano-
veného v ramci Spolocenstva s cicfom ziskat’ sudne roz-
hodnutie v osobitnych oblastiach vratane nepopretych po-
hPadavok. Toto bolo rozpracované Haagskym programom
prijatym Eurépskou radou 5. novembra 2004, ktory vyzval
na aktivne uskutocnenie price na eurépskom platobnom
rozkaze.

(5) Komisia prijala 20. decembra 2002 Zelent knihu o eu-
répskom konani o platobnom rozkaze a o opatreniach na
zjednodusenie a urychlenie konani s nizkou hodnotou spo-
ru. Zelena kniha znamenala zaciatok konzultacii o moznych
cieloch a prvkoch jednotného alebo zosiladeného eurép-
skeho konania pre vymahanie nepopretych pohladavok.

(6) Rychle a uc¢inné vymahanie nevyrovnanych dlhov, o
ktorych nie su z pravneho hladiska pochybnosti, ma obrov-
sky vyznam pre hospodarske subjekty v Eurépskej unii,
pretoze oneskorené platby si hlavnou pricinou platobne;j
neschopnosti, ktora ohrozuje dalsiu existenciu podnikov,
najmi malych a strednych, a vedie k znacnému znizovaniu
poctu pracovnych miest.

(7) Vsetky clenské staty sa pokusaju riesit” problém hromad-
ného vymahania nepopretych pohladavok, vo vicsine statov



prostrednictvom zjednoduseného konania o platobnom rozkaze,
ale obsah vnutrostatnej pravnej upravy a priebeh vnutrostatneho
konania sa znacne lisia. Okrem toho su tieto existujice konania
casto nepripustné alebo nerealizovatelné v cezhranicnych spo-
roch.

(8) Vysledné prekazky v pristupe k tcinnej spravodlivosti, najma
pri cezhraniénych sporoch, a narusenie hospodarskej sut’aze na
vnatornom trhu kvoli nerovnovaham vo fungovani procedural-
nych prostriedkov poskytovanych veritefom v roznych clen-
skych statoch vedu k potrebe pravnej tpravy Spolocenstva zaru-
Cujucej rovnaké podmienky pre veritefov a dlznikov v celej
Eurépskej tnii.

©) Uéelom tohto nariadenia je zjednodusit’ a zrychlit’ sidne
konanie a znizit’ naklady na takéto konanie v cezhrani¢nych
sporoch, ktoré sa tykaju nepopretych penaznych pohladavok,
zavedenim eurépskeho konania o platobnom rozkaze; a umoz-
nit’ vol'ny pohyb eurépskych platobnych rozkazov v clenskych
statoch ustanovenim minimalnych poziadaviek, ktorych dodrzia-
vanie vyluci potrebu akychkol'vek konani v ¢lenskom state vyko-
nu pred uznanim a vykonom eurépskeho platobného rozkazu.
(10) Konanie zavedené tymto nariadenim by malo sluzit’ ako
doplnkovy a volitelny prostriedok pre navrhovatela, ktory si
nad’alej moéze zvolit” konanie podla vautrostatneho prava. Preto
toto nariadenie ani nenahradza, ani nezosulad'uje existujuce
mechanizmy vyméhania nepopretjch pohl'adavok podla vnutro-
statneho prava.

(11) Konanie by malo byt v co najvicsej miere zalozené na
pouzivani vzorovych tla¢iv v komunikacii medzi sidom a stra-
nami s cielom ulah¢it’ jeho priebeh a umoznit’ vyuzivanie auto-
matického spracovavania udajov.

(12) Clenské $taty by pri rozhodovani, ktoré sudy budd mat’
pravomoc vydat’ eurdpsky platobny rozkaz, mali riadne zohl'ad-
nit” potrebu zabezpecit’ pristup k spravodlivosti.

(13) V navrhu na vydanie eurépskeho platobného rozkazu by
navrhovatel mal byt’ povinny poskytnut’ informdcie, ktoré sa
dostatocne zretel'né pre urcenie a odévodnenie pohladavky, aby
sa odporca na zaklade dostatoénych informacii mohol rozhod-
nuat’, ¢i bude pohladavku popierat’ alebo nie.

(14) V tomto kontexte by malo byt” povinnost’ou navrhovatel'a
popisat’ dokazy, ktoré podporuji pohladavku. Na tento tcel by
malo tlacivo navrhu obsahovat’ ¢o najvycerpavajucejsi zoznam
druhov dokazov, ktoré sa zvycajne poskytuju pri penaznych
pohladavkach.

(15) Podanie navrhu na vydanie eurépskeho platobného rozkazu
by malo predpokladat’ uhradenie akychkol'vek pripadnych sud-
nych poplatkov.

(16) Sud by mal navrh preskimat’, vratane otazky pravomoci a
oznacenia dokazov na ziklade informacif poskytnutych v tlacive
navthu. Sudu by to umoznilo preskimat’ prima facie obsah
pohladavky a okrem iného vylacit’ zjavne neopodstatnené po-
hPadavky alebo nepripustné navrhy. Preskimanie nemusi nevy-
hnutne uskuto¢nit’ sudca.

(17) Proti zamietnutiu navrhu nie je pripustny opravny prostrie-
dok. Toto vSak nebrani moznému preskimaniu rozhodnutia o
zamietnuti navrhu sidom tej istej inStancie v stlade s vnuatrostat-
nym pravom.

(18) Eurépsky platobny rozkaz by mal odporcu informovat’ o
jeho moznostiach bud’ zaplatit® sumu urcéent navrhovatelovi
alebo podat” odpor v lehote 30 dni, pokial si Zela pohladavku
poptiet’. Okrem dplnych informacii o pohladavke poskytnutych
navrthovatefom by mal byt odporca informovany o pravnom

vyzname eur6pskeho platobného rozkazu, a najmi o do-
sledkoch nepopretia pohPadavky.

(19) Vzhladom na rozdiely medzi pravidlami clenskych
s$tatov v obéianskom sidnom konani, obzvlast” tych, ktoré
upravuju dorucovanie dokumentov, je nevyhnutné stanovit’
presni a podrobnu definiciu minimalnych poziadaviek,
ktoré by sa mali uplatriovat’ v kontexte eurépskeho konania
o platobnom rozkaze. Najmi pokial ide o plnenie tychto
poziadaviek, akykol'vek sposob zalozeny na pravnej fikcii by
sa nemal povazovat’ za dostatocny pre dorucovanie eurép-
skeho platobného rozkazu.

(20) Vsetky sposoby dorucenia uvedené v clankoch 13 a 14
st charakterizované bud’ uplnou istotou (¢lanok 13) alebo
velmi vysokym stupriom pravdepodobnosti (¢lanok 14), Ze
doruc¢ovany dokument bol doruc¢eny svojmu adresatovi.

(21) Dorucenie do vlastnych rak uréitym osobam, inym ako
samotnému odporcovi podla ¢lanku 14 ods. 1 pism. a) a b),
by sa malo povazovat’ za splnenie poziadaviek tychto usta-
noven{ iba vtedy, ak teto osoby skutoéne ptijali/prevzali
eurdpsky platobny rozkaz.

(22) Clanok 15 by sa mal uplatiiovat’ na situicie, kedy od-
porca nemoze na side zastupovat’ sim seba, ako napriklad v
ptipade pravnickej osoby, a ak osobu, ktora ho ma zastupo-
vat’, urCuje zakon, ako aj na situdcie, v ktorych odporca
splnomocnil ind osobu predovsetkym advokata zastupova-
nim v konkrétnom sidnom konani.

(23) Odporca moéze podat’ svoj odpor prostrednictvom
vzorového tladiva stanoveného v tomto nariadeni. Sudy by
vsak mali zohl'adnovat’ kazdu ind pisomnd formu odporu,
pokial je vyjadreny zrozumitelne.

(24) Odpor podany v stanovenej lehote by mal ukoncit’
eurépske konanie o platobnom rozkaze a mal by viest’ k
automatickému pokrac¢ovaniu pripadu v riadnom obdcian-
skom sudnom konani, pokial' navrhovatel vyslovne nepo-
ziadal v takomto pripade konanie ukoncit’. Na ucely tohto
nariadenia by sa pojem riadne obcianske sudne konanie
nemal nevyhnutne vykladat’ v zmysle vnuatrostatneho prava.

(25) Po uplynuti lehoty na podanie odporu v urcitych vyni-
mocénych pripadoch by odporca mal byt” opravneny pozia-
dat’ o preskimanie eurdpskeho platobného rozkazu. Pre-
skimanie vo vinimo¢nych pripadoch by nemalo znamenat’,
ze odporca ma druhd moznost’ namietat’ voci pohladavke.
Pocas preskumania by sa predmet pohladavky nemal hod-
notit’ v rozsahu, ktory nevyplyva z vynimocnych okolnost,
ktorych sa odporca dovolava. Iné vinimocné okolnosti by
mohli zahfnat’ situaciu, ked’ je eurdpsky platobny rozkaz
zalozeny na falo$nych informaciach uvedenych v tlacive
navrhu.

(26) Stdne poplatky uvedené v clanku 25 by nemali zahfnat’
napriklad poplatky za pravne sluzby alebo naklady na doru-
covanie dokumentov inych subjektov ako je sud.

(27) Europsky platobny rozkaz vydany v jednom clenskom
state, ktory sa stal vykonatelnym, by sa mal na ucely vikonu
povazovat’ za rozkaz vydany v ¢lenskom $tite, v ktorom sa
o vykon Ziada. Vzajomna dovera vo vykon spravodlivosti v
clenskych statoch odévodmuje, aby sud jedného clenského
Statu zhodnotil to, ¢i su splnené vsetky podmienky pre vy-
danie eurépskeho platobného rozkazu, aby rozkaz mohol
byt’ vykonany vo vsetkych ostatnych clenskych statoch bez
sidneho preskimania sprivneho uplatnenia minimalnych
procesnych poziadaviek v tom clenskom $tate, v ktorom ma
byt’ rozkaz vykonany. Bez toho, aby boli dotknuté ustano-
venia tohto nariadenia, najmd minimalne poziadavky usta-
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novené v ¢lanku 22 ods. 1 a 2 a ¢lanku 23, by sa mali konania o
vykone eurépskeho platobného rozkazu nadalej spravovat’
vnutrostatnym pravom.

(28) Na ucely pocitania leh6t by sa malo uplatnit’ nariadenie
Rady (EHS, Euratom) ¢. 1182/71 z 3. jana 1971, ktotym sa
stanovuju pravidla pre lehoty, ddtumy a terminy [4]. Odporca by
mal byt’ o tom pouceny a mal by byt informovany o tom, Ze sa
zohladnia $tatne sviatky clenského $tatu, v ktorom sa nachadza
sud, ktory vydava eurdpsky platobny rozkaz.

(29) Ked'ze ciel' tohto nariadenia, a to najmi zavedenie jednot-
ného, rychleho a tc¢inného mechanizmu na vymahanie nepopre-
tych penaznych pohladavok v Eurépskej unii nie je mozné
uspokojivo dosiahnut’ na Grovni samotnych clenskych statov, ale
z dovodov jeho rozsahu a désledkov ho mozno lepsie dosiahnut’
na drovni Spolocenstva, moze Spolocenstvo prijat’ opatrenia v
stlade so zasadou subsidiarity podla ¢lanku 5 zmluvy. V sulade
so zasadou proporcionality podla uvedeného ¢lanku toto naria-
denie neprekracuje rimec nevyhnutny na dosiahnutie tohto ciela.

(30) Opatrenia potrebné na vykonanie tohto nariadenia by mali
byt prijaté v stulade s rozhodnutim Rady 1999/468/ES z 28.
jana 1999, ktorym sa ustanovuju postupy pre vykon vykonava-
cich pravomoci prenesenych na Komisiu.
(31) V salade s c¢lankom 3 Protokolu o postaveni Spojeného
kralovstva a Irska, ktory je prilohou Zmluvy o Eurépskej tnii a
Zmluvy o zalozeni Eurépskeho spolocenstva, Spojené kralov-
stvo a Irsko vyjadrili zaujem zGéastnit’ sa na prijati a uplatfiovani
tohto nariadenia.
(32) V sdlade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu o postaveni Danska,
ktory je prilohou Zmluvy o Eurdpskej unii a Zmluvy o zalozeni
Eurépskeho spolocenstva, sa Dansko na prijati tohto nariadenia
nezucastigje. V dosledku toho Dansko nie je viazané a nepod-
licha uplatiiovaniu tohto nariadenia, prijali toto nariadenia
Clanok 1

Predmet Gpravy
1. U¢elom tohto nariadenia je:
a) zjednodusit’ a urychlit’ sudne konanie a znizit' ndklady na
takéto konanie v cezhrani¢nych sporoch, ktoré sa tykaju nepo-
pretych penaznych pohladavok, zavedenim eurépskeho konania
o platobnom rozkaze,
a
b) umoznit’ volny pohyb eurdpskych platobnych rozkazov
medzi ¢lenskymi $titmi ustanovenim minimalnych poziadaviek,
ktorych dodrziavanie vyluci potrebu akychkol'vek konani, ktoré
sa maju iniciovat’ v ¢lenskom State vykonu pred uznanim a vy-
konom eurépskeho platobného rozkazu.

2. Toto nariadenie nebrani navrhovatelovi, aby pri uspokojovani
pohladavky v zmysle clanku 4 vyuzil iné konanie dostupné pod-
P'a prava clenského statu alebo prava Spolocenstva.
Clanok 2

Rozsah pdsobnosti
1. Toto nariadenie sa uplatfiuje v obcianskych a obchodnjch
veciach pri cezhrani¢nych sporoch bez ohladu na povahu sadu
alebo tribunalu. Nevzt'ahuje sa najmi na danové, colné alebo
spravne veci alebo na zodpovednost’ staitu za konanie alebo
necinnost’ pri vykone $tatnej moci (acta iure imperii).
2. Toto nariadenie sa nevzt’ahuje na:
a) majetkové prava vyplyvajuce z manzelského zvizku, dedenia
70 zavetu a dedenia zo zikona,
b) konkurzné konania, konania tykajice sa likvidacii platobne
neschopnych spolo¢nosti alebo inych pravnickych os6b, sudne
zmiety, vyrovnavacie a podobné konania,
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¢) socialne zabezpecenie,
d) pohladavky, ktoré vznikli z mimozmluvnych zavizkov,
pokial’:
(i) neboli predmetom dohody medzi stranami alebo nedoslo
k uznaniu dlhu,
alebo
(ii) sa netykaji vyrovnanych dlhov, ktoré vznikli zo spoloc-
ného vlastnictva majetku.
3. Na tcely tohto natiadenia sa pojmom "clensky $tit" ozna-
cuje kazdy clensky stat s vynimkou Déanska.
Clanok 3

Cezhrani¢né spory
1. Na tucely tohto nariadenia sa cezhrani¢cnym sporom ro-
zumie spor, v ktorom ma aspon jedna zo stran bydlisko
alebo obvykly pobyt v inom ¢lenskom $tate ako v ¢lenskom
state sudu konajiceho vo veci.

2. Bydlisko sa urcuje v sulade s ¢lankami 59 a 60 nariadenia
Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o pravomoci,
uznavani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych
veciach.

3. Relevantnym okamihom pre utéenie toho, ¢i ide o cez-
hrani¢ny spor, je ¢as podania navrhu na vydanie eurépskeho
platobného rozkazu v sulade s tymto nariadenim.

Clanok 4

Eurépske konanie o platobnom rozkaze

Eurépske konanie o platobnom rozkaze sa zavadza na tcely
uspokojovania penaznych pohladivok s urcenou vyskou,
ktoré sa splatné v case podania navrhu na vydanie eurép-
skeho platobného rozkazu.

Clanok 5

Vymedzenie pojmov

Na ucely tohto natiadenia sa uplatiuju tieto pojmy:
1. "¢lensky stat povodu" je clensky stit, v ktorom je eurdp-
sky platobny rozkaz vydany;
2. "¢lensky $tat vikonu" je clensky stat, v ktorom sa ziada o
vykon eurépskeho platobného rozkazu;
3. "sud" je akykol'vek orgin v clenskom $tate s pravomocou
vo vzt'ahu k eurépskym platobnym rozkazom alebo akej-
kol'vek inej stvisiacej zalezitosti;
4. "sud povodu" je sud, ktory vydava eurépsky platobny
rozkaz.

Clanok 6

Pravomoc

1. Na tcely uplatnovania tohto nariadenia sa pravomoc sudu
urcuje v sulade s prislusnymi pravidlami prava Spolocenstva,
najma s nariadenim (ES) ¢. 44/2001.

2. Ak sa vsak pohladavka tyka zmluvy uzavretej osobou -
spotrebitefom na ucel, ktory sa moéze povazovat’ za patriaci
do oblasti mimo jej predmetu ¢innosti alebo vykonu povo-
lania, a ak je odporca spotrebitelom, maji pravomoc len
sudy v ¢lenskom state, v ktorom ma odporca bydlisko v
zmysle ¢lanku 59 nariadenia (ES) ¢. 44/2001.

Clanok 7
Navrh na vydanie eurépskeho platobného rozkazu

1. Navrh na vydanie eurépskeho platobného rozkazu sa
podava prostrednictvom vzorového tlac¢iva A ako je uvede-
né v prilohe 1.

2. Navrh obsahuje:



a) mena a adresy stran, pripadne mena ich zastupcov a oznacenie
sidu, na ktory sa navrh podava,
b) vysku pohladavky vratane istiny a pripadne droku, zmluvnych
pokut a nakladov,
¢) ak sa pozaduji uroky z pohladavky, drokovua sadzbu a dobu,
za ktord sa pozaduje urok, pokial’ sa k istine podla prava clen-
ského $tatu pévodu automaticky nepripisuje urok zo zdkona,
d) predmet sporu vratane opisu okolnostf, na ktoré sa navrhova-
tel’ odvolava ako na zaklad pohladavky, pripadne pozadovaného
uroku,
e) oznacenie dokazov od6vodnujucich pohladavku,
f) odévodnenie pravomoci sudu/sudov,
a
@) cezhrani¢ny charakter sporu v zmysle ¢lanku 3.
3. Navrhovatel v navrhu uvedie, Ze poskytnuté informacie su
podla jeho najlepsicho vedomia a svedomia pravdivé a Ze si
uvedomuje, ze akékolvek zimerne nepravdivé tvrdenie by moh-
lo viest’ k prislusnym sankcidm podla prava clenského Statu
poévodu.
4.V dodatku k navthu moze navrhovatel’ sud informovat’, ze v
pripade podania odporu zo strany odporcu nesthlasi s pokraco-
vanim obcianskeho sudneho konania ako riadneho konania v
zmysle ¢lanku 17. To nebrani navrhovatel'ovi, aby o tomto in-
formoval sud neskor, ale v kazdom pripade pred vydanim rozka-
zu.
5. Navrh sa podava v listinnej forme alebo akymikolvek inymi
komunika¢nymi prostriedkami vratane elektronickej formy, ktoré
akceptuje clensky $tat povodu a st dostupné sudu povodu.
6. Navrh podpisuje navrhovatel' alebo, ak ma ustanoveného
pravneho zastupcu, jeho zastupca. Ak sa navrh podava v elek-
tronickej forme v silade s odsekom 5, musi sa podpisat’ v silade
s ¢lankom 2 ods. 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
1999/93/ES z 13. decembra 1999 o rimci Spolocenstva pre
elektronické podpisy. Podpis sa uznava v clenskom stite pévodu
a nemozu sa nan vzt'ahovat’ dodato¢né poziadavky.
Elektronicky podpis sa vSak nevyzaduje v takom pripade, ak na
sidoch ¢lenského $tatu pévodu existuje alternativny elektronicky
komunikac¢ny systém, ktory je pristupny istej skupine uz zaregis-
trovanych overenych uzivatelov a ktory umoznuje bezpecnym
sposobom identifikovat’ tychto uZivatelov, a len v tomto rozsa-
hu. Clenské $tity o takjchto komunika¢nych systémoch infor-
muju Komisiu.

Clanok 8

Preskiimanie navrhu

Sud konajuci vo veci navrhu na vydanie eurépskeho platobného
rozkazu preskima co najskér a na zaklade tlaciva navrhu, ¢i su
splnené poziadavky ustanovené v ¢lankoch 2, 3,4, 6 a 7 a ¢i sa
pohladavka javi byt’ opodstatnena a navrh pripustny. Toto pre-
skimanie sa moze uskutocnit’ automatizovanym postupom.

Clanok 9

Doplnenie a oprava

1. Ak nie st splnené poziadavky ustanovené v clanku 7 a pokial
pohladavka nie je zjavne neopodstatnena alebo navrh nie je
nepripustny, sud poskytne navrhovatelovi prileZitost’ doplnit’
alebo opravit’ navrh na vydanie eurépskeho platobného rozkazu.
Sud pouzije vzorové tlacivo B, ako je uvedené v prilohe 11
2. Ak sid poziada navrhovatela o doplnenie alebo opravu navr-
hu, uréf lehotu, ktord povazuje podla okolnost{ za primerand.
Sid moze z vlastného podnetu tito lehotu predizit.

Clanok 10

Zmena navrhu

1. Ak st poziadavky ustanovené v ¢lanku 8 splnené len v
casti navrhu, sud o tom informuje navrhovatel'a prostrednic-
tvom vzorového tlac¢iva C, ako je uvedené v prilohe III.
Navrhovatel' sa vyzve, aby prijal alebo odmietol navrh eu-
répskeho platobného rozkazu vo vyske, ktord urci sud, a
poskytni sa mu informacie o nasledkoch jeho rozhodnutia.
Navrhovatel' odpovie vratenim vzorového tlaciva C zasla-
ného sudom v lehote stanovenej sidom v stlade s ¢lankom
9 ods. 2.
2. Ak navrhovatel' prijme navrh sidu, ten vyda eurdpsky
platobny rozkaz v stlade s ¢lankom 12 pre ta ¢ast’ navrhu,
ktora navrhovatel’ prijal. Pokial’ ide o zvys$nu cast’ povodne;j
pohl'adavky, ta sa spravuje vnatrostatnym pravom.
3. Ak navrhovatel' nezasle svoju odpoved’ v lehote stanove-
nej sidom alebo odmietne navrh sidu, sid zamietne navrh
na vydanie eurépskeho platobného rozkazu v celom rozsa-
hu.
Clanok 11
Zamietnutie navrhu
1. Std navrh zamietne, ak
a) nie su splnené poziadavky stanovené v clankoch 2, 3, 4, 6
a7,
alebo
b) pohladavka je zjavne neopodstatnena;
alebo
¢) navrhovatel' nezasle svoju odpoved v lehote uréenej
sidom podla clanku 9 ods. 2;
alebo
d) navrhovatel' nezasle svoju odpoved’ v lehote stanovenej
sudom alebo odmietne navrh sidu v silade s ¢lankom 10.
Navrhovatel je oboznameny s dévodmi zamietnutia navrhu
prostrednictvom vzorového tlaciva D, ako je uvedené v
prilohe IV.
2. Proti zamietnutiu navrhu nie je pripustny opravny pro-
striedok.
3. Zamietnutie navrhu nebrani navrhovatelovi, aby sa poku-
sil o uspokojenie pohlPadavky prostrednictvom nového
navrhu na vydanie eurépskeho platobného rozkazu alebo
akéhokol'vek iného konania dostupného podla prava clen-
ského statu.
Clanok 12
Vydanie eur6pskeho platobného rozkazu
1. Ak su splnené poziadavky ustanovené v clanku 8, sud co
najskor a obvykle do 30 dnf od podania navrhu vyda eurép-
sky platobny rozkaz prostrednictvom vzorového tlaciva E,
ako je uvedené v prilohe V.
Do tridsat’diiovej lehoty sa nezapocitava cas, pocas ktorého
navrhovatel’ dopiﬁal, opravoval alebo menil navrh.
2. Eurépsky platobny rozkaz sa vydava spolu s vyhotovenim
tlaciva navrhu. Neobsahuje informacie poskytnuté navrho-
vatel'om v dodatkoch 1 a 2 k vzorovému tlacivu A.
3. V eurépskom platobnom rozkaze sa odporca poudi, ze
mé moznost™
a) zaplatit’ navthovatel'ovi sumu uvedend v rozkaze,
alebo
b) namietat’ proti rozkazu zaslanim odporu na siad pévodu
do 30 dni odo diia dorucenia rozkazu odporcovi.

113



4.V eurépskom platobnom rozkaze sa odporcovi oznami, ze
a) rozkaz bol vydany iba na zaklade informacii, ktoré poskytol
navthovatel a sud ich neoveroval,
b) sa rozkaz stane vykonatel'nym, ak sa na sid nepoda odpor v
sulade s clankom 16,
¢) ked sa poda odpor, konanie pokracuje na prislusnych sidoch
clenského statu povodu v sulade s pravidlami riadneho ob¢cian-
skeho sudneho konania, pokial navrhovatel’ vyslovene nepozia-
dal o ukoncenie konania v takom pripade.
5. Sud zabezpedi, aby bol rozkaz doruceny odporcovi v sulade s
vnitrostitnym pravom sposobom, ktory spiia minimalne pozia-
davky ustanovené v ¢lankoch 13, 14 a 15.
Clanok 13
Dorucovanie s dokladom o prijati odporcovi

Eurépsky platobny rozkaz sa moéze dorucovat’ odporcovi v
stlade s vnutrostitnym pravom statu dorucenia, a to niektorym z
tychto sposobov:
a) dorucenie do vlastnych rik dolozené potvrdenim o ptijat s
uvedenim datumu prijatia, ktoré odporca podpisal,
b) dorucenie do vlastnych ruk dolozené dokladom podpisanym
prislusnou osobou, ktora uskutocnila dorucenie, v ktorom sa
uvadza, ze odporca prijal dokument alebo ho bezdévodne odo-
prel prijat’ a datum dorucenia,
¢) dorucenie postou dolozené potvrdenim o ptijati s uvedenim
datumu prijatia, ktoré odporca podpisal a odoslal naspat’,
d) dorucenie elektronickymi prostriedkami, ako st telefax alebo
e-mail, doloZené potvrdenim o prijati s uvedenim datumu prija-
tia, ktoré odporca podpisal a odoslal naspit’.
Clanok 14

Dorucovanie bez dokladu o prijati odporcovi
1. Burépsky platobny rozkaz sa odporcovi méze dorucovat’ v
silade s vnitrostatnym pravom Statu dorucenia aj niektorym z
tychto sposobov:
a) dorucenie do vlastnych rik na osobnu adresu odporcu oso-
bam, ktoré Ziju v tej istej domacnosti ako odporca alebo si tam
zamestnang,
b) v pripade, ak odporca je samostatne zarobkovo ¢innou oso-
bou alebo pravnickou osobou, dorucenie do vlastnych rik do
prevadzkarne odporcu osobam, ktoré odporca zamestnava,
¢) ulozenie rozkazu do postovej schranky odporcu,
d) ulozenie rozkazu na poste alebo u prislusnych organov verej-
nej moci a vlozenie pisomného oznamenia o tomto ulozeni do
postovej schranky odporcu, za predpokladu, Ze pisomné ozna-
menie jasne uvadza povahu dokumentu ako sidneho dokumen-
tu alebo pravny ucinok oznamenia, ktorym je, Ze sa dorucenie
uskutocnilo a zac¢inaju plynit’ lehoty,
e) dorucenie postou bez dokladu o prijati podl'a odseku 3, ak ma
odporca adresu v ¢lenskom $tite pévodu,
f) elektronickymi prostriedkami s automatickym potvrdenim o
doruceni, za predpokladu, Ze odporca vopred vyslovne sihlasil s
tymto spésobom dorucovania.
2. Na ucely tohto nariadenia je dorucenie podl'a odseku 1 nepri-
pustné, ak adresa odporcu nie je s urcitost’ou znama.
3. Dorucenie podl'a odseku 1 pism. a), b), c) a d) sa potvrdzuje
prostrednictvom:
a) dokladu podpisaného prislusnou osobou, ktora uskutocnila
dorucenie, s uvedenim:
(i) sposobu dorucenia;
a
(i) datumu dotucenia;
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a

(iii)y mena prislusnej osoby, ak bol rozkaz doruceny inej
osobe ako odporcovi, a jej vzt’ahu k odporcovi;

alebo
b) potvrdenia o prijat osobou, ktorej bol dokument doruce-
ny na ucely odseku 1 pism. a) a b).
Clanok 15
Dorucovanie zastupcovi

Rozkaz sa podla clankov 13 alebo 14 moze dorucit’ aj za-
stupcovi odporcu.
Clanok 16
Odpor proti euré6pskemu platobnému rozkazu
1. Odporca moze na sud pévodu podat’ odpor proti eurép-
skemu platobnému rozkazu prostrednictvom vzorového
tlaciva I, ako je uvedené v prilohe VI, ktoré sa mu zasle
spolu s eurépskym platobnym rozkazom.
2. Odpor sa musi zaslat’ do 30 dnf od dorucenia rozkazu
odporcovi.
3. Odporca v odpore uvedie, ze pohladavku popiera, pri-
¢om nemusi uviest’ dévody.
4. Odpor sa podava v listinnej forme alebo akymikolvek
inymi komunikacnymi prostriedkami, vratane elektronickej
formy, akceptovanymi ¢lenskym $tatom pévodu a dostup-
nymi sudu p6évodu.
5. Odpor podpisuje odporca alebo, ak ma ustanoveného
pravneho zastupcu, jeho zastupca. Ak sa odpor podava v
elektronickej forme v sulade s odsekom 4, musi byt’ podpi-
sany v sulade s ¢lankom 2 ods. 2 smernice 1999/93/ES.
Podpis sa uznava v ¢lenskom state pévodu a nemoézu sa nan
vzt’ahovat’ dodatocné poziadavky.
Elektronicky podpis sa vsak nevyzaduje v takom pripade, ak
na sidoch clenského §titu poévodu existuje alternativny
elektronicky komunikacny systém, ktory je pristupny istej
skupine uz zaregistrovanych overenych uzivatelov a ktory
umoziuje bezpecnym spésobom identifikovat’ tychto uziva-
tefov, a len v tomto rozsahu. Clenské staty o takychto ko-
munikacnych systémoch informuji Komisiu.
Clanok 17
Utinky podania odporu
1. Ak sa odpor poda v lehote ustanovenej v ¢lanku 16 ods.
2, konanie pokracuje na prislusnom side clenského statu
povodu v sdlade s pravidlami riadneho ob¢ianskeho sudne-
ho konania, pokial navrhovatel vyslovene nepoziadal o
ukoncenie konania v takomto pripade.
Ak si navrhovatel’ uplatnoval svoju pohl'adavku prostrednic-
tvom eurépskeho platobného rozkazu, ni¢ vo vnutrostat-
nom prave nesmie mat’ vplyv na jeho postavenie v nasledu-
jicom riadnom ob¢ianskom sudnom konani.

2. Pokracovanie konania ako riadneho obéianskeho sidneho
konania v zmysle odseku 1 sa riadi pravom clenského $tatu
povodu.

3. Navrhovatel je oboznameny so skuto¢nost’ou, ¢i odporca
podal odpor a o akomkol'vek pokracovani konania ako
riadneho obcianskeho sudneho konania.

Clanok 18
Vykonatel’nost’

1. Ak v lehote ustanovenej v ¢lanku 16 ods. 2, po zohladne-
ni primeranej lehoty na dorucenie odporu, nebol na sud
pévodu odpor doruceny, sud bezodkladne vyhlasi eurépsky
platobny rozkaz za vykonatel'ny prostrednictvom vzorového



tlaciva G ako je uvedené v prilohe VII. Sud povodu overi dent
dorucenia.

2. Bez toho, aby boli dotknuté ustanovenia odseku 1, formalne
poziadavky na vykonatelnost’ sa riadia pravom c¢lenského $tatu
poévodu.
3. Sud zasle vykonatelny eurdpsky platobny rozkaz navrhovate-
Povi.

Clanok 19

ZruSenie dolozky vykonatelnosti

Eurépsky platobny rozkaz, ktory sa stal vykonatelnym v ¢len-
skom state povodu, sa uznd a vykona v inych clenskych statoch
bez potreby dolozky vykonatelnosti a bez akejkol'vek moznosti
namietat’ proti jeho uznaniu.

Clanok 20

Preskumanie vo vynimoc¢nych pripadoch

1. Po uplynuti lehoty ustanovenej v clanku 16 ods. 2 je odporca
opravneny podat’ navrh na preskimanie eurépskeho platobného
rozkazu na prislusnom sude €lenského statu pévodu, ak:
a) (i) bol platobny rozkaz doruceny jednym zo spésobov uvede-
nych v ¢clanku 14;
a

(i) dorucenie sa bez zavinenia na jeho strane neuskutocnilo v
primeranom c¢ase na pripravu jeho obhajoby,

alebo

b) odporcovi bolo zabrinené namietat’ proti pohladavke z do-
vodu vyssej moci, alebo z dovodu mimoriadnych okolnosti bez
jeho vlastného zavinenia,

za predpokladu, ze v oboch pripadoch kona bez zbyto¢ného
odkladu.

2. Po uplynuti lehoty ustanovenej v ¢lanku 16 ods. 2 je odporca
opravneny poziadat’ aj o preskumanie eurépskeho platobného
rozkazu na prislusnom sude clenského stitu povodu, kde bol
eur6psky platobny rozkaz zjavne chybne vydany, s prihliadnutim
na poziadavky ustanovené v tomto nariadeni alebo z dévodu
inych vynimoc¢nych okolnosti.
3. Ak sud zamietne navrh odporcu s odévodnenim, Ze sa neup-
lattuje Ziaden z dovodov na preskimanie uvedenych v odsekoch
1 a 2, eurdpsky platobny rozkaz zostava v platnosti.
Ak sad rozhodne, Ze preskimanie je od6vodnené jednym z
dovodov ustanovenych v odsekoch 1 a 2, eurépsky platobny
rozkaz sa stane neplatnym.

Clanok 21

Vykon

1. Bez toho, aby boli dotknuté ustanovenia tohto nariadenia,
vykonavacie konania sa riadia pravom clenského statu vykonu.
Eurépsky platobny rozkaz, ktory sa stal vykonatel'nym, sa vyko-
nava za tych istych podmienok ako vykonatelné rozhodnutie
vydané v ¢lenskom state vykonu.
2. Na ucely vykonu v inom clenskom $tate musi navrhovatel
predlozit’ prislusnym organom vykonu tohto clenského $tatu:
a) vyhotovenie eurépskeho platobného rozkazu vyhlaseného
sidom povodu za vykonatel'ny, ktoré spitia potrebné podmienky
na zistenie jeho pravosti,
a
b) v pripade potreby, preklad eurépskeho platobného rozkazu
do dradného jazyka ¢lenského $tatu vykonu, alebo, ak je v tomto
clenskom $tate niekol'ko uradnych jazykov, do Gradného jazyka
alebo jedného z uradnych jazykov sidneho konania v mieste, v
ktorom sa o vykon ziada, v sdlade s pravom tohto ¢lenského
statu, alebo do iného jazyka, ktory clensky $tat vykonu uviedol

ako prijatel'ny. Kazdy clensky stat moze uviest’ iny uradny
jazyk alebo jazyky institacii Eurépskej unie ako svoj vlastny,
ktory moze akceptovat’ pre eurépsky platobny rozkaz. Pre-
klad overuje osoba, ktord ma na to opravnenie v jednom z
clenskych statov.

3. Od navrhovatel'a, ktory v jednom c¢lenskom $tate Ziada o
vykon eurépskeho platobného rozkazu vydaného v inom
clenskom $tate, sa nesmie vyzadovat’ ziadna zaruka, kaucia
alebo vklad akéhokolvek druhu z dovodu, Ze je cudzim
statnym prislusnikom alebo ze nema bydlisko alebo pobyt v
clenskom state vykonu.

Clanok 22
Odmietnutie vykonu

1. Vykon sa na navrh odporcu prislusnym sudom v clen-
skom $tate vykonu odmietne, ak je eurépsky platobny roz-
kaz nezlucitelny so skorsim rozhodnutim alebo predtym
vydanym rozkazom v akomkol'vek clenskom state alebo v
tretej krajine, za predpokladu, Ze:
a) skorsie rozhodnutie alebo rozkaz sa tykalo toho istého
predmetu sporu medzi tymi istfmi stranami,
a
b) skorsie rozhodnutie alebo rozkaz spifia podmienky po-
trebné pre jeho uznanie v ¢lenskom $tate vykonu,
a
) nezlucitelnost’ sa nemohla vzniest’ ako namietka v sad-
nom konani v ¢lenskom state pévodu.
2. Vykon sa na navrh odmietne aj v pripade, ak uz odporca
uhradil navrhovatelovi sumu urcéent v eurépskom platob-
nom rozkaze a v rozsahu, v ktorom tak urobil.
3.V clenskom $tate vykonu sa za ziadnych okolnost{ nesmie
skumat’ vecna stranka eurépskeho platobného rozkazu.

Clanok 23

Prerusenie alebo obmedzenie vykonu

Ak odporca poziadal o preskimanie v silade s ¢lankom 20,
prislusny sud v ¢lenskom state vikonu méze na navrh od-
porcu:
a) obmedzit’ vykonavacie konanie na ochranné opattrenia,
alebo
b) podmienit’ vikon poskytnutim takej zaruky, aka stanovi,
alebo
¢) za vynimoc¢nych okolnosti vykonavacie konanie prerusit’.

Clanok 24

Pravne zastupenie

Zastupenie advokatom alebo osobou s pravnickym vzdela-
nim nie je povinné:
a) pre navrhovatela, pokial ide o navrh na vydanie eurép-
skeho platobného rozkazu,
b) pre odporcu, pokial’ ide o odpor proti eurépskemu pla-
tobnému rozkazu.

Clanok 25

Studne poplatky

1. Kombinované sudne poplatky za eurépske konanie o
platobnom rozkaze a za riadne obcianske sidne konanie,
ktoré nasleduje v pripade podania odporu proti eurépskemu
platobnému rozkazu v clenskom State, nesmu prekrocit’
sidne poplatky riadneho obéianskeho sudneho konania bez
predchadzajiceho eurépskeho konania o platobnom rozka-
ze v tomto clenskom State.
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2. Na ucely tohto nariadenia sudne poplatky zahfnaja poplatky,
ktoré sa maju uhradit’ sidu a ktorych vyska je stanovena v stlade
s vautro§tatnym pravom.
Clanok 26
Vzt’ah s vnatro$tatnym procesnym pravom

Vsetky procesné otazky, ktoré nie si osobitne upravené v tomto
nariadent, sa riadia vnatrostatnym pravom.

Clanok 27
Vzt'ah k nariadeniu (ES) &. 1348/2000

Toto nariadenie nema vplyv na uplatfiovanie nariadenia Rady
(ES) ¢ 1348/2000 z 29. maja 2000 o dorucovani sudnych a
mimosudnych dokumentov v ob¢ianskopravnych a obchodnjch
veciach.

Clanok 28

Informacie tykajuce sa nakladov na doruCovanie a vykon
Clenské $taty spolupracujt, aby poskytli $irokej verejnosti a od-
bornym kruhom informacie o
a) nakladoch na doru¢ovanie dokumentacie,
a
b) tom, ktoré organy su na ucely uplatnovania clankov 21, 22 a
23 opravnené na vykon,
najmi prostrednictvom Eurdpskej sudnej siete v obéianskych a
obchodnych veciach ustanovenej v silade s rozhodnutim Rady

2001/470/ES.
Clanok 29

Informacie tykajuiice sa pravomoci, prieskumnych konani,
komunikacénych prostriedkov a jazykov
1. Do 12. juna 2008 clenské staty oznamia Komisii:
a) ktoré sidy maju pravomoc vydat’ eurépsky platobny rozkaz,
b) prieskumné konanie a prislusné sudy na ucely uplatiiovania
clanku 20,
¢) komunikacné prostriedky, ktoré su prijatelné na ucely eurép-
skeho konania o platobnom rozkaze a su dostupné sidom,
d) jazyky prijatelné podla ¢lanku 21 ods. 2 pism. b).
Clenské $taty oznamuji Komisii akékolPvek dalsie zmeny tychto
informacii.
2. Komisia uverejni informdcie ozndmené v stlade s odsckom 1
v Uradnom vestniku Eurépskej dnie a akymikolvek inymi vhod-
nymi prostriedkami.
Clanok 30
Zmeny a doplnenia priloh
Vzorové tlaciva ustanovené v prilohach sa aktualizuja alebo
technicky upravuju s cielom zabezpecit’ plny sulad s ustanove-
niami tohto nariadenia v sulade s postupom uvedenym v clanku
31 ods. 2.
Clanok 31
Vybor
1. Komisii poméaha vybor ustanoveny clankom 75 nariadenia
(ES) ¢. 44/2001.
2. Ak sa odkazuje na tento odsek, uplatiuje sa clanok 5a ods. 1
az 4 a ¢lanok 7 rozhodnutia 1999/468/ES, so zretefom na usta-
novenia jeho ¢lanku 8.

3. Vybor prijme svoj rokovac{ poriadok.
Clanok 32
Preskiimanie

Do 12. decembra 2013 predlozi Komisia Eurépskemu patlamen-
tu, Rade a Eurépskemu hospodarskemu a socidlnemu vyboru
podrobnu spravu skimajicu fungovanie eurépskeho konania o

116

platobnom rozkaze. Tato sprava obsahuje hodnotenie fun-
govania konania a rozsirené posidenie vplyvov za kazdy
clensky Stat.
Na tento ucel a s ciefom zabezpecit’, aby sa najlepsie postu-
py v Eurdpskej unii riadne zohlPadnovali a odrazali zasady
lepsej tvorby pravanych predpisov, clenské $taty poskytnd
Komisii informacie tykajuce sa cezhranicného fungovania
eurépskeho platobného rozkazu. Tieto informacie zahfnaja
sidne poplatky, rychlost’ konania, efektivnost’, jednodu-
chost’ vyuzivania a vnutrostitne konania o platobnom roz-
kaze ¢lenskych statov.
Sprava Komisie sa v pripade potreby doplni navrhmi na
upravu.
Clanok 33
Nadobudnutie acinnosti

Toto nariadenie nadobuda ué¢innost” diilom nasledujicim po
jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej unie.

Uplatiuje sa od 12. decembra 2008 okrem clankov 28, 29,
30 a 31, ktoré sa uplatiuju od 12. jana 2008.

Toto nariadenie je zavizné v celom rozsahu a priamo uplat-
nitelné v ¢lenskych statoch v sulade so Zmluvou o zalozeni
Eur6pskeho spolocenstva. V Strasburgu 12. decembra 2006.
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C313E[180

Uradny vestnik Eurdpskej tinie

Streda 25. oktébra 2006

PRILOHA I
| Navrh na vydanie eurapskeho platobného rozkazu
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Priloha: Eurépsky platobny rozkaz

L 399/26 Uradny vestnik Eurdpskej Ginie 30.12.200

[=)8

PRILOHA YV

S | nadadonia Eomosieho nadamont 8 Rady (E5) 2 1B085008 Kerrn 5o

Gelalsl &

Underskrift ogfeller stempel

ich zast

‘Navrhovatel: -:g i Pravny Zastupca navrhovatela:” 03 Za zastupea navrhovatel
02 Odporca raviny zastupea odpercu 06 Zékonny zéstupca odporcu ™”

Kod Meno a priezvisko/Nazov spolo¢nosti alebo inej: pravnickej osoby oo s Identifikadny kod (ak je K dispozicii)

Adresa 2 2 2 2 2 2 2 2 PSG ‘Obec 2 2 2 2 éiét 2

Telef

Fax

Zamestnanie ¥ Ing Udaje: ***

priezvisko/N&zov spolodnosti alebo inef pravnicke] osoby - Identifikadny kéd tak je K dispozicify

Adresa : : T [PSE [obes : T [EE

Telefon =% i i Fax i i EMail ***

Zaﬁléstname “*‘;‘f';’f’ ? e i i Iné Odaje * E*"_'f':’g’ 5

Meno a priezvisko/Nazov spolodnosti alebs insj pravnickej osoby tdentifikatny kod {ak je k dispozitii}

Adresa S S S R PSC : Obec S S Stat‘ :

Telefon:’ : : Eax **: : : E -Mail #**

Zamestnanie ** i | Iné gdaje

Kad Meno a priezvisko/Nazov spolognosti alebo inej pravnic

Identifikacny kod {2k je k dispozicit)

Adresa PSC Obiec Stét

Zamestnanie ** Ine adaje >

B

*napr. advokat = papr rodié; opatrovnik; vikonny riadite!
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30.12.2006 SK Uradn$ vestnfk Furépskej dinie L 399/27

Sorskalbra [GZK | Goska koruna
Ky litag L Lotyssky Iats
insky toliar | Slovenské koruna _ mena (podfa me

ES) &. 1896/2006 vy klade prilozeného n
sad uklada zaplatit’ navrhovatel’ov uto sumy: :

Viena Suma

E'Esténsm koruna 5P [ Britoka |
MTL | Maltska lir:

yutim Védm

den/mesiacirok
‘spolotnost i Siiin

Pohfadavka
Uroky (ku dfiu}

’u’vné pﬂk‘.u.!v

Celkova suma
Odporca 2 aliita: elgb Datg (dag/maned/ary

Pﬂ&l\l'a;\u MEeNt
pravnickej osoby -
 Pohladsivika
Uroky (ku diu)
Zmluvné pokuty
Nékiady
Celkova suma
Spoloéna zodpovednost

L 399/28 Uradny vestnik Furépskej Ginie 30.12.2006

D ITE INFORMACI . ODPOR

i zaplatlz’ navrho vatefovi sumu-uvedend
i namletat‘ proti rozkazu podanlm odpo

sviatok, Iehota sa skoné! nasled Ljdci pracovny defl {pozri nariade
sviatky dlenského Statu, viktorom sa nachadza sid:
. tento rozkaz bolvyde ba ria zak skytol navrhove
2 tento:ro? ef v pism’. 3

. aksa puda odpor,; koname pokraduje: na prisiugnych stdoch Slenského Statu, ktory: tento foz
obianskeha stidneho konania,. pokial navrhovatel vyslovene nepoZiadal o tkengenie konania v takomto pripade
* U.v. ES L 124, 8.8.1971, 5. 1. {d&, T, it, nl)

Osobitné anglické vydanie: séria | kapitola 1971(11), s. 354

Osobitné grécke vydanije: kapitola 01 zvazok 1,8, 131

Osobitné portugaiske & Spanieiske vydania: kapitola 01 zvézok 1, s. 149

Osobitné finske a dvédske vydanie: kapitola 4 zvazok 1, . 71

Osobitne vydania Saske, estonske, litovské, loty3ské, madarskeé, maltské, pofské, slovenské a slovinske: kapitola 01 zvazok 1, s. 51.

: Euratom) &

stidich nea

aa
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12. Zakon &. 99/1963 Zb. Obciansky sudny po-

riadok (vynatky)
§ 174a Euro6psky platobny rozkaz

(1) Eurépsky platobny rozkaz je platobny rozkaz vydany podla
osobitného predpisu.

(2) Eurdpsky platobny rozkaz treba dorucit’ odpotrcovi do vlast-
nych rak, nahradné dorucenie je vylicené; to neplati, ak sa eu-
répsky platobny rozkaz dorucuje zastupcovi odporcu.

(3) Euro6psky platobny rozkaz sa dorucuje do cudziny.

(4) Ustanovenia o platobnom rozkaze sa pouziju primerane,
pokial’ osobitny predpis neustanovuje inak.

§ 352b (Osvedcenie o eurépskom exekucnom titule, Exe-
quatur)

(1) Sid na zaklade Ziadosti vyda osvedcenie o eurdpskom exe-
ku¢nom titule, ako aj iné osvedcenia podla osobitnych predpisov
alebo takéto osvedéenia na zdklade Ziadosti zrusi.

(2) Na vydanie a zrusenie osvedcenia o eurépskom exeku¢nom
titule, ako aj inych osvedceni podla osobitnych predpisov je
prislusny sad, ktory vydal rozhodnutie, sid, na ktorom bol
schvéleny a uzavrety sudny zmier a v pripade verejnych listin
krajsky sad prislusny na vyssie overovanie listin podl'a osobitné-

ho predpisu.

13.Dohovor o pravomoci, rozhodnom prave,
uznavani a vykone a spolupraci v oblasti rodi-
covskych prav a povinnosti a opatreni na
ochranu diet’at’a (19. oktébra 1996, Haag)
(Oznamenie MZV 344/2002 Z.z.)?

Signatarske $taty tohto dohovoru, beruc do uvahy potrebu posil-
nit” ochranu detf v situdciach, ktoré maju medzinarodny charak-
ter, zelajuc si vyhnat’ sa konfliktom svojich pravanych systémov v
otazkach pravomoci, rozhodného prava, uznavania a vykonu
opatreni na ochranu diet'at’a, pripominajic dolezitost” medzina-
rodnej spoluprace na ochranu deti, potvrdzujic, ze najlepsi zau-
jem diet’at’a musi byt’ prvoradym hladiskom, zist'ujuc potrebu
revizie Dohovoru o pravomoci organov a o rozhodnom prave v

2 Slovenska republika podpisala dohovor v Haagu 1. juna 1999. Na-
rodna rada Slovenskej republiky vyslovila sihlas s tfmto dohovorom
uznesenim ¢. 1393 zo 16. maja 2001 a prezident Slovenskej republiky
ho ratifikoval 24. augusta 2001. Ratifika¢na listina bola uloZena na
Ministerstve zahrani¢nych veci Holandského kralovstva, depozitira
dohovoru, 21. septembra 2001. Dohovor nadobudol platnost’ 1.
januara 2002 na zaklade ¢lanku 61 ods. 3 a pre Slovensku republiku
nadobudol platnost’ v ten isty den. Prilohou tohto oznamenia je Zoz-
nam zmluvnych stran dohovoru k dnu nadobudnutia jeho platnosti a
prehlad ich vyhrad a vyhlaseni.

Slovenska republika uplatnila pri ratifikicii tohto dohovoru k ¢lanku
55 tato vyhradu:

"Podla clanku 60 dohovoru si Slovenska republika vyhradzuje pra-
vomoc svojich organov na prijimanie opatrenf na ochranu nehnutel-
ného majetku diet’at’a, ktory sa nachadza na uzemi Slovenskej repub-
liky, a vyhradzuje si pravo neuznat’ rodicovské pravo alebo povin-
nost’, alebo opatrenie v rozsahu, v akom je nezlucitelné s opatrenim
prijatym vo vzt'ahu k takému majetku jej organmi.".

Slovenska republika sicasne urobila k ¢lanku 34 ods. 2 toto vyhlase-
nie:

"Slovenska republika vyhlasuje, Ze ziadosti podla clanku 34 ods. 1
tohto dohovoru sa smu zasielat’ jej organom len

prostrednictvom dstredného organu.".
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oblasti ochrany maloletjch z 5. Oktébra 1961, Zzelajic si
prijat’ spolo¢né ustanovenia na dosiahnutie tohto ciela s
prihliadnutim na Dohovor OSN o pravach diet’at’a z 20.
novembra 1989, dohodli sa takto:
I. Kapitola: Rozsah dohovoru

Clanok 1
1. Ciefom tohto dohovoru je
a) urcit’, organy ktorého S$titu maji pravomoc prijimat’
opatrenia na ochranu osoby alebo majetku diet’at’a,
b) urcit’, aky pravny poriadok maju tieto organy pouzit’ pri
vykone svojej pravomoci,
©) urcit’, aky pravny poriadok je rozhodujuci na posidenie
rodicovskych prav a povinnost,
d) upravit’ uznavanie a vykon takych ochrannych opatreni
vo vetkych zmluvnych Statoch,
e) vytvorit’ medzi orgainmi zmluvnych §titov spolupracu
v rozsahu potrebnom na dosiahnutie icelu tohto dohovoru.
2. Na ucely dohovoru vyraz "rodicovské prava a povinnost"
zahffia rodicovskd moc alebo iny podobny vzt'ah, ktory
urcuje prava, opravnenia a povinnosti rodicov, opatrovnikov
alebo inych zakonnych zastupcov k osobe alebo majetku
diet’at’a.

Clanok 2
Dohovor sa vzt'ahuje na deti od ich narodenia az do do-
siahnutia veku 18 rokov.

Clanok 3
Opatrenia uvedené v clanku 1 sa mo6zu tykat” najmi
a) nadobudania, vykonu, odnatia alebo obmedzenia rodicov-
skych prav a povinnosti, ako aj ich prenesenia,
b) opatrovnickeho prava vratane prav tykajucich sa starostli-
vosti o osobu diet’at’a, najmi prava urcit’ miesto jeho poby-
tu, a prava na styk s diet’at’om vratane prava odviest’ diet’a
na obmedzeny ¢as na iné miesto, ako je miesto jeho obvyk-
lého pobytu,
©) institdtu opatrovnictva, porucnictva a podobnych instita-

tov.

>

d) urcenia a dloh 0s6b alebo institdcii, ktoré st zodpovedné

za osobu diet’at’a alebo za jeho majetok, ktoré diet’a zastu-

puju alebo mu pomahaja,

e) umiestnenia diet’at’a do pestinskej starostlivosti alebo do

zariadenia starostlivosti o diet’a, alebo zabezpecenia jeho

vychovy instititom kafala alebo inym podobnym institutom,

f) dohladu verejnych orginov nad starostlivost'ou o diet’a

vykonavanou osobou, ktora ma zodpovednost’ za diet’a,

@) spravy, udrzovania alebo nakladania s majetkom diet’at’a.
Clanok 4

Dohovor sa nevzt’ahuje

a) na urcovanie alebo popretie rodicovstva,

b) na rozhodnutia o osvojeni, opatrenia predchddzajice

osvojeniu alebo vyhlasenie osvojenia za neplatné, alebo jeho

zrudenie,

) na meno a priezvisko diet’at’a,

d) na nadobudnutie plnej pravnej sposobilosti diet’at’a,

e) na vyzivovaciu povinnost’,

f) na trusty alebo otazky dedenia,

g) na socialne zabezpecenie,

h) na verejné opatrenia vSeobecnej povahy vo veciach vzde-
lavania alebo zdravia,



i) na opatrenia uloZzené ako sankcia za trestné Ciny spachané
det’mi,
j) na rozhodnutia vo veciach azylového prava a prist’ahovalectva.
I1. Kapitola: Pravomoc

Clanok 5
1. Pravomoc prijimat’ opatrenia na ochranu diet’at’a alebo jeho
majetku maju justicné alebo spravne organy zmluvného Statu,
kde ma diet’a svoj obvykly pobyt.
2. Ak dojde k zmene obvyklého pobytu diet’at’a na uzemie iného
zmluvného statu, nadobudnua s vynimkou ustanovenia clanku 7
pravomoc organy statu nového obvyklého pobytu diet’at’a.
Clanok 6
1. Pravomoc rozhodovat’ v rozsahu ¢lanku 5 ods. 1 o utecenec-
kych det’och a det’och, ktoré sa dostali do cudziny
v doésledku nepokojov v ich domovskom $tite, maj G organy
zmluvného $titu, na ktorého uzemi sa det nachadzaju
v dosledku premiestnenia.
2. Ustanovenie predchadzajiceho odseku sa uplatni aj vo vzt'a-
hu k det’om, ktorych obvykly pobyt nemozno urcit’.

Clanok 7
1. V pripade neopravneného premiestnenia alebo zadrzania
diet’at’a si organy zmluvného Statu, kde malo diet’a svoj obvykly
pobyt bezprostredne pred svojim premiestnenim alebo zadrza-
nim, zachovavaju pravomoc az dovtedy, kym diet’a nadobudlo
obvykly pobyt na tzemi druhého $tatu a
a) osoba, institdcia alebo ind pravnickd osoba vykonavajica
opatrovnicke privo sa zmietila s premiestnenim alebo zadrza-
nim, alebo
b) diet’a malo pobyt na tzemi druhého $tatu aspon jeden rok po
tom, ako sa osoba, institucia alebo ind pravnicka osoba vykona-
vajica opatrovnicke priavo dozvedela alebo mohla dozvediet’ o
mieste pobytu diet’at’a, nekona sa o Ziadosti o navrat podanej v
tejto lehote, a diet’a sa zzilo s novym prostredim.
2. Premiestnenie alebo zadrzanie diet’at’a sa povazuje za ne-
opravnené, ak
a) je porusenim opatrovnickeho prava, ktoré nadobudla osoba,
indtiticia alebo ina pravnickd osoba bud’ spolocne, alebo samo-
statne podla pravneho poriadku statu, kde malo diet’a svoj ob-
vykly pobyt bezprostredne pred premiestnenim alebo zadrzanim,
a
b) v case jeho premiestnenia alebo zadrzania sa toto pravo aj
skuto¢ne vykonavalo bud’ spolo¢ne, alebo samostatne, alebo by
sa takto vykonavalo, ak by nedoslo k premiestneniu ¢i zadrzaniu.
Opatrovnicke pravo uvedené v pismene a) mozno nadobudnut’
najmd priamo zo zakona alebo na zaklade rozhodnutia sidu
alebo spravneho organu, alebo na zaklade dohody platnej podl'a
pravneho poriadku tohto $tatu.
3. Kym si organy podla odseku 1 zachovavaju praivomoc, mo6zu
organy zmluvného $tatu, na ktorého tzemie bolo diet’a premies-
tnené alebo na ktorého uzemfi je zadrziavané, prijimat’ iba nalie-
havé opatrenia podla clanku 11 potrebné na ochranu osoby
alebo majetku diet’at’a.

Clanok 8
1. Vo vynimoc¢nych pripadoch, ak sa organ zmluvného Statu,
ktor§ ma pravomoc podl'a ¢lanku 5 alebo 6, domnieva, ze organ
iného zmluvného $tatu je v konkrétnom pripade v lepsej situacii
na posudenie najlepsieho zaujmu diet’at’a, méze bud’
- priamo, alebo prostrednictvom ustredného organu svojho statu
poziadat’ organ tohto druhého zmluvného Statu, aby prevzal

pravomoc a prijal ochranné opatrenia, ktoré bude povazo-
vat’ za potrebné, alebo
- prerusit’ konanie vo veci a vyzvat’ ucastnikov, aby podali
svoj navth organu druhého $tatu.
2. Za podmienok uvedenych v predchadzajucom odseku sa
mozno obratit’ na organ nicktorého z tychto zmluvnych
Statov:
a) Stat, ktorého statne obcianstvo ma diet’a,
b) stat, na ktorého uzemi sa nachadza majetok diet’at’a,
©) stat, na ktorého organ bol podany navrh na rozvod, roz-
luku alebo anulovanie manzelstva rodicov diet’at’a,
d) stat, s ktorym ma diet’a podstatnu vizbu.
3. Zicastnené organy mozu spolu komunikovat’ na ucely
vymeny nazorov.
4. Organ doziadany podla odseku 1 moze prevziat’ pravo-
moc od organu, ktory ma pravomoc podla ¢lanku 5 alebo 6,
ak sa domnieva, Ze tento postup je v najlepSom ziujme
diet’at’a.

Clanok 9
1. Ak sa organy zmluvného statu uvedeného v ¢lanku 8 ods.
2 domnievaji, ze v konkrétnom ptipade st v lepsej situacii
na posidenie najlepsicho zaujmu diet’at’a, mézu bud’
- poziadat’ prislusny organ zmluvného Statu, kde ma diet’a
svoj obvykly pobyt, ptiamo alebo prostrednictvom ustred-
ného organu toho statu, aby sa im povolilo prevziat’ pravo-
moc a prijat’ ochranné opatrenia, ktoré povazuji za potreb-
né, alebo
- vyzvat’ dcastnikov, aby sami podali taky ndvrh organom
zmluvného statu, kde ma diet’a svoj obvykly pobyt.
2. Zucastnené organy mozu spolu komunikovat’ na ucely
vymeny nazorov.
3. Organ, ktory podal Ziadost’, moze zacat’ vykonavat’ pra-
vomoc namiesto organu zmluvného $tatu, kde md diet'a
svoj obvykly pobyt, iba ak tento druhy orgin so Ziadost’ou
sthlasil.

Clanok 10

1. Bez ohladu na clanky 5 az 9 moézu organy zmluvného
Statu pri vykone svojej pravomoci na rozhodovanie o roz-
vode, rozluke alebo anulovani manzelstva rodicov diet'at’a,
ktoré ma obvykly pobyt na tzemi iného zmluvného Statu, ak
to upravuje pravny poriadok ich statu, prijat’ aj opatrenia na
ochranu osoby alebo majetku tohto diet’at’a,
a) ak v Case zacCatia konania ma jeden z rodicov diet'at’a
obvykly pobyt na uzemi tohto $tatu a ak jeden z nich ma
rodicovské prava a povinnosti k tomuto diet’at’u, a
b) ak rodicia, ako aj kazda ina osoba, ktora ma rodicovské
prava a povinnosti k tomuto diet’at'u, prijali pravomoc
tychto organov na prijatie ochrannych opatreni, a ak je
vykon tejto pravomoci v najlepsom zaujme diet’at’a.
2. Pravomoc podla odseku 1 na prijimanie opatreni na
ochranu diet’at’a zanikne, len co sa rozhodnutie o navrhu na
rozvod, rozluku alebo anulovanie manzelstva stalo pravo-
platnym alebo len ¢o sa konanie skoncilo z iného dévodu.
Clanok 11
1. V kazdom naliehavom pripade maji organy ktoréhokol-
vek zmluvného $tatu, na ktorého tzemi sa nachidza diet’a
alebo jeho majetok, privomoc na prijatie potrebnych
ochrannych opatreni.
2. Platnost’ opatreni prijatych podla predchiddzajuceho
odseku, vzt’ahujicich sa na diet’a s obvyklym pobytom na
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uzemi zmluvného §tatu, zanikne, len ¢o organy, ktoré maju pra-
vomoc podla clankov 5 az 10, prijmd opatrenia vyzadované
situaciou.

3. Platnost’ opatreni prijatych podla odseku 1, vzt’ahujucich sa
na diet'a s obvyklym pobytom na dzemi nezmluvného S$tatu,
zanikne v kazdom zmluvnom State, len ¢o sa opatrenia vyzado-
vané situdciou a prijaté organmi iného $titu uznali v danom
zmluvnom State.

Clanok 12

1. S vyhradou ¢lanku 7 maji organy zmluvného statu, na ktorého
uzemi sa nachadza diet’a alebo jeho majetok, pravomoc na priji-
manie opatreni doc¢asnej povahy na ochranu osoby alebo majet-
ku diet’at’a s izemnou posobnost’ou obmedzenou na tento §tat,
ak také opatrenia nie si nezlucitelné s opatreniami, ktoré uz
prijali organy s pravomocou podla clankov 5 az 10.
2. Platnost’ opatreni prijatych na zaklade predchadzajuceho
odseku, vzt’ahujicich sa na diet’a s obvyklym pobytom na tzemi
zmluvného $tatu, zanikne, len co organy, ktoré maju pravomoc
podra ¢lankov 5 az 10, prijmu opatrenia vyzadované situaciou.
3. Platnost’ opatreni prijatych podla odseku 1, vzt’ahujicich sa
na dieta s obvyklym pobytom na uzem{ nezmluvného statu,
zanikne v kazdom zmluvnom State, len ¢o sa opatrenia vyzado-
vané situdciou a prijaté organmi iného $titu uznali v danom
zmluvnom State.

Clanok 13
1. Organy zmluvného statu, ktoré maju pravomoc podla clankov
5 az 10 na prijimanie opatren{ na ochranu osoby alebo majetku
diet’at’a, musia upustit’ od vykonu svojej pravomoci, ak v ¢ase
zacatia konania boli uz o prijatie zodpovedajicich opatreni po-
ziadané organy iného zmluvného $titu, ktoré v ¢ase podania
navrhu mali pravomoc podla ¢lankov 5 az 10, a o opatreniach
este nebolo rozhodnuté.

2. Ustanovenie predchadzajuceho odseku sa neuplatni, ak orga-
ny, ktorym bol pévodne podany navrh, odmietli vykonavat’
SVOju pravomoc.

Clanok 14

Opatrenia prijaté podla clankov 5 az 10 zostanu v platnosti za
podmienok v nich urcenych, aj ked v désledku zmeny okolnosti
zaniknu skutocnosti, na ktorjch bola zalozena pravomoc, az kym
ich nezmenia, nenahradia alebo nezrusia organy, ktoré maja
pravomoc podla dohovoru.

ITI. Kapitola: Rozhodné pravo
Clanok 15

1. Pri vykone pravomoci podla ustanoveni II. kapitoly pouzija
organy zmluvnych $titov pravo svojho Statu.
2. Ak to vsak vyZzaduje ochrana osoby alebo majetku diet’at’a,
vynimoc¢ne mézu pouzit’ alebo prihliadnut’ na pravo iného $tatu,
s ktorym ma situdcia podstatna vizbu.
3. Ak dojde k zmene obvyklého pobytu diet'at’a do iného
zmluvného $tatu, od okamihu tejto zmeny sa podmienky vyko-
navania opatreni prijatych v state byvalého obvyklého pobytu
diet’at’a spravuji pravom $tatu nového obvyklého pobytu.
Clanok 16
1. Nadobuddanie alebo zanik rodi¢ovskych prav a povinnosti
priamo zo zakona, bez zasahu sudneho alebo spravneho organu
sa spravuje pravom Statu, kde ma diet’a obvykly pobyt.
2. Nadobudanie alebo zanik rodi¢ovskych prav a povinnosti na
zaklade dohody alebo jednostranného tkonu, bez zisahu sudne-
ho alebo spravneho organu sa spravuje pravom §tatu, kde ma
obvykly pobyt diet’a v ¢ase nadobudnutia platnosti dohody alebo
jednostranného dkonu.
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3. Rodicovské prava a povinnosti, ktoré existuja podla
prava statu, kde ma diet’a obvykly pobyt, zostavaju zacho-
vané aj po zmene obvyklého pobytu do iného $tatu.
4. Ak dojde k zmene obvyklého pobytu diet’at’a, spravuje sa
nadobudnutie rodicovskych prav a povinnosti priamo zo
zakona osobou, ktora ich nenadobudla uZ predtym, pravom
statu nového obvyklého pobytu.

Clanok 17
Vykon rodic¢ovskych prav a povinnosti sa spravuje pravom
statu obvyklého pobytu diet’at’a. Ak dojde k zmene obvyk-
lého pobytu diet’at’a, spravuje sa ich vykon pravom S$tatu
nového obvyklého pobytu.

Clanok 18

Rodicovské prava a povinnosti podla ¢lanku 16 sa mézu
odnat’ alebo podmienky ich vykonu sa mézu zmenit’ opat-
reniami prijatymi podl'a tohto dohovoru.

Clanok 19

1. Platnost’ pravneho ukonu uzavretého medzi tret’'ou oso-
bou a inou osobou, ktora by podl'a prava statu, v ktorom k
ukonu doslo, bola opravnena konat” ako zakonny zastupca
diet’at’a, nemoze sa napadnut’, ani tretia osoba sa nemdze
brat’ na zodpovednost’ len z dévodu, Ze ina osoba nebola
opravnend konat’ ako zidkonny zistupca diet'at’a podla
rozhodného prava urceného ustanoveniami tejto kapitoly
okrem pripadov, ked’ tretia osoba vedela alebo mala vediet’,
ze rodicovské prava a povinnosti sa spravuju takto urcenym
pravom.
2. Predchadzajici odsek sa pouzije iba v pripade, ak k prav-
nemu ukonu doslo medzi osobami pritomnymi na Gzemi
toho istého Statu.

Clanok 20
Ustanovenia tejto kapitoly sa pouzijd, aj ked’ pravo, na ktoré
odkazujy, je pravom nezmluvného §tatu.

Clanok 21
1. Na ucely tejto kapitoly pojem "pravo" oznacuje vsetky
platné pravne normy Statu okrem koliznych noriem.
2. Ak vsak rozhodnym pravom podla clanku 16 je pravo
nezmluvného §tatu, pricom kolizne normy tohto $tatu odka-
zuji na pravo dalsicho nezmluvného $tatu, ktory by pouzil
svoje hmotnopravne normy, pouziju sa normy tohto d’alsie-
ho statu. Ak by vsak tento dalsi nezmluvny $tat nepouzil
svoje hmotnopravne normy, rozhodnym pravom je pravo
podla ¢lanku 16.

Clanok 22
Pouzitie prava uréeného podla ustanoveni tejto kapitoly
mozno odmietnut’, iba ak by jeho pouzitie s prihliadnutim
na najlepsi zaujem diet’at’a bolo v zjavnom rozpore s verej-
nym poriadkom.

IV. Kapitola: Uznanie a vykon

Clanok 23
1. Opatrenia prijaté organmi zmluvného $titu sa uznavaju
bez dalsicho konania vo vsetkjch ostatnych zmluvnych
statoch.
2. Uznanie sa vSak méze odmietnut’,
a) ak opatrenie prijal organ, ktory si pravomoc nezalozil na
ziadnom z principov uvedenych v II. kapitole,
b) ak v rozpore so zdkladnymi zasadami konania doziadané-
ho $titu sa opatrenie s vynimkou nalichavych pripadov
prijalo v sidnom alebo spravnom konani bez toho, aby sa
diet’at’u dala moznost’ vyjadrit’ sa,



) na navrh osoby, ktora tvrdi, Ze opatrenie zasahuje do jej rodi-
covskych prav a povinnost, ak sa také opatrenie s vynimkou
nalichavych pripadov prijalo bez toho, aby tito osoba mala
moznost’ vyjadrit’ sa,

d) ak by uznanie bolo s prihliadnutim na najlepsf zaujem diet’at’a
v zjavnom rozpore s verejnym poriadkom doziadaného Statu,

e) ak je opatrenie nezlucitelné s opatrenim prijatym neskor v
nezmluvnom $tate obvyklého pobytu diet’at’a, ak také neskorsie
opatrenie je uznatel'né v doziadanom State,

f) ak sa nedodrzal postup podla ¢lanku 33.

Clanok 24
Bez ohPadu na clanok 23 ods. 1 kazda zainteresovana osoba
moze poziadat’ prislusné organy zmluvného statu, aby rozhodli
o uznani alebo neuznan{ opatrenia prijatého v inom zmluvnom
state. Konanie sa spravuje pravoym poriadkom doziadaného
statu.

Clanok 25
Organ doziadaného statu je viazany skutkovymi zisteniami, na
ktorych zalozil svoju pravomoc organ Statu, ktory prijal opatre-
nie.

Clanok 26
1. Ak opatrenia prijaté a vykonatel'né v jednom zmluvnom state
treba vykonat’ v inom zmluvnom Stite, na navrh zainteresovanej
osoby sa nariadi ich vykon alebo sa zaregistruji na ucely vykonu
v tomto $tite spésobom upravenym pravaym poriadkom tohto
statu.
2. Kazdy zmluvny stat pouzije na nariadenie vykonu alebo na
registraciu jednoduchy a rychly procesny postup.
3. Nariadenie vykonu alebo registracia sa moze odmietnut’ len z
jedného z dévodov uvedenych v ¢lanku 23 ods. 2.

Clanok 27

S vynimkou preskumania potrebného na uplatnenie predchidza-
vy P ] p : 12 p )
jucich ¢lankov sa prijaté opatrenia nesmu preskimavat’ vo veci

same;j.

Clanok 28
Opatrenia prijaté v jednom zmluvnom S$tate, ktorych vykon sa
nariadil alebo ktoré sa zaregistrovali na tcely vykonu v druhom
zmluvnom $tite, v tomto State sa vykonaju tak, ako keby ich
prijali organy tohto statu. Vykon sa uskutocni podla pravneho
poriadku doziadaného statu v rozsahu, v akom to tento pravny
poriadok umoziuje, s prihliadnutim na najlepsi zaujem diet’at’a.

V. Kapitola: Spolupraca

Clanok 29
1. Zmluvny $tat urci jeden ustredny organ na vykonavanie uloh,
ktoré takym organom uklada dohovor.
2. Federalne $taty, Staty s viacerymi pravnymi systémami alebo
$taty s autonémnymi izemnymi celkami moézu urcit’ viac ustred-
nych organov a vymedzit’ ich dzemnu alebo personalnu p6sob-
nost’. Ak S$tat urcil viac ustrednych organov, urci, ktorému
ustrednému organu sa maji zasiclat’ pisomnosti na ucely ich
postipenia prislusnému ustrednému organu tohto statu.

Clanok 30
1. Ustredné organy navzajom spolupracujd a podporuji spolu-
pracu medzi prislusnymi organmi svojich $tatov na dosiahnutie
ciel'ov dohovoru.
2. Ustredné organy v suvislosti s vykonavanim dohovoru priji-
maju vsetky vhodné opatrenia, aby poskytli informacie o prav-
nom poriadku svojich $titov v oblasti ochrany deti, ako aj o
sluzbach existujucich v ich $tatoch v tejto oblasti.

Clanok 31

Ustredny organ zmluvného $titu prijima bud’ priamo, alebo
prostrednictvom verejnych organov, alebo inych institdci
vsetky vhodné opatrenia, aby
a) ulahcil komunikaciu a poskytol pomoc podla clankov 8
a9 a podla tejto kapitoly,
b) wulah¢il dosiahnutie zmiernych rieSeni tykajucich sa
ochrany osoby alebo majetku diet’at’a vo veciach, na ktoré
sa uplatfiuje dohovor, prostrednictvom mediacie, zmierova-
cicho konania alebo podobnych metod,
¢) poskytol na ziadost’ prislusného organu iného zmluvného
$tatu pomoc pri vypatrani diet’at’a, ked’ je predpoklad, Ze
diet’a sa nachadza na uzemi doziadaného $tatu a potrebuje
ochranu.

Clanok 32

Na odovodnent zZiadost’ ustredného organu alebo iného
prislusného organu zmluvného Stitu, s ktorym ma diet’a
podstatnu vizbu, ustredny organ zmluvného $tatu, kde ma
diet’a obvykly pobyt a kde sa nachadza, priamo alebo pro-
strednictvom verejnych organov alebo inych institacii moze
a) poskytnit’ spravu o situacii diet’at’a,
b) poziadat’ prislusny organ svojho Stitu, aby posudil, ¢i
treba prijat’ opatrenia na ochranu osoby alebo majetku
diet’at’a.

Clanok 33
1. Ked' organ, ktory ma pravomoc podla ¢lankov 5 az 10,
zvazuje umiestnenie diet’at’a do pestinskej alebo ustavnej
starostlivosti, alebo zabezpecenie jeho vychovy prostrednic-
tvom institutu kafala, alebo iného podobného institutu, a ak
sa také umiestnenie alebo zabezpecenie vychovy ma usku-
tocnit’ v druhom zmluvnom $tite, najprv sa poradi s ustred-
nym organom alebo s inym prislusnym organom tohto
druhého statu. Na tento ucel mu zasle spravu o diet’ati spolu
s uvedenim d6vodov na navrhované umiestnenie alebo
zabezpecenie vychovy.
2. Rozhodnutie o umiestnen{ alebo zabezpeceni vychovy sa
moéze v dozadujucom Stite prijat’ len vtedy, ak ustredny
organ alebo iny prislusny organ doziadaného $tatu vyjadril s
prihliadnutim na najlepsi zaujem diet’at’a sdhlas s takym
umiestnenim alebo zabezpecenim vychovy.

Clanok 34

1. Ak sa zvazuje prijatie ochranného opatrenia, organy pri-
slusné podla tohto dohovoru mézu, ak si to situacia diet’at’a
vyzaduje, poziadat’ akykolvek orgin iného zmluvného $tatu,
ktory ma k dispozicii informacie relevantné na ochranu
diet’at’a, aby im ich poskytol.
2. Zmluvny stat moze vyhlasit’, Zze ziadosti podla odseku 1
sa smu zasielat’ jeho organom len prostrednictvom jeho
ustredného organu.

Clanok 35
1. Prislusné organy zmluvného staitu mézu poziadat’ organy
iného zmluvného $titu o pomoc pri vykone ochrannych
opatreni prijatych podl'a tohto dohovoru, najmi pri zabez-
peceni uc¢inného vykonu prava styku s diet'at’om, ako aj
prava na udrziavanie pravidelnjch priamych kontaktov s
diet’at’om.
2. Organy zmluvného $tatu, na ktorého tzemi nema diet’a
svoj obvykly pobyt, mézu na ziadost’ rodica, ktory byva na
uzemi tohto Statu a ziada o Upravu prava styku s diet’at’om,
zhromazdit’ informacie alebo dokazy a vyslovit’ sa o sposo-
bilosti rodica vykonavat’ styk s diet’at’om a o podmienkach,
za akych by sa styk mal vykonavat’. Organ, ktory na zaklade
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svojej pravomoci podla clankov 5 az 10 rozhoduje o navrhu na
upravu styku s diet’at’om, vezme pred vydanim svojho rozhod-
nutia do uvahy takto zhromazdené informacie, dokazy a vyjadre-
nia.
3. Organ, ktory na zaklade svojej pravomoci podla ¢lankov 5 az
10 rozhoduje o prave styku s diet’at’om, moze odrocit’ konanie
az do predlozenia vysledku ziadosti podanej podla odseku 2,
najmi ak rozhoduje o navrhu na obmedzenie alebo zrusenie
prava styku priznaného v $tate byvalého obvyklého pobytu die-
t'at’a.
4. Ustanovenia tohto ¢lanku nebrania organu, ktory ma pravo-
moc podla ¢lankov 5 az 10, prijat’ docasné opatrenia na obdo-
bie, kym sa mu nepredlozi vysledok Ziadosti podanej podla
odseku 2.

Clanok 36
V kazdom pripade, ked je diet’a vystavené vaznemu nebezpe-
censtvu, prislusné organy zmluvného statu, v ktorom sa
prijali alebo sa zvazuju opatrenia na ochranu tohto diet’at’a, ak
maju informaciu, Ze sa zmenil pobyt diet’at’a alebo ze diet’a sa
nachadza na uzemi iného statu, informuju organy tohto §tatu o
existujucom nebezpecenstve a o prijatych alebo zvazovanych
opatreniach.

Clanok 37
Organ nepoziada ani nezasle informacie podla tejto kapitoly, ak
sa domnieva, ze by to mohlo ohrozit’ osobu alebo majetok die-
t'at’a, alebo sposobit’ vazne ohrozenie slobody, alebo zivota
clena rodiny diet’at’a.

Clanok 38
1. Bez ohladu na moznost’ pozadovat’ primerani thradu za
poskytnuté sluzby ustredné organy a iné verejné organy zmluv-
nych statov znasaju naklady, ktoré im vzniknd pri vykonavani
ustanoveni tejto kapitoly.
2. Zmluvny $tat moéze o uhrade ndkladov uzavriet’” dohody s
jednym alebo s viacerymi zmluvnymi $tatmi.

Clanok 39
Zmluvny $tit moze uzavriet’ s jednym alebo s viacerymi zmluv-
nymi $titmi dohody na ucely zlepsenia vykonavania tejto kapitoly
vo vzdjomnyjch vzt'ahoch. Staty, ktoré takd dohodu uzavri, zasli
jej kopiu depozitarovi dohovoru.

VI. Kapitola: VSeobecné ustanovenia

Clanok 40
1. Organy zmluvného statu, kde ma diet’a obvykly pobyt, alebo
organy zmluvného $tatu, kde sa prijalo ochranné opatrenie,
moézu vydat’ nositefovi rodicovskych prav a povinnosti alebo
inej osobe, ktorej sa zverila ochrana osoby alebo majetku diet’a-
t'a, na jej ziadost’ osvedcenie o jej pravnom postaveni a o rozsa-
hu jej opravnent.
2. Kym sa nepreukaze opak, plati domnienka, ze osoba ma pos-
tavenie a opravnenia uvedené v osvedceni.
3. Kazdy zmluvny stat urci organy opravnené vydavat’ osvedce-
nia.

Clanok 41

Osobné udaje zhromazdené alebo zaslané na zaklade tohto
dohovoru sa smu pouzit’ vyluéne na tcely, na ktoré sa zhromaz-
dili alebo zaslali.

Clanok 42

Organy, ktorym sa informdcie zaslali, zaruéia ich doévernost’
podla pravneho poriadku svojho statu.

Clanok 43
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Doklady zaslané alebo vydané podla tohto dohovoru sa
oslobodené od vyssicho overenia alebo od inej podobnej
formalnej nalezitosti.

Clanok 44
Kazdy zmluvny stat moze urcit’ organy, ktorym sa zasielaja
ziadosti podl'a clankov 8,9 a 33.

Clanok 45

1. Urcenie organov podla ¢lankov 29 a 44 sa oznami Stale-
mu byru Haagskej konferencie medzinarodného prava suk-
romného.
2. Vyhlasenie podla ¢lanku 34 ods. 2 sa zasle depozitirovi
dohovoru.

Clanok 46

Zmluvny $tat, v ktorom sa v oblasti ochrany diet’at’a a jeho
majetku uplatiuju roézne systémy prava alebo subory prav-
nych noriem, nemus{ uplatnovat’ pravidla tohto dohovoru
na rieSenie konfliktov, ktoré sa tykaju len tychto systémov
alebo suborov pravnych noriem.

Clanok 47

Vo vzt'ahu k $tatu, ktory méd v otazkach upravenych tymto
dohovorom dva systémy alebo viac systémov prava, alebo
stiborov pravnych noriem, ktoré sa uplatiiuji na roéznych
uzemnych celkoch,

1. kazdy odkaz na obvykly pobyt na uzemi tohto $titu sa
povazuje za odkaz na obvykly pobyt na tzemnom celku
tohto Statu,

2. kazdy odkaz na pritomnost’ diet’at’a na uzemi tohto $tatu
sa povazuje za odkaz na pritomnost’” diet’at’a na uzemnom
celku tohto $tatu,

3. kazdy odkaz na majetok diet’at’a nachadzajuci sa na izemi
tohto $tatu sa povazuje za odkaz na majetok nachadzajici sa
na dzemnom celku tohto statu,
4. kazdy odkaz na stat, ktorého Statnym obcanom je diet’a,
povazuje sa za odkaz na uzemny celok urceny privnym
poriadkom tohto statu, alebo ak pravny poriadok neobsahu-
je takéto pravidla, na uzemny celok, s ktorym ma diet'a
najuzsiu vizbu,
5. kazdy odkaz na $tat, ktorého organy konaji o navrhu na
rozvod, rozluku alebo anulovanie manzelstva rodicov die-
t'at’a, povazuje sa za odkaz na Gzemny celok, ktorého orga-
nom sa podal taky navrh,
6. kazdy odkaz na stat, s ktorym ma diet’a podstatnd vizbu,
povazuje sa za odkaz na uzemny celok, s ktorym ma diet’a
takd vizbu,
7. kazdy odkaz na stat, do ktorého bolo diet’a neopravnene
premiestnené alebo v ktorom bolo zadrzané, povazuje sa za
odkaz na tzemny celok, do ktorého bolo diet’a neopravnene
premiestnené alebo v ktorom bolo zadrzané,
8. kazdy odkaz na institdcie alebo organy Statu okrem
ustrednych organov sa povazuje za odkaz na institacie alebo
organy opravnené konat’ na izemi daného uzemného celku,
9. kazdy odkaz na pravo, pravny poriadok, konanie alebo
organ $tatu, kde sa prijalo opatrenie, povazuje sa za odkaz na
pravo, pravny poriadok, konanie alebo organ tGzemného
celku, kde sa prijalo opatrenie,
10. kazdy odkaz na pravo, pravny poriadok, konanie alebo
organ doziadaného §tatu sa povazuje za odkaz na pravo,
pravny poriadok, konanie alebo organ tzemného celku, kde
sa ziada o uznanie alebo o vykon.

Clanok 48



Na urcenie rozhodného prava podla III. kapitoly vo vzt’ahu k
statu, ktory sa sklada z dvoch alebo z viacerych celkov, pricom
kazdy z nich ma svoj vlastny pravny poriadok alebo stbor prav-
nych notiem v otazkach upravenych tymto dohovorom, pouzija
sa tieto pravidla:
a) ak existuji v tomto S$tite pravidla, ktoré urcujd, ktorého
uzemného celku pravny poriadok sa pouzije, pouzije sa pravay
poriadok tohto celku,
b) ak také pravidla neexistuju, pouzije sa pravny poriadok uzem-
ného celku uréeny podla ¢lanku 47.

Clanok 49

Na urcenie rozhodného prava podla III. kapitoly vo vzt'ahu k
statu, ktory sa sklada z dvoch alebo z viacerych celkov, pricom
kazdy z nich pouziva vo vztahu k réznym kategéridam osob
v otazkach upravenych tymto dohovorom iny pravny poriadok
alebo subor pravnych notiem, pouziju sa tieto pravidla:
a) ak existuju v tomto $tate pravidld, ktoré urcujd, ktory z tychto
pravanych poriadkov sa pouzije, pouzije sa takto uréeny pravny
poriadok,
b) ak také pravidla neexistuju, pouzije sa pravny poriadok alebo
sibor pravnych noriem, s ktorym ma diet’a najuzsiu vizbu.
Clanok 50

Tento dohovor nema vplyv na uplatnovanie Dohovoru o ob-
c¢ianskopravnych aspektoch medzinarodnych tnosov deti z 25.
oktobra 1980 medzi zmluvnymi stranami oboch dohovorov. Ni¢
vsak nebrani uplatneniu ustanoveni tohto dohovoru na ucely
zabezpecenia navratu diet’at’a, ktoré bolo neopravnene premies-
tnené alebo zadrzané, alebo na zabezpecenie prava styku s die-
t'at’om.

Clanok 51
Medzi zmluvnymi $titmi tento dohovor nahradi Dohovor o
pravomoci organov a o rozhodnom prave v oblasti ochrany
maloletych z 5. oktébra 1961 a Dohovor upravujici opatrovnic-
tvo nad maloletymi podpisany v Haagu 12. juna 1902 bez vplyvu
na uznavanie opatren{ prijatych podl'a uvedeného dohovoru z 5.
oktébra 1961.

Clanok 52

1. Dohovor nema vplyv na medzinarodnd zmluvu, ktorej
zmluvnymi stranami si zmluvné $taty tohto dohovoru a ktora
obsahuje ustanovenia tykajice sa otdizok upravenych dohovo-
rom, ak zmluvné $taty tejto medzindrodnej zmluvy nevyhlasia
inak.
2. Dohovor nebrani jednému alebo viacerym zmluvnym Stitom
uzavriet” dohody, ktoré obsahuji ustanovenia tykajice sa otazok
upravenych tymto dohovorom a vztahujice sa na deti
s obvyklym pobytom na tGzemi zmluvného statu takych dohod.
3. Dohody, ktoré uzavrie jeden alebo viacero zmluvnych statov v
otazkach upravenych tymto dohovorom, nemaji vplyv na pou-
zfvanie ustanoven{ dohovoru vo vztahu medzi tymito Statmi
a ostatnymi zmluvnymi $titmi dohovoru.
4. Predchadzajice odseky sa pouziji aj na vzorové zakony zalo-
zené na existencii osobitnych vizieb regionalneho alebo iného
charakteru medzi zGc¢astnenymi Statmi.

Clanok 53

1. Dohovor sa uplatnf na opatrenia, len ak sa prijali v urcitom
state po nadobudnuti platnosti dohovoru pre tento Stat.
2. Dohovor sa uplatni na uznanie a vykon opatreni, ktoré sa
prijali po nadobudnuti platnosti dohovoru medzi Stitom,
v ktorom boli opatrenia prijaté, a doziadanym Statom.

Clanok 54

1. Ustrednému organu alebo inému organu zmluvného $tatu
sa kazda pisomnost’ zasiela v povodnom jazyku s
pripojenym prekladom do uradného jazyka alebo do
jedného z uradnych jazykov doziadaného statu, alebo ak
taky preklad nie je mozny, s prekladom do francizskeho
alebo do anglického jazyka.
2. Zmluvny $tat vsak moéze vyhradou podla ¢lanku 60 vyla-
¢it” pouzitie francuzskeho alebo anglického jazyka, nie vsak
obidvoch.
Clanok 55
1. Zmluvny stat si méze podla ¢lanku 60 vyhradit’,
a) ze iba jeho organy maju praivomoc prijimat’ opatrenia na
ochranu majetku diet’at’a, ktory sa nachidza na dzemi tohto
Statu,
b) pravo neuznat’ rodicovské pravo alebo povinnost’, alebo
opatrenie v rozsahu, v akom je nezluéitelné s opatrenim
prijatym vo vzt'ahu k takému majetku jeho organmi.
2. Vyhrada sa moze tykat’ iba niektorych druhov majetku.
Clanok 56

Generilny tajomnik Haagskej konferencie medzinarodného
prava sukromného zvola v pravidelnych intervaloch Zvlast-
nu komisiu na ucely vyhodnocovania praktického vykona-
vania tohto dohovoru.
VII. Kapitola: ZavereCné ustanovenia
Clanok 57

1. Dohovor je otvoreny na podpis $tatmi, ktoré boli ¢lenmi
Haagskej konferencie medzinarodného prava sutkromného v
case jej osemnasteho zasadnutia.
2. Dohovor podlicha ratifikicii, prijatiu alebo schvaleniu a
ratifikacné listiny alebo listiny o prijat{ alebo schvaleni sa
uloZia na Ministerstve zahrani¢nych veci Holandského kra-
Povstva, depozitara dohovoru.

Clanok 58
1. Kazdy iny $tait méze k dohovoru pristipit’ po tom, ako
dohovor nadobudol platnost’ podla clanku 61 ods. 1.
2. Listina o pristupe sa ulozi u depozitira dohovoru.

3. Pristup nadobudne platnost’ iba vo vzt’ahu medzi pristu-
pujicim Staitom a tymi zmluvnymi Stitmi, ktoré neuplatnili
namietku proti jeho pristupu do Siestich mesiacov po doru-
¢eni oznamenia podPa ¢lanku 63 pism. b). Stit moze taka
namietku uplatnit’ aj pri ratifikacii, prijati alebo schvalent,
ktoré nasleduju po pristupe. Tieto ndmietky sa oznimia
depozitarovi dohovoru.

Clanok 59
1. Ak ma $tat dva tzemné celky alebo viac dzemnych cel-
kov, v ktorych sa vo veciach upravenych tymto dohovorom
uplatiuja rozne systémy prava, pri podpise, ratifikacii, prijati,
schvaleni alebo pristupe moéze vyhlasit’, Ze dohovor sa
uplatni na vsetky jeho tzemné celky alebo iba na niektoré z
nich, a toto svoje vyhlisenie méze kedykolvek zmenit’
novym vyhlasenim.
2. Kazdé také vyhlasenie sa oznami depozitarovi dohovoru a
musia sa v ilom vyslovne oznacit’ uzemné celky, na ktoré sa
dohovor uplatni.

3. Ak stat neurobi vyhlasenie podl'a tohto ¢lanku, dohovor
sa uplatnf na vsetky uzemné celky tohto Statu.

Clanok 60
1. Kazdy stat moze najneskor pri ratifikacii, prijati, schvaleni
alebo pristupe, alebo pri vyhlasenf podla ¢lanku 59
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uplatnit’ jednu vyhradu alebo obe vyhrady podla ¢lanku 54 ods.
2 a ¢lanku 55. Iné vyhrady sa nepripust’aju.

2. Kazdy stat moze kedykol'vek odvolat’ vyhradu, ktord uplatnil.
Toto odvolanie oznami depozitirovi dohovoru.

3. Platnost’ vyhrady sa skon¢i prvym dniom treticho kalendarne-
ho mesiaca po oznameni podla predchadzajiceho odseku.

Clanok 61
1. Dohovor nadobudne platnost’ prvym dfiom mesiaca nasledu-
jaceho po uplynuti troch mesiacov odo dna uloZenia tretej ratifi-
kacnej listiny, listiny o prijati alebo schvaleni podl'a ¢lanku 57.
2. Potom dohovor nadobudne platnost’
a) pre kazdy stat, ktory ho ratifikuje, prijme alebo schvali neskor,
prvym dnom mesiaca nasledujiceho po uplynuti troch mesiacov
odo dna ulozenia jeho ratifikacnej listiny, listiny o prijati alebo
schvilent,
b) pre kazdy pristupujuci $tit prvym dnom mesiaca nasledujice-
ho po uplynut troch mesiacov, ktoré uplynuli po Siestich mesia-
coch podra ¢lanku 58 ods. 3,
) pre uzemné celky, na ktoré sa dohovor rozsiril podla ¢lanku
59, prvym driom mesiaca nasledujuceho po uplynuti troch me-
siacov po oznameni podl'a tohto ¢lanku.

Clanok 62
1. Kazdy zmluvny stait méze dohovor vypovedat’ pisomnym
oznamenim depozitarovi dohovoru. Vypoved sa moze obme-
dzit’ iba na niektoré uzemné celky, na ktoré sa dohovor uplatiu-
je.
2. Vypoved' nadobudne platnost’ prvym dnom mesiaca nasledu-
juceho po uplynuti dvanastich mesiacov po doruceni oznamenia
depozitarovi dohovoru. Ak je na nadobudnutie platnosti vypo-
vede voznameni urcenia dlhsia lehota, vypoved nadobudne
platnost’ az uplynutim tohto dlhsicho obdobia.

Clanok 63

Depozitar dohovoru oznami ¢lenskym statom Haagskej konfe-
rencie medzindrodného prava sikromného a Stitom, ktoré
k dohovoru pristapili podla ¢lanku 58,

a) podpisy, ratifikicie, prijatia a schvalenia podla ¢lanku 57,

b) pristupy a ndmietky proti pristupom podla ¢linku 58,

¢) datum nadobudnutia platnosti dohovoru podla ¢lanku 61,

d) vyhlasenia podla ¢lanku 34 ods. 2 a ¢lanku 59,

e) dohody podra ¢lanku 39,

f) vyhrady uvedené v ¢lanku 54 ods. 2 a clanku 55 a odvolania
vyhrad podl'a ¢lanku 60 ods. 2,

2) vypovede podla clanku 62.

Na dokaz toho podpisani, riadne na to splnomocneni podpisali
tento dohovor.

Dané v Haagu 19. oktébra 1996 v anglickom a francizskom
jazyku, pricom obe znenia maji rovnakd platnost’, v jednom
vyhotoveni, ktoré sa uloZi v archivoch vlady Holandského kra-
Povstva a ktorého overeny odpis sa odovzda diplomatickou
cestou kazdému statu, ktory bol ¢lenom Haagskej konferencie
medzinarodného prava sikromného v case jej osemnasteho
zasadnutia.

14. Zakon ¢. 97/1963 Zb. o medzinarodnom pra-
ve sukromnom a procesnom
Posledns zmena: 388/2011 Z.z.

Nérodné zhromazdenie Ceskoslovenskej socialistickej republiky
sa uznieslo na tomto zakone:
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Uvodné ustanovenia
§1
Ugel zakona

Ucelom tohto zikona je ustanovit’, ktorym pravnym poriad-
kom sa spravuji obcianskopravne, obchodné, rodinné,
pracovné a iné podobné vzt'ahy s medzinarodnym prvkom,
upravit’ pravne postavenie cudzincov, ako aj ustanovit’
postup slovenskych justicnych organov pri uprave tychto
vzt'ahov a rozhodovanie o nich a tym napoméhat’ medzina-
rodnej spolupraci.

§2

Medzinarodné zmluvy

Ustanovenia tohto zakona sa pouzijd, len pokial neustano-
vuje nieco iné medzinarodna zmluva, ktorou je Slovenska
republika viazana alebo zakon vydany na vykonanie medzi-
narodnej zmluvy.
Cast’ I Ustanovenia kolizne a o pravnom postaveni
cudzincov

Oddiel 1 - Kolizne ustanovenia
§3
Sposobilost’

(1) Sposobilost’ osoby na prava a na pravne ukony sa spra-
vuje, ak sa v tomto zakone neustanovuje nieco iné, pravoym
potiadkom statu, ktorého je prislusnikom.
(2) Ak pravny ukon v Slovenskej republike robi cudzinec,
staci, ak nie je d’alej uvedené nieco iné, ak je na dkon sposo-
bily podla slovenského prava.

§4

Pravne tkony

Pokial' nie je ustanovené alebo pre rozumné usporiadanie
vzt'ahov nevyhnutné nieco iné, spravuje sa platnost’ prav-
neho ukonu, ako aj nasledky jeho neplatnosti tym istym
pravaym poriadkom ako tucinky pravneho dkonu; pokial
vsak ide o formu, postaci, ak sa urobilo zadost’ pravu mies-
ta, kde doslo k prejavu vole, vyjmuc, ze by pravay poriadok,
ktorym sa spravuje zmluva, predpisoval pisomnu formu
ukonu ako podmienku jeho platnosti.

Vecné prava

§5
Vecné prava k nehnutelnostiam i k hnutelnym veciam sa
spravuju, pokial v tomto zakone alebo v osobitnych predpi-
soch nie je ustanovené inak, pravom miesta, kde je vec.

§o
Vznik a zanik prav k hnutel’nym veciam sa spravuje pravom
miesta, kde vec bola v ¢ase, ked’ nastala skutocnost’, ktord
zaklada vznik alebo zanik tohto prava. Ak ide o vec, ktora sa
podla zmluvy prepravuje, posudzuje sa vznik a zanik tychto
prav podl'a prava miesta, odkial’ bola vec odoslana.

§7
Ustanovenia o zapisoch do verejnych knih platné v mieste,
kde nehnutelnost’ je, sa pouziji i vtedy, ked’ pravny dévod
vzniku, obmedzenia alebo prevodu knihového prava sa
posudzuje podla iného pravneho poriadku.

§8
Vydrzanie sa spravuje pravom miesta, kde bola vec na za-
ciatku vydrzacej doby. Vydrzatel sa vSak moze dovolat’
pravneho poriadku $tatu, na dzemi ktorého sa vydrzanie
vykonalo, ak od ¢asu, ked” vec bola v tomto State, su podla
pravneho poriadku tohto statu splnené vsetky podmienky
vydrzania.



Zavizkové prava
§9
Volba prava

(1) Ucastnici zmluvy mozu si zvolit” pravo, ktorym sa maju spra-
covat’ ich vzajomné majetkové vzt'ahy, ak osobitny zakon neus-
tanovuje inak; moézu tak urobit’ i mlcky, ak nie je vzhladom na
okolnosti pochybnost’ o prejavenej voli.
(2) Pokial z prejavu véle tcastnikov nevyplyva ni¢ iné, neprizera
sa na kolizne ustanovenia zvoleného pravneho poriadku.
(3) Ak si ucastnici spotrebitel'skej zmluvy zvolili pravo, ktoré
poskytuje spotrebitel'ovi mensiu ochranu jeho prav ako sloven-
sky pravny poriadok, ich vzt'ahy sa spravuju slovenskym prav-
nym poriadkom.

§10
(1) Ak ucastnici nezvolia rozhodujice pravo, ich zavizkové
vzt'ahy sa spravuju pravnym poriadkom, pouzitie ktorého zod-
poveda rozumnému usporiadaniu daného vzt’ahu.
(2) Vzhl'adom na to, pokial’ osobitny predpis neustanovuje inak,
sa spravidla spravuje:
a) kupne zmluvy a zmluvy o diele pravom miesta, kde je sidlo
(bydlisko) predavajiceho alebo zhotovitel'a diela v ¢ase uzavretia
zmluvy;
b) zmluvy o nehnutel'nostiach pravom miesta, kde je nehnutel-
nost’;
¢) zmluvy o doprave (zmluvy o preprave, zasielatel'ské zmluvy a
pod.) pravom miesta, kde ma dopravca alebo zasielatel sidlo
alebo bydlisko v case uzavretia zmluvy;
d) poistné zmluvy, vritane zmluvy o poisteni nehnutelnosti,
pravom miesta sidla (bydliska) poist’ovatela v Case uzavretia
zmluvy;
e) prikazné zmluvy a im podobné praivom miesta, kde md sidlo
(bydlisko) ten, kto vykonava prikaz, v ¢ase uzavretia zmluvy;
f) zmluvy o obchodnom zastupen{ a zmluvy o sprostredkovani
pravom miesta, kde m4 sidlo (bydlisko) osoba, pre ktord zastup-
ca alebo sprostredkovatel’ vykonava cinnost’, v case uzavretia
zmluvy;
@ zmluvy o viacstrannych vymennych obchodoch pravaym
poriadkom, pouzitie ktorého najlepsie zodpoveda usporiadaniu
tychto vzt'ahov ako celku.
(3) Iné zmluvy sa spravuju, pokial’ osobitny zakon neustanovuje
inak, spravidla pravnym poriadkom statu, v ktorom obidve stra-
ny maju sidlo (bydlisko); ak nemaja sidlo (bydlisko) v tom istom
state a ak sa zmluva uzaviera medzi pritomnymi, pravnym po-
riadkom miesta, kde bola zmluva uzavretd; ak sa zmluva uzavrela
medzi nepritomnymi, pravnym poriadkom sidla (bydliska) pri-
jemcu navrhu na uzavretie zmluvy.

§11
Pravny poriadok uréeny podla § 9 alebo 10 plati aj o zmenach,
zabezpeceni a nasledkoch porusenia zavizkov tam uvedenych,
pokial’ z umyslu tcastnikov alebo z povahy veci nevyplyva nieco
iné.

§11a

ZruSeny od 1.3.2004

§12
Pokial’ ide o hnutel'nosti, spravuji sa vo vzt’ahu medzi stranami
pravnym poriadkom uréenym podla § 9 az 11 aj tieto otazky:
a) okamih, od ktorého na nadobuddatel'a prechadza opravnenie
nakladat’ vecou,
b) okamih, od ktorého ma nadobudatel’ pravo na plody a uzitky
prevadzanej veci,

c) okamih, ktorym nebezpecenstvo Skody na prevadzanej
veci prechadza na nadobudatel’a,
d) okamih, ktorym privo na nahradu skody vzniknuté v
stuvislosti s prevadzanou vecou prechadza na nadobuidatel’a,
e) vyhrada vlastnickeho prava k prevadzanej veci.

§13
(1) Premlcanie zavizkovych prav sa spravuje tym istym
pravnym poriadkom ako zavizkové pravo samo.
(2) Zapocitanie sa spravuje, pokial’ z poziadavky rozumného
usporiadania privoneho pomeru nevyplyva iné, tym istym
pravnym poriadkom ako pohlPadavka, proti ktorej smeruje
zapocitania.

§14
Pravne pomery vzniknuté z jednostrannych pravnych uko-
nov sa spravuje pravnym potiadkom $titu, v ktorom ma
dlznik bydlisko (sidlo).

§15
Naroky na nahradu skody, ak nejde o porusenie povinnosti
vyplyvajucej zo zmlav a inych pravaych ukonov, sa spravuju
pravom miesta, kde skoda vznikla, alebo miesta, kde doslo
ku skutoc¢nosti, ktora zaklada narok na nahradu skody.

Pracovné pravo

§ 16
(1) Pomery z pracovnej zmluvy sa spravuji - pokial sa
ucastnici nedohodnu na nie¢om inom - pravom miesta, kde
pracovnik vykonava pracu. Ak v$ak pracovnik vykonava
pracu v jednom State na ziklade pracovného pomeru s
organizaciou, ktord ma sidlo v inom $tite, je rozhodujice
pravo sidla organizacie, okrem ak by slo o osobu, ktora ma
bydlisko v state, kde sa praca vykonavala.
(2) Pracovné pomery pracovnikov dopravnych podnikov sa
v zelezni¢nej a cestnej doprave spravuji pravom sidla pod-
niku, v rie¢nej a leteckej doprave pravom miesta registracie a
v namornej doprave praivom statu, pod vlajkou ktorého sa
doprava vykonava.

Dedic¢ské pravo

§17
Dedi¢ské pravne pomery sa spravuju pravnym potiadkom
statu, ktorého bol poruéitel’ prislusnikom v ¢ase smrti.

§18
(1) Sposobilost’ ztiadit’ alebo zrusit® zavet, ako aj ucinky vad
vole a jej prejavu sa spravuju pravom Statu, prislusnikom
ktorého bol porucitel’ v ¢ase prejavu vole. To isté pravo je
rozhodujice i pre urcenie, ktoré d’alsie druhy robenia po-
riadku pre pripad smrti st pripustné.
(2) Forma zavetu sa spravuje pravom statu, prislusnfkom
ktorého bol porucitel’ v ¢ase, ked’ zaver urobil; staci vsak, ak
vyhovie pravu statu, na Gzemi ktorého bol zavet urobeny.
To isté plati o forme zrusenia zavetu.

Rodinné pravo
Vztahy medzi manZelmi

§19
Sposobilost” osoby uzavriet” manzelstvo, ako aj podmienky
pre jeho platnost’ sa spravuju pravom $tatu, ktorého je tato
osoba prislusnikom.

§20
Forma uzavretia manZelstva sa spravuje pravom miesta, kde
sa manzelstvo uzaviera.
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§ 20a

Manzelstvo, ktoré v cudzine uzavrel slovensky obcan pred inym
organom ako pred organom Slovenskej republiky na to splno-
mocnenym, je platné v Slovenskej republike, ak je platné v State,
pred organom ktorého sa uzavrelo, a ak neexistovala Ziadna
okolnost’ vylucujica uzavretie manzelstva podla slovenského
hmotného prava.

§21
(1) Osobné a majetkové vzt'ahy manzelov sa spravuji pravom
statu, ktorého su prislusnikmi. Ak si manzelia prislusnikmi r6z-
nych $tatov, spravuju sa tieto vzt'ahy pravom slovenskym.
(2) Dojednana uprava manzelského majetkového prava sa posu-
dzuje podla pravneho poriadku, ktory bol pre majetkové vzt'ahy
manzelov rozhodujici v ¢ase, ked k uprave doslo.

§22
(1) Zrusenie manzelstva rozvodom sa spravuje pravnym poriad-
kom $tatu, obc¢anmi ktorého si manzelia v ¢ase zacatia konania.
Ak su manzelia prislusnikmi réznych stitov, spravuje sa zrusenie
manzelstva rozvodom pravaym poriadkom slovenskym.
(2) Ak by bolo potrebné podla odseku 1 pouzit’ cudzi pravny
portiadok, ktory by zrusenie manzelstva rozvodom nedovoloval
alebo len za okolnosti mimoriadne obt’aznych, avsak manzelia
alebo aspon jeden z nich Zije v Slovenskej republike dlhsi ¢as,
pouzije sa slovenské pravo.
(3) Tieto ustanovenia sa pouziju i pri vyhlaseni manzelstva za
neplatné alebo pri zistend, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Vztahy medzi rodi¢mi a de’mi

§23
(1) Urcenie (zistenie alebo zapretie) rodicovstva sa spravuje
pravnym poriadkom $tatu, ktorého prislusnost’ nadobudlo diet’a
narodenim.
(2) Ak diet’a, ktoré narodenim nadobudlo slovenské obcianstvo,
sa narodilo a Zije v cudzine, spravuje sa urcenie (zistenie alebo
zapretie) rodicovstva pravnym poriadkom $tatu, v ktorom ma
diet’a obvykly pobyt.
(3) Na platnost’ uznania rodicovstva postaci, ak sa stane podla
prava $tatu, v ktorom k uznaniu doslo.

§24
(1) Vzt'ahy medzi rodi¢mi a det'mi vratane vzniku alebo zaniku
prav a povinnosti rodi¢ov sa spravuju pravom Statu, na ktorého
uzemi ma diet’a obvykly pobyt. Ak si to vyziada ochrana osoby
alebo majetku diet’at’a, sud moze pri rozhodovani vynimocne
prihliadnut’ aj na pravo iného $tatu, s ktorym md vec podstatnd
vizbu.
(2) Rodicovské prava a povinnosti, ktoré vznikli v state povod-
ného obvyklého pobytu diet'at’a, zostivaji zachované aj po
zmene obvyklého pobytu diet'at’a. Ak niektorému z rodicov
nevznikli rodicovské prava a povinnosti, ktoré priznava rodicovi
slovenské pravo, vzniknd mu okamihom, ked’ sa Gzemie Sloven-
skej republiky stane obvyklym pobytom diet’at’a.
(3) Vykon rodicovskych prav a povinnost sa spravuje pravom
statu obvyklého pobytu diet’at’a.
(4) Na tcely tohto ustanovenia sa za obvykly pobyt maloletych
utecencov a deti, ktoré sa dostali na izemie Slovenskej republiky
v désledku nepokojov v ich domovskom $tate, ako aj detd, kto-
rych obvykly pobyt nemozno urcit’, povazuje izemie Slovenskej
republiky.

§ 24a
Vyzivovacia povinnost’ rodicov k detom sa spravuje pravom
statu, v ktorom ma diet’a obvykly pobyt. Iné vyZivovacie povin-
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nosti sa spravuji pravom Statu, v ktorom ma bydlisko
opravneny na vyzivné.

§25
(1) Naroky matky diet’at’a voci jeho otcovi, za ktorého nie je
vydata, spravuju sa pravom Statu, prislusnickou ktorého je
matka v ¢ase narodenia diet’at’a.
(2) Ak matka diet’at’a, ktora je cudzou $tatnou prislusnickou,
ma bydlisko v Slovenskej republike a otec diet’at’a je sloven-
skym prislusnikom, naroky matky diet'’a sa spravuji podla
slovenského prava.

§ 26
(1) Osvojenie sa spravuje pravom statu, prislusnfkom ktoré-
ho je osvojitel’.
(2) Ak osvojujuci manzelia maji réznu Statnu prislusnost’,
osvojenie sa spravuje pravom Statu spolo¢ného obvyklého
pobytu manzelov. Ak manzelia spolo¢ny obvykly pobyt
nemajd, spravuje sa osvojenie pravoym poriadkom, s kto-
rym maju najuzsiu vizbu.
(3) Ak by bolo potrebné podla odsekov 1 a 2 pouzit’ cudzi
pravay poriadok, ktory by osvojenie nedovoloval alebo len
za okolnosti mimoriadne obt’aznych, avsak osvojitel alebo
asponl jeden z osvojujucich manzelov Zije v Slovenskej re-
publike dIhsi cas, pouzije sa slovenské pravo.

§ 26a
Zverenie diet'at’a do predosvojitel'skej starostlivosti budui-
cich osvojitelov sa spravuje pravom statu obvyklého pobytu
diet’at’a.

§27
Ci pri osvojeni a podobnych vzt'ahoch je potrebné privole-
nie diet’at’a alebo inych o0sob a organov, treba posudit’ pod-
I'a pravneho poriadku $tatu, ktorého je prislusnikom diet’a.

Porucnictvo a opatrovnictvo

§28
Podmienky vzniku a zaniku porucnictva a opatrovnictva nad
maloletymi sa spravuju pravnym poriadkom statu, v ktorom
ma malolety obvykly pobyt. Porucnicka a opatrovnicka
starostlivost’ sa tyka zdsadne maloletého a jeho majetku,
nech je jeho majetok kdekolvek.

§29
Povinnost’ prijat’ a vykonavat’ porucnictvo, pripadne opat-
rovnictvo nad maloletymi sa spravuje pravnym poriadkom
Statu, ktorého je porucnik, pripadne opatrovnik prislusni-
kom.

§ 30
Pravne pomery medzi poru¢nikom, pripadne opatrovnikom
a maloletym sa spravuji pravnym poriadkom $tatu, v kto-
rom je porucnicky, pripadne opatrovnicky sud alebo trad.

§31
Ustanovenia o porucnictve a opatrovnictve nad maloletymi
platia obdobne, ak ide o podobné ochranné opatrenia vo
vzt’ahu k osobam nesp6sobilym na pravne ukony.

Oddiel 2 - Postavenie cudzincov

§32
(1) Cudzinci maju v oblasti svojich osobnych a majetkovych
prav, pokial tymto zakonom alebo osobitnymi predpismi
nie je ustanovené inak, rovnaké prava a rovnaké povinnosti
ako slovenski obcania.
(2) V ptipade, ze cudzi $tat nakladd so slovenskymi statnymi
obcanmi inak ako so svojimi prislusnikmi, mo6ze Minister-
stvo zahrani¢nych veci po dohode s prislusnymi slovensky-



mi organmi rozhodnut’, ze ustanovenie odseku 1 sa nepouzije.
(3) Ustanovenia odsekov 1 a 2, sa pouziju obdobne pre pravnic-
ké osoby.
§33
Dvojaké a neurcité Statne obcianstvo

(1) Ak je niekto v rozhodujicom ¢ase slovenskym $taitnym ob-
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hodujtce statne obcianstvo slovenské.

(2) Ak je niekto v rozhodujicom case zaroven prislusnikom
niekolkych cudzich statov, rozhoduje $titna prislusnost’ nado-
budnuta naposledy.
(3) Na toho, kto v rozhodujicom c¢ase nie je prislusnikom Ziad-
neho Statu alebo Statnu prislusnost’ ktorého nemozno urcit’
alebo nemozno zistit’, ktoru prislusnost’ nadobudol naposledy, je
potrebné hladiet’, ako by bol prislusnikom tohto $tatu, na Gzemi
ktorého mal v rozhodujicom case bydlisko, a ak to nemozno
zistit’, na Gzemi ktorého mal pobyt. Ak nemozno ani to zistit’,
treba postupovat’, ako by islo o slovenského obcana.
Oddiel 3 - Spolo¢né ustanovenia
§ 34
Pravne oblasti

Ak sa ma pouzit’ pravny poriadok Statu, ktory ma viac pravaych
oblasti, rozhodujui o pouziti prava niektorej z nich predpisy tohto
Statu.

§ 35

Spitny a d’alsi odkaz

Ak sa ma podla ustanoveni tohto zakona pouzit’ pravny poria-
dok, ustanovenia ktorého odkazuju spit’ na pravo slovenské
alebo d’alej na pravo iného statu, mozno takyto odkaz prijat’, ak
to zodpoveda rozumnému a spravodlivému usporiadaniu vzt'a-
hu, o ktory ide.

§ 36

Verejny poriadok

Pravny predpis cudzieho $titu nemozno pouzit’, pokial by sa
ucinky tohto pouzitia priecili takym zisadam spolocenského a
statneho zriadenia Slovenskej republiky a jej pravneho poriadku,
na ktorych je potrebné bez vyhrady trvat’.

Cast’ I Medzinarodné procesné pravo
Oddiel 1 - Pravomoc slovenskych justi¢nych organov
Pravomoc
§37
Nadpis zruseny od 1.3.2004

Ak dalej nie je ustanovené inak, pravomoc slovenskych sadov je
dana, ak osoba, proti ktorej smeruje navrh (zaloba), md na Gzemi
Slovenskej republiky bydlisko alebo sidlo a ak ide o majetkové
prava, ak tu ma majetok.
§ 37a

Pravomoc slovenského stdu je dana aj
a) vo veciach tykajucich sa pracovnych zmlav, ak je Zalobcom
zamestnanec, ktory ma bydlisko na Gzemi Slovenskej republiky,
b) vo veciach tykajicich sa poistnych zmlav, ak je Zalobcom
poistnik alebo osoba opravnena z poistenia a zalobca ma bydli-
sko alebo sidlo na tzemi Slovenskej republiky,
¢) vo veciach tykajucich sa spotrebitel'skych zmlav, ak je zalob-
com spotrebitel, ktorj méa bydlisko alebo sidlo na uzemf Sloven-
skej republiky,
d) vo veciach ostatnych zmlav, ak tovar mal byt’ alebo bol odo-
vzdany, sluzby poskytnuté alebo prace vykonané na tzemi Slo-

venskej republiky; inak ak miesto plnenia malo byt alebo
bolo na tzemi Slovenskej republiky.

§ 37b
Pravomoc slovenského sadu je dana aj

a) vo veciach narokov na ndhradu s$kody z iného ako
zmluvného vzt'ahu, ak ku skutocnosti, ktora zaklada narok
na nahradu skody, doslo alebo by mohlo dojst’ na uzemi
Slovenskej republiky,

b) vo veciach narokov na nahradu skody, ktora bola sp6so-
bend trestnym ¢inom, ak trestné konanie vedu slovenské
organy ¢inné v trestnom konan,

¢) v sporoch, ktoré sa tykaju podnikania alebo ¢innosti pod-
niku alebo organiza¢nej zlozky pravnickej osoby, ak ma
podnik alebo organizacnd zlozku umiestnend na tzemi
Slovenskej republiky.

§ 37c

Pravomoc slovenského sidu méze byt vo vzt'ahu k osobe
zalozena i navrhom ucastnika konania,
a) ak v konani ide o také suvisiace prava a povinnosti, ze je
potrebné o nich konat’ spolo¢ne, ak sa ma predist’ moznosti
nezlucitel'nych rozhodnuti,
b) ak ide o vzajomny narok, ktory skutkovo savisi s povod-
nym narokom, o ktorom ma pravomoc konat’ slovensky
sad.

§37d

Vylu¢na pravomoc

Pravomoc slovenského sudu je vylu¢ne dana
a) v konani, ktorého predmetom su vecné prava k nehnu-
telnosti alebo nijom nehnutelnosti, ak je nehnutel'nost’ na
uzemi Slovenskej republiky,
b) v konani tykajucom sa registracie alebo platnosti paten-
tov, ochrannych znamok, dizajnov alebo inych prav, ktoré
sa musia registrovat’ alebo pri ktorych sa musi Ziadat’ o
ochranu, ak sa ziadost’ o registraciu alebo ochranu podala na
uzemi Slovenskej republiky alebo sa za podand na uzemi
Slovenskej republiky povazuje podla noriem medzinarod-
ného prava.

§ 37e

Vol’ba pravomoci

(1) Uéastnici si mozu na riesenie sporov zo svojho zmluv-
ného vzt'ahu alebo z naroku na nahradu skody zalozit’ pra-
vomoc sidu dohodou. Ak sa ucastnici nedohodli inak, je
tito pravomoc vylu¢nd. Dohoda o pravomoci je vylacend v
pripadoch uvedenych v § 37d.
(2) Ak si ucastnici dohodli praivomoc slovenského sudu,
nemozu svojou dohodou zmenit’ jeho vecnu prislusnost’.
(3) Dohoda o pravomoci musi mat’ pisomnu formu alebo
musi byt pisomne potvrdena. Ak sa dohoda o pravomoci
tyka zmluvného vzt’ahu v medzinarodnom obchode, staci,
ak ma formu, ktord sa v sulade s obchodnymi zvyklost’ami v
medzinarodnom obchode vseobecne zachovava a ucastnici
zmluvného vzt'ahu ju pre dany zmluvny typ i pravidelne
dodrziavaja.
(4) Ak sa dohoda o pravomoci uzatvorila vylu¢ne v pro-
spech jedného tucastnika, pravo tohto ucastnika podat’ navrh
na inom suade zostava zachované.
(5) Vo veciach tykajucich sa pracovnych zmlav, poistnjch
zmlav a spotrebitel'skych zmlav je dohoda o pravomoci
platna len vtedy, ak nevylucuje praivomoc sudu Stitu, na
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ktorého uzemi m4 bydlisko Zalobca, alebo bola uzatvorena az po
vzniku sporu.
(6) Ak dohoda tcastnikov zaklada vyluéni pravomoc cudzieho
sidu, pravomoc slovenského sidu ostiva zachovana, ak zvoleny
sid odmietol vo veci konat’.

§ 37¢

ZLruseny
Pravomoc v rodinnych veciach

§38
(1) V manzelskych veciach (konanie o zrusenie manzelstva roz-
vodom, o neplatnost’ manzelstva a o urcenie, ¢i tu manzelstvo je
alebo nie je) je pravomoc slovenskych sudov dand, ak aspon
jeden z manzelov je slovenskym obc¢anom.
(2) Ak Ziadny z manzelov nie je slovenskym obéanom, pravo-
moc slovenského sudu je dana:
a) ak md aspo1 jeden z manzelov tu pobyt a ak sa moze rozhod-
nutie sudu uznat’ v domovskych staitoch oboch manzelov, alebo
b) ak aspon jeden z manzelov ma v Slovenskej republike pobyt
dlhsi ¢as, alebo
¢) ak ide o neplatnost’ manzelstva, ktoré sa ma podla slovenské-
ho prava vyslovit’ i bez navrhu, pokial’ manzelia tu ziju.

§ 38a
Pravomoc slovenského sidu na konanie o vyzivhom je dana, ak
ma opravneny alebo povinny bydlisko alebo obvykly pobyt na
uzemi Slovenskej republiky.

§39
(1) Pravomoc slovenskych sudov vo veciach starostlivosti o
maloletych je dana, ak ma malolety na uzemi Slovenskej republi-
ky svoj obvykly pobyt alebo jeho obvykly pobyt nemozno urcit’.
(2) Pravomoc slovenskych sudov je dana aj vo veciach starostli-
vosti o maloletych ute¢encov alebo deti, ktoré sa dostali na uze-
mie Slovenskej republiky v dosledku nepokojov v ich domov-
skom state.
(3) Ak pravomoc slovenského sudu vo veciach starostlivosti o
maloletych nie je dana, slovensky sid urobf len opatrenia po-
trebné na ochranu osoby alebo majetku maloletého a upovedomi
o tom prislusny organ $tatu obvyklého pobytu maloletého. Opat-
renia prijme sid podla slovenského hmotného prava.
(4) Slovensky sud ma v konani o rozvode manzelstva, neplatnos-
ti manzelstva alebo o urceni, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je,
pravomoc upravit’ aj prava a povinnosti rodi¢ov k ich spolo¢-
nému diet’at’u, ak
a) diet’a ma na uzemi Slovenskej republiky obvykly pobyt alebo
b) aspon jeden z rodicov ma rodi¢ovské prava a povinnosti k
tomuto diet’at’u, manzelia sa vyslovne podrobili pravomoci sadu
a vykon tejto pravomoci je v najlepSom zaujme diet’at’a.

§ 40
Navrh na urcenie rodi¢ovstva (zistenie a zapretie) mozno podat’
na slovenskom vseobecnom sude navrhovatela, ak odporca
nema v Slovenskej republike v§eobecny sud. Ak ani navrhovatel
nema v Slovenskej republike vSeobecny sud, ale jeden z rodi¢ov
alebo diet’a je slovenskym obc¢anom, mozno navth podat’ na
stde, ktory ur¢i Najvyssi sad.

§41
(1) Rozhodovat’ vo veciach osvojenia patti slovenskému sadu,
ak je osvojitel’ slovenskym obcanom. Ak su osvojitelia manzelia,
postaci, ak je slovenskym obc¢anom jeden z nich a ak ma v Slo-
venskej republike bydlisko.
(2) Ak nie je osvojitel' alebo ani jeden z osvojujucich manzelov
slovenskym obc¢anom, pravomoc slovenského sidu je dana:
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a) ak ma tu osvojitel’ alebo aspon jeden z osvojujicich man-
zelov pobyt a ak rozhodnutie sidu méze sa uznat’ v do-
movskom $tite osvojitela alebo osvojujicich manzelov,
alebo
b) ak ma osvojitel alebo aspoi jeden z osvojujucich manze-
lov v Slovenskej republike pobyt dlhsi ¢as.

§ 41a

(1) Na osvojenie diet’at’a, ktoré je slovenskym obc¢anom a
ma na uzemi Slovenskej republiky obvykly pobyt, je prislus-
ny len slovensky sad.
(2) Slovensky sud je prislusny rozhodnit’ o osvojeni aj vte-
dy, ak v ¢ase jeho rozhodovania diet'a uz nema obvykly
pobyt v Slovenskej republike, ak rozhodol o zvereni malole-
tého diet’at’a do starostlivosti budicich osvojitelov.

§42
Pravomoc vo veciach sposobilosti na pravne ukony, poruc-
nictva a opatrovnictva
(1) Vo veciach obmedzenia a pozbavenia sposobilosti na
pravne ukony, ako aj v porucnickych a opatrovnickych
veciach je dana pravomoc slovenskych sudov, ak ma osoba
obvykly pobyt na tzemi Slovenskej republiky.
(2) Ak pravomoc slovenského sudu podla odseku 1 nie je
dan4, slovensky sud urobi len opatrenia potrebné na ochra-
nu osoby alebo jej majetku a upovedomi o tom prislusny
organ statu obvyklého pobytu osoby. Opatrenia prijme sud
podla slovenského hmotného prava.

§43

Pravomoc vo veciach vyhlasenia za mitveho
(1) Vyhlasit’ slovenského obc¢ana za mftveho patri vzdy len
slovenskému sudu.
(2) Cudzinca moéze slovensky sud vyhlasit’ za mftveho podl'a
slovenského hmotného priava s pravnymi nasledkami pre
osoby trvale Zijuce v Slovenskej republike a pre majetok tu
leZiaci.
Pravomoc v dedi¢skych veciach

§ 44
Pravomoc slovenského sudu na prejednanie dedicstva je
dand vzdy, ak porucitel’ v ¢ase svojej smrti bol slovenskym
obcanom. Ak vsak ide o majetok, ktory je v cudzine, sloven-
sky sud prejedna dedicstvo len vtedy, ak sa takyto majetok
vydava slovenskym orginom alebo ak cudzi $tit priznava
takymto rozhodnutiam slovenskych justicnych organov
pravne nasledky.

§ 45
(1) Slovensky sud prejedna dedic¢stvo po cudzincovi, ktoré je
v Slovenskej republike,
a) ak $tat, ktorého je porucitel’ prislusnikom, ani nevydava
dedi¢stvo slovenskych obc¢anov slovenskym sudom, ani
nepriznava ich rozhodnutiam pravne nasledky, alebo ak
cudzi $tat odmietne zaoberat’ sa dedi¢stvom alebo ak sa
nevyjadri, alebo
b) ak tu mal porucitel' bydlisko a ak ziada o to dedi¢, ktory
sa tu zdrzuje,
©) tiez vzdy, ak ide o nehnutelnosti leziace na tzemi Sloven-
skej republiky.
(2) V ostatnych pripadoch sa slovensky sid obmedzi na
potrebné opatrenia na zabezpecene majetku po cudzincovi.



§ 46
Pravomoc vo veciach umorenia listin

Slovenskému stidu patri vyhlasit’ za umorené listiny vystavené v
cudzine len vtedy, ak ich umorenie méze mat’ podl'a povahy veci
pravne nasledky v Slovenskej republike.

§ 47

Vyniatie z pravomoci slovenskych studov

(1) Pravomoci slovenskych sidov nie su podrobené cudzie $taty
a osoby, ktoré podla medzinarodnych zmlav alebo inych pravi-
diel medzinarodného prava alebo osobitnych slovenskych prav-
nych predpisov pozivajia v Slovenskej republike imunitu.
(2) Ustanovenie odseku 1 platf i ohPadne dorucovania pisomnos-
ti, predvolavania uvedenych osob za svedkov, vykonu rozhodnu-
ti alebo inych procesnych tkonov.

(3) Pravomoc slovenskych sudov je vsak dana, ak:
a) predmetom konania je nchnutelny majetok $titov a osob
uvedenych v odseku 1, nachadzajuci sa v Slovenskej republike,
alebo ich prava na takychto nehnutelnych veciach patriacich
inym osobam, ako aj prava z najomného pomeru k takymto
nehnutelnym veciam, pokial’ nie je predmetom konania platenia
najomného,
b) predmetom konania je dedi¢stvo, v ktorom osoby uvedené v
odseku 1 vystupuji mimo ramca svojich tradnych funkcii,
) predmet konania sa tjka vykonu povolania alebo obchodnej
c¢innosti, ktoré osoby uvedené v odseku 1 vykonavaji mimo
ramca svojich aradnych funkcii,
d) cudz stit alebo osoby uvedené v odseku 1 sa dobrovolne
podrobia ich pravomoci.
(4) Dorucenie v ptipadoch uvedenych v odseku 3 sprostredkuje
Ministerstvo zahrani¢nych veci. Ak nemozno takto dorucit’, sud
ustanovi opatrovnika na prijimanie pisomnosti, pripadne na
obhajenie prav.
Oddiel 2 - Ustanovenia o konani

§ 48
(1) Slovenské sady postupuju v konani podla slovenskych pro-
cesnych predpisov, pricom vsetci ucastnici maju rovnaké posta-
venie pti uplatiiovani svojich prav.
(2) Sud preskima pravomoc skor, ako zacne konat’ o veci samej,
na zaklade skuto¢nosti, ktoré existuju v case podania navrhu. Ak
dojde nasledne k zmene tychto skutocnosti, pravomoc sidu
zostava zachovana.

Postavenie cudzincov v konani

§ 49
Procesna sposobilost’ cudzinca sa spravuje pravom Statu, ktoré-
ho je prislusnfkom. Staci vsak, ak ma procesni sposobilost’
podla slovenského prava.

§ 50
Cudzinci maji narok na oslobodenie od sudnych poplatkov a
preddavkov a na ustanovenie bezplatného zastupcu na ochranu
ich zajmov, ak je zarucena vzajomnost’.

§51
(1) Cudzincovi, ktory sa domaha rozhodnutia o majetkovom
prave, sud ulozi na navrh odporcu, aby zlozil sidom urcend
zabezpeku za trovy konania s tym, ze ak zdbezpeku nezlozi do
urcenej lehoty, nebude proti voli odporcu v konani pokracovat’ a
konanie zastavi.
(2) Zabezpeku nemozno ulozit’, ak:
a) navrh na jej zlozenie bol podany, az ked” odporca vo veci uz
konal alebo urobil procesny ukon, hoci uz vedel, Ze navrhovatel
nie je slovenskym obc¢anom alebo Ze slovenské obcianstvo stratil;

b) v state, ktorého je navrhovatel’ prislusnikom, sa v podob-
nych pripadoch od slovenského ob¢ana zdbezpeka neziada;
¢) navrhovatel ma v Slovenskej republike nehnutel'ny maje-
tok v cene dostacujicej na uhradu trov, ktoré odporcovi v
konani vzniknu;

d) navrh na zacatie konania sa vybavuje platobnym rozka-
zom alebo rozkazom na plnenie;
e) navrhovatel’ je oslobodeny od sidnych poplatkov a pred-
davkov.

§52
Listiny vydané sidmi a Gradmi v cudzine, ktoré platia na
mieste, kde boli vydané, za listiny verejné, maji dokaznd
moc verejnych listin aj v Slovenskej republike, ak su opatre-
né predpisanymi overeniami.

Zist’ovanie cudzieho prava a vzajomnost’

§53
(1) Na zistenie cudzieho prava justiny organ urobi vsetky
potrebné opatrenia; pokial mu obsah cudzicho prava nie je
znamy, moéze si za tym Gcelom vyziadat’ aj informaciu od
Ministerstva spravodlivosti.
(2) Ak pri prejednavani veci uvedenych v § 1 vznikna po-
chybnosti, mézu si justicné organy vyziadat’ od Ministerstva
spravodlivosti vyjadrenie.

§ 54
Vyhlasenie Ministerstva spravodlivosti o vzdjomnosti zo
strany cudzieho $tatu, vydané po dohode s Ministerstvom
zahranicnych veci a s inymi prislusnymi ministerstvami, je
pre sudy i iné Statne organy zavizné.

Pravna pomoc v styku s cudzinou

§ 55
Pokial’ nie je ustanovené inak, stykaju sa justicné organy s
cudzimi orginmi prostrednictvom Ministerstva spravodli-
vost.

§ 56
Slovenské justicné organy poskytuju na doziadanie cudzim
justiécnym organom pravnu pomoc za podmienky vzajom-
nosti. Pravou pomoc mozno odopriet’:
a) ak urobenie dozadovaného ukonu nespada do privomoci
doziadaného slovenského justicného organu; ak vsak jeho
urobenie patri do pravomoci inych slovenskych organov,
doziadanie sa postipi na vybavenie organu na to povolané-
mu;
b) ak sa ziada o urobenie dkonu, ktory sa prieci slovenskému
verejnému poriadku.

§57
(1) Ziadana pravna pomoc sa poskytuje podPa slovenskych
predpisov; na ziadost’ cudzieho organu mozno postupovat’
podl'a cudzieho procesného predpisu, ak sa Ziadany postup
neprieci slovenskému verejnému poriadku.
(2) Ak o to ziada cudzi organ, mozno svedkov, znalcov a
ucastnfkov vyslachat’ i prisazne. To isté plati, ak je potrebné
v cudzine predlozit’ prisazné vyhlasenie o skuto¢nostiach
rozhodujucich na uplatnenie alebo zachovanie narokov.
(3) Prisaha pre svedkov a ucastnikov znie: "Prisahim na
svoju Cest’, Ze o vsetkom, na ¢o sa ma bude sad pytat’, vy-
poviem uplnu a ¢istd pravdu a ni¢ nezaml¢im."
(4) Prisaha pre znalcov znie: "Prisahdm na svoju Cest’, Ze
posudok podam podla svojho najlepsicho vedomia a sve-
domia."
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(5) Ak ide o prisahu naslednd, znenie prisahy sa primerane po-
zment.

§58
Ak cudzozemska pisomnost’ nie je opatrend overenym prekla-
dom do jazyka ceského alebo slovenského, doruéi sa prijemcovi,
ak je ochotny ju prijat’; prijemcu je potrebné poucit’, Ze si musi
byt vedomy pravnych nasledkov, aké mo6zu v cudzine nastat’, ak
odmietne pisomnost’ prijat’.

§59
(1) Na doziadanie slovenského justicného organu vykonava
slovensky zastupitel'sky alebo konzularny urad:
a) dorucenie osobam v state, kde vykonava pésobnost’, ak je to
pripustné podla medzinirodnych zmlav alebo inych pravidiel
medzinarodného prava alebo ak tomu nebrania predpisy $tatu,
kde dkon sa ma urobit’;
b) dorucenie slovenskym obcanom v State, kde tkon sa ma
urobit’, ktori tam pozivaju diplomatické vysady a imunity, a
vysluch takychto obcanov ako svedkov, znalcov alebo ucastni-
kov konania;
¢) na zaklade splnomocnenia Ministerstva zahranicnych veci
vysluch svedkov, znalcov a tcastnikov konania, ako aj iné pro-
cesné ukony, ak sa tieto osoby ustanovia dobrovolne a ak tomu
nebrania predpisy platné v state, kde sa tkon ma urobit’.
(2) Slovensky zastupitel'sky alebo konzularny organ postupuje
primerane podla predpisov pre dozadujuci justicny orgin a
ukony nim urobené maju tie isté ucinky, ako keby ich urobil
justiény organ sam.

§ 60
Dorucenia vykonané na doziadanie slovenského justiéného
organu cudzim organom, ako aj dokazy pred nim vykonané sa
ucinné, i ked nie su v sulade s predpismi cudzicho prava, ak
vyhovuju slovenskym predpisom.

§o1

Osvedcenie o slovenskom prave

Ministerstvo spravodlivosti vydava tym, ktori to potrebuji na
uplatnenie svojho prava v cudzine, osvedcenie o prave platnom
v Slovenskej republike. V takomto osvedceni nemoéze sa poda-
vat’ vyklad zdkona alebo vyklad o tom, ako je potrebné pouzit’
zakon na urcita pravnu vec.

§ 62

Vyssie overenie listin

K listinim vydanym justi¢cnymi organmi alebo k listinaAm tymito
organmi osvedcenym, alebo pred nimi podpisanym, ktoré sa
maju pouzit’ v cudzine, na ziadost’ ucastnika pripoji vyssie ove-
renie
a) krajsky sud, ak ide o listiny vydané okresnymi sudmi, notarmi
alebo sudnymi exekutormi so sidlom v tzemnom obvode kraj-
ského sudu, o listiny, ktorych spravnost’ osvedcili alebo na kto-
rych osvedcili pravost’ podpisu, ako aj o preklady vyhotovené
prekladatel'mi, alebo o posudky vyhotovené znalcami,
b) ministerstvo spravodlivosti, ak ide o listiny neuvedené v pis-
mene a).

§ 62a
Iné ukony sudu vo vzt'ahu k cudzine
(1) Fyzicka osoba, ktora chce uplatnit’ narok na vyzivné v cudzi-
ne podla medzinarodnej zmluvy, osobitného predpisu alebo na
zaklade vzajomnosti podanim navrhu na urcenie vyzivného
alebo vykon rozhodnutia slovenského sudu, méZe o spisanie
navrthu poziadat’ okresny sud, v ktorého obvode ma bydlisko.
Okresny sud je povinny navrh spisat’.

138

(2) Fyzicka osoba, ktora chce svoj pravny narok uplatnit’ v
konani na sude v cudzine alebo ktord je v takomto konani
zalovanou stranou, moéze poziadat’ okresny sid, v ktorého
obvode ma bydlisko, o spisanie ziadosti o priznanie pravnej
pomoci v konan{ v cudzine podla medzinarodnej zmluvy.
Okresny sud je povinny navrh spisat’.
(3) Sid na navrh a trovy Ziadatel'a zabezpeéi preklad Ziadosti
podla odseku 1 alebo 2 a jej priloh do cudzieho jazyka. Ak
ziadatel’ splia podmienky na oslobodenie od sidnych po-
platkov, sad vyhotovi preklad na trovy statu.
(4) Podla odsekov 1 az 3 sud postupuje aj vtedy, ak medzi-
narodna zmluva pripasta, aby navrh na vykon tuzemského
rozhodnutia v cudzine sa podal sudu, ktory rozhodoval v
prvom stupni.
Oddiel 3 - Uznanie a vykon cudzich rozhodnuti

§63
Rozhodnutia organov cudzieho $tatu, nimi schvalené doho-
dy a zmiery vo veciach uvedenych v § 1, ak o nich v Sloven-
skej republike rozhoduju sudy, rovnako ako cudzie notarske
listiny v tychto veciach (dalej len "cudzie rozhodnutia")
maju v Slovenskej republike ucinnost’, ak boli uznané slo-
venskymi organmi.

§ 64

Podmienky uznania cudzieho rozhodnutia

Cudzie rozhodnutie nemozno uznat’ alebo vykonat’, ak
a) uznaniu brani vyluéna pravomoc slovenskych orgianov
alebo organ cudzieho $tatu by nemal pravomoc rozhodnut’,
ak by sa na posudenie jeho pravomoci pouzili ustanovenia
slovenského prava,
b) nie je pravoplatné alebo vykonatel'né v State, v ktorom
bolo vydané,
¢) nie je rozhodnutim vo veci samej,
d) ucastnikovi konania, voci ktorému sa ma rozhodnutie
uznat’, bola postupom cudzicho orginu odnati moznost’
konat’ pred tymto orginom, najmi ak mu nebolo riadne
dorucené predvolanie alebo navrh na zacatie konania; spl-
nenie tejto podmienky sid neskima, ak sa tomuto Gcastni-
kovi cudzie rozhodnutie riadne dorucilo a tcastnik sa proti
nemu neodvolal alebo ak tento ucastnik vyhlasil, Ze na ska-
mani tejto podmienky netrva,
e) slovensky sid uz vo veci pravoplatne rozhodol alebo je tu
skorsie cudzie rozhodnutie v tej istej veci, ktoré sa uznalo
alebo spltia podmienky na uznanie,
f) uznanie by sa priecilo slovenskému verejnému poriadku.

§ 65
Cudzie rozhodnutia v manzelskych veciach a vo veciach
urcenia (zistenia alebo zapretia) rodicovstva, ak aspon jeden
z ucastnikov konania je slovensky ob¢an, a cudzie rozhod-
nutia vo veciach osvojenia diet’at’a, ktoré je slovenskym
obcanom a cudzie rozhodnutia o obmedzeni alebo pozba-
veni sposobilosti na pravne ukony slovenského obc¢ana,, sa v
Slovenskej republike uznavaju, ak tomu nebrania ustanove-
nia § 64 pism. b) az f).

§ 66
(1) Cudzie rozhodnutie o zvereni diet’at’a do osobnej sta-
rostlivosti alebo o tprave styku s nim nemozno uznat’ alebo
vykonat’, ak
a) uznaniu brania ustanovenia § 64 pism. a) az e),
b) diet’at’'u sa nedala v konanf vo veci samej moznost’ vyjad-
rit’ sa, ibaze sid od vypocutia upustil z dévodu, Ze islo o



nalichavi vec alebo diet’a nebolo schopné s ohladom na svoj
vek a rozumovu vyspelost’ vyjadrit’ svoj nazor,
¢) uznanie by bolo s prihliadnutim na najlepsi zaujem diet’at’a v
zjavnom rozpore so slovenskym verejnym poriadkom.
(2) Sad neuzna cudzie rozhodnutie o zvereni diet’at’a do osobnej
starostlivosti alebo o tprave styku s nim na navrh osoby, ktora
tvrdi, ze rozhodnutie zasahuje do jej rodi¢ovskych prav a povin-
nosti, ak sa rozhodnutie s vynimkou nalichavych pripadov vyda-
lo bez toho, aby tato osoba mala moznost’ vyjadrit’ sa.

§67
(1) Cudzie rozhodnutie v manzelskych veciach, vo veciach urce-
nia (zistenia alebo zapretia) rodi¢ovstva, osvojenia diet’at’a a vo
veciach obmedzenia alebo pozbavenia spésobilosti na pravne
ukony mozno uznat’ len osobitnym vyrokom slovenského sudu.
(2) Cudzie rozhodnutie o zverenf diet'at’a do osobnej starostli-
vosti a o uprave styku s diet’at’om mozno uznat’ osobitnym
vyrokom slovenského sudu alebo nariadenim jeho vykonu.
(3) Iné cudzie rozhodnutie sa uzna tak, ze slovensky sud nariadi
jeho vykon alebo vydd poverenie na vykonanie exekucie; ak také
rozhodnutie nevyzaduje vykon, uzna sa tym, ze sa nan prihliad-
ne, ako keby 8lo o rozhodnutie slovenského sudu. Na navrh
opravneného alebo povinného z cudziecho rozhodnutia sloven-
sky sud rozhodne o uznani takéhoto rozhodnutia vzdy osobit-
nym vyrokom.
(4) Na navrh opravneného alebo povinného z cudzieho rozhod-
nutia alebo inej osoby, ktord preukaze, ze ma na veci pravny
zaujem, sud rozhodne osobitnym vyrokom o uznani cudzieho
rozhodnutia, aj ked’ to tento zdkon alebo medzinirodna zmluva
nevyzaduje.

§68

Utinky cudzieho rozhodnutia
(1) Cudzie rozhodnutie uznané slovenskym sudom ma rovnaké
pravne ucinky ako rozhodnutie slovenského sadu.
(2) Aj bez uznania méa cudzie rozhodnutie v manzelskych ve-
ciach, vo veciach urcenia (zistenia alebo zapretia) rodicovstva a
osvojenia diet’at’a rovnaké pravne ucinky ako rozhodnutie slo-
venského sudu, ak ucastnici nie si ob¢anmi Slovenskej republiky
a ak sa to neprieci slovenskému verejnému poriadku.
Konanie o navrthu na uznanie cudzieho rozhodnutia oso-
bitnym vyrokom
§ 68a
Prislu$nost’ sudu

Na konanie o uznani cudzicho rozhodnutia osobitnym vyrokom
je prislusny
a) Krajsky sud v Bratislave, ak ide o cudzie rozhodnutie vo ve-
ciach uvedenych v § 67 ods.1,
b) okresny sud, v ktorého obvode ma diet’a bydlisko, a ak nema
bydlisko, sud, v ktorého obvode sa zdrzuje; ak nie je taky sud, na
konanie je prislusny Okresny sud Bratislava I, ak ide o cudzie
rozhodnutie o zvereni diet’at’a do osobnej starostlivosti alebo o
uprave styku s nim,
¢) sud, ktory je prislusny na nariadenie vykonu rozhodnutia alebo
vydanie poverenia na vykonanie exekucie, ak nie je dana jeho
prislusnost” podl'a pismena b); ak ide o rozhodnutie, ktoré nevy-
zaduje vykon, je prislusny vseobecny sud osoby, voci ktorej sa
rozhodnutie ma uznat’.
§ 68b

Uastnici
(1) Konanie o uznan{ cudziecho rozhodnutia sa zacina na navrh,
na ktory je opravneny ten, kto je v cudzom rozhodnuti oznaceny

ako ucastnik a vo veciach uvedenych v § 67 ods.1, aj ten, kto
preukaze, ze ma na veci pravny zaujem.
(2) Ucastnikmi konania st navrhovatel’ a ti, vodi ktorym sa
ma cudzie rozhodnutie uznat’. Ak ich navrhovatel’ neuvedie,
ucastnfkmi konania st aj tf, ktorf si v cudzom rozhodnuti
oznaceni ako Gcastnici. U¢astnikom konania vo veci uznania
cudzieho rozhodnutia o obmedzeni alebo pozbaveni sp6so-
bilosti na pravne ukony je okrem navrhovatela opatrovnik
osoby, ktorej sa rozhodnutie tyka.
(3) Ak ma navrhovatel’ bydlisko alebo sidlo v cudzine, musi
si na prijimanie pisomnosti zvolit’ zastupcu s bydliskom
alebo so sidlom na uzemi Slovenskej republiky. Ak si ho v
urcenej lehote nezvoli, budd sa mu pisomnosti ukladat’ na
side s ucinkom dorucenia; o tom treba navrhovatela pou-
cit’.
(4) Ustanovenie odseku 3 sa pouzije primerane vo vzt'ahu k
dalsim ucastnikom konania, ak nemaji v Slovenskej repub-
like bydlisko alebo sidlo.

§ 68c
Nalezitosti navrhu na uznanie cudzieho rozhodnutia
(1) Z navrhu na uznanie cudzieho rozhodnutia musi byt’
zjavné, ktorému sidu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a co sleduje, a mus{ byt’ podpisané a datované. Navrh
musi obsahovat’ oznacenie cudzieho rozhodnutia, nizov
organu, ktoty ho vydal, datum pravoplatnosti cudziecho
rozhodnutia alebo udaj o jeho vykonatelnosti a zoznam
listin, ktoré sa k navrhu pripajaji. Navrh treba predlozit’ s
potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden
rovnopis zostal na sude a aby kazdy dcastnik konania dostal
jeden rovnopis.
(2) Navrhovatel je povinny k navrhu pripojit’
a) original alebo uradne osvedcenu képiu cudzieho rozhod-
nutia v plnom znen,
b) potvrdenie prislusného cudzieho organu o pravoplatnosti
alebo vykonatel'nosti cudzieho rozhodnutia alebo o tom, ze
rozhodnutie uz nemozno napadnut’ riadnym opravoym
prostriedkom,
¢) listinné dokazy o tom, Ze nie je dand prekazka uznania
uvedena v § 64 pism. d), alebo vyhldsenie druhého ucastni-
ka, Ze na jej skdmani netrva,
d) dradne osvedéené preklady pripojenych listin do sloven-
ského jazyka.
(3) Sud vyzve navrhovatela, aby netplny ndvrh v urcene;
lehote nie kratsej ako 15 dni doplnil. Ak sa napriek vyzve
sidu navrh neopravi alebo nedoplni a pre tento nedostatok
nemozno v konani pokracovat’, sud konanie zastavi. O
tomto nasledku musi byt” navrhovatel’ pouceny.

§ 68d

(1) Podanim navrhu na uznanie cudzieho rozhodnutia sa
konanie o nariaden{ jeho vykonu alebo vydan{ poverenia na
vykonanie exekicie prerusuje az do pravoplatného rozhod-
nutia o uznani.

(2) Ak bolo cudzie rozhodnutie v state, v ktorom bolo vy-
dané, napadnuté opravnym prostriedkom, moéze sad, ktory
kona o uznani cudziecho rozhodnutia alebo o nariadeni
vykonu cudzieho rozhodnutia (vydan{ poverenia na vykona-
nie exekucie), prerusit’ toto konanie az do pravoplatného
rozhodnutia o opravnom prostriedku.

§ 68e
Pojednavanie
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(1) Ak ziadny z ucastnikov konania nepoda do 15 dni od
dorucenia navrhu na uznanie cudzieho rozhodnutia namietku
proti uznaniu cudzieho rozhodnutia, sid nemusi nariadovat’
pojednavanie.
(2) Ak ucastnici konania pisomne vyhldsia, Ze s uznanim cudzie-
ho rozhodnutia sthlasia, sud navrh na uznanie nedorucuje a
pojednavanie nenariadi. Pisomné vyhlasenie sa musi predlozit’
spolu s uradne osvedéenym prekladom do slovenského jazyka. V
konani o uznan{ cudzieho rozhodnutia v manzelskej veci, ak
odporcom nie je slovensky obcan, a v konan{ o uznanf cudzieho
rozhodnutia o obmedzen{ alebo pozbaveni sposobilosti na prav-
ne ukony, ak navrhovatelom je opatrovnik osoby, ktorej sa
rozhodnutie tyka, sid navrh nedorucuje a pojednavanie nenaria-
di, aj ked’ ucastnici takéto vyhldsenie nepredlozia.

§ 68f
Rozsah preskimania cudzieho rozhodnutia
(1) Sud je viazany skutkovymi zisteniami, na ktorych si cudzi
organ zalozil svoju pravomoc.
(2) Preskimanie cudzicho rozhodnutia vo veci samej sa nepri-
pusta.

§68g

Rozhodnutie stdu

(1) O uznani cudziecho rozhodnutia vo veciach uvedenych v § 67
ods.1 rozhoduje sid rozsudkom, inak rozhoduje uznesenim.

(2) Ak nie je splnena niektora z podmienok uznania cudziecho
rozhodnutia, sid vyslovi, Ze sa cudzie rozhodnutie neuznava.
Inak cudzie rozhodnutia uzna.

(3) Ak cudzie rozhodnutie obsahuje viaceré vyroky a uznanie nie
je mozné alebo potrebné pre vsetky z nich, sud cudzie rozhod-
nutie uzna len pri tych vyrokoch, ktorych uznanie je mozné
alebo potrebné. Ciastoéné uznanie rozhodnutia moze navrhndt’
aj navrhovatel.

§ 68h
(1) Ustanovenia tohto oddielu sa pouziju primerane aj na kona-
nie o ndvrhu na neuznanie cudzicho rozhodnutia v Slovenske;
republike.
(2) Ustanovenia tykajuce sa konania o uznani cudzieho rozhod-
nutia osobitnym vyrokom sa pouziju primerane aj na konanie o
navrhu na vyhlasenie cudzicho rozhodnutia osobitnym vyrokom
za vykonatel'né alebo nevykonatel'né na uzemi Slovenskej repub-
liky.

§ 68i

Prechodné ustanovenia
(1) Konania o uznani a vjkone cudzich rozhodnuti zacaté podla
doterajsich predpisov sa dokoncia podla doterajsich predpisov.
(2) Ak si slovensky sud zalozil pravomoc podla doterajsich
predpisov, jeho pravomoc ostava zachovana.
(3) Pravomoc sudov zalozena pisomnou dohodou stran podla
doterajsich predpisov ostiva zachovani. Platnost’ dohody o
pravomoci, ktora bola uzatvorena pred ucinnost’ou tohto zako-
na, posudzuje sa podl'a doterajsich predpisov.
ZavereCné ustanovenia

§69
Zrusuje sa zdkon ¢&. 41/1948 Zb. o medzinirodnom a medziob-
lastnom prave sikromnom a o pravnom postaveni cudzincov v
odbore sukromného prava.

§ 70
Tento zakon nadobuda tcinnost’ 1. aprilom 1964.

(vypustent)
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15. Nariadenie Rady (ES) ¢&. 1206/2001 z 28.
maja 2001 o spolupraci medzi sidmi Clen-
skych statov pri vykonavani dékazov v ob-
¢ianskych a obchodnych veciach

Rada FEurdpskej unie, so zretefom na Zmluvu o Eurépskom
spolocenstve a najmi jej ¢lanok 61 pism. c¢/a clanok 67
ods.1, so zretefom na iniciativu Spolkovej republiky Ne-
mecko, so zretefom na stanovisko Eurépskeho patlamentu,
so zretefom na stanovisko Hospodarskeho a socialneho
vyboru, ked’ze:

(1) Eurépska tnia si stanovila za ciel' udrziavat’ a rozvijat’
Eurépsku tniu ako priestor slobody, bezpecnosti a spravod-
livosti, v ktorom je zaruceny volny pohyb oséb. Na postup-
né vytvorenie tohto priestoru by spolocenstvo malo medzi
inym prijat’ také opatrenia v oblasti justicnej spoluprace v
obcianskych veciach, ktoré st potrebné na spravne fungo-
vanie vautorného trhu.

(2) Spravne fungovanie vautorného trhu vyzaduje zlepsenie
spoluprace sidov pri vykonavani dokazov a najmi jej zjed-
nodusenie a urychlenie.

(3) Eurdpska rada na svojom zasadnuti 15. a 16. okt6bra
1999 pripomenula, Ze by sa mala pripravit’ nova procesna
legislativa pre cezhrani¢né pripady, najmi pre vykonavanie
dokazov.

(4) Tento priestor spada pod tpravu clanku 65 zmluvy.

(5) Ciele navthovanej ¢innosti, teda zlepsenie spoluprice
medzi sadmi pri vykonavani dokazov v obcianskych a ob-
chodnych veciach, nemézu uspokojivo dosiahnut’ clenské
staty jednotlivo a preto ich méze lepsie dosiahnut’ spolocen-
stvo. Spolocenstvo moze prijimat’ opatrenia v silade so
zasadou subsidiarity uvedenou v ¢lanku 5 zmluvy. V sulade
so zasadou proporcionality uvedenou v tomto ¢lanku, toto
natiadenie nejde d'alej, nez je potrebné na dosiahnutie tjchto
cielov.

(6) Zatial' neexistuje pravny nastroj v oblasti vykonavania
dokazov, ktory by zavizoval vsetky clenské Staty. Haagsky
dohovor o vykonavani dokazov v cudzine v obcianskych a
obchodnych veciach z 18. marca 1970 sa uplatiiuje len me-
dzi 11 ¢lenskymi statmi Eurépskej tnie.

(7) Nakol’ko je ¢asto nevyhnutné na vydanie rozhodnutia v
obcianskej alebo obchodnej veci pred sidom clenského
statu vykonat’ dokaz v inom clenskom state, ¢innost” spolo-
Censtva sa nemdze obmedzit’ len na oblast’ doruc¢ovania
sidnych a mimosadnych pisomnosti v obcianskych a ob-
chodnych veciach, ktoré je predmetom upravy nariadenia
Rady (ES) ¢. 1348/2000 z 29. méja 2000 o dotu¢ovani sud-
nych a mimosdadnych pisomnosti v ob¢ianskych a obchod-
nych veciach v ¢lenskych statoch . Je preto potrebné pokra-
covat’ v zlepsovani spoluprice medzi sadmi ¢lenskych sta-
tov v oblasti vykonavania dokazov.

(8) Efektivnost’ sidneho konania v obcianskych alebo ob-
chodnych veciach vyZaduje, aby sa zasielanie a vykonavanie
doziadani o vykonanie dékazu uskutoc¢novalo v priamom
styku a najrychlej$im moznym spésobom medzi sadmi
clenskych Statov.

(9) Rychlost’ pri zasielani doziadani o vykonanie dokazu
odévodnuje pouzitie vsetkych vhodnych prostriedkov za
predpokladu, Ze sa dodrzia urcité podmienky ohladom
citatelnosti a spol'ahlivosti dorucenych pisomnosti. Na tcely
zarucenia maximalnej jasnosti a pravnej istoty sa doziadanie
o vykonanie dokazu musi zaslat’ na tlacive vyplnenom v
jazyku clenského statu doziadaného sidu alebo v inom



jazyku, ktory tento Stat prijima. Z rovnakého dévodu, pokial je
to len mozné, by sa mali pouzivat’ tlaciva aj pre ind komunikiciu
medzi prislusnymi sudmi.

(10) Doziadanie o vykonanie dokazu by sa malo vybavit’ urych-
lene. Ak nemozno doziadanie vybavit’ do 90 dni od dorucenia
doziadania doziadanému sidu, tento sid by mal o tom informo-
vat’ dozadujici sid s uvedenim dévodov, ktoré brania rychlemu
vybaveniu doziadania.

(11) Na dosiahnutie efektivnosti tohto nariadenia by sa moznost’
odmietnut’ vybavenie doziadania o vykonanie dékazu mala ob-
medzit’ len na vePmi tzko vymedzené vynimocné situacie.

(12) Doziadany sud by mal vykonat’ doziadanie podla pravneho
poriadku tohto ¢lenského Statu.

(13) Uéastnici konania, pripadne ich pravni zastupcovia, by mali
mat’ moznost’ byt’ pritomni na vykonani dékazu, ak to upravuje
poriadok ¢lenského $tatu dozadujiceho sidu, aby sa umoznilo
uskutocnit’ konanie spésobom, ktory by bol porovnatelny s
vykonanim dokazu v ¢lenskom State dozadujiceho sadu. Mali by
mat’ tiez pravo ziadat’ o moznost’ zapojit’ sa, aby mohli hrat’
aktivnejsiu dlohu pri vykonavani dékazu. Podmienky ich ucasti
by v$ak mal urcit’ doziadany sud v sulade s pravnym poriadkom
tohto clenského Statu.

(14) Zastupcovia dozadujiceho sidu by mali mat’ moznost’ byt’
pritomn{ na vykonani dékazu, ak je to zlucitelné s pravnym
potiadkom ¢lenského $tatu doziadaného sidu, aby mali zlepsend
moznost” vyhodnotenia dokazu. Tiez by mali mat’ pravo Zziadat’
o moznost’ zapojit’ sa, podla podmienok urcéenych doziadanym
sidom v sulade s pravnym poriadkom tohto ¢lenského statu, aby
mohli hrat’ aktivnejsiu tlohu pri vykonavani dokazu.

(15) Na ulahcenie vykonania dokazu by mal sid ¢lenského Statu
mat’ moznost’ vykonat’ dokaz aj priamo v inom clenskom $tate v
silade s pravnym poriadkom tohto ¢lenského $tatu, ak s tym
tento ¢lenskym §tat suhlasi a pri dodrzani podmienok uréenych
ustrednym orginom alebo prislusnym orginom doziadaného
clenského statu.

(16) Z vykonu doziadania podla clanku 10 nemoéze vzniknut’
povinnost’ nahrady poplatkov ¢i ndkladov. Ak vsak doziadany
sud pozaduje uhradu, nemal by tento sud zndsat’ trovy odmien
vyplatenych znalcom a tlmocnikom, ani naklady, ktoré vznikli
uplatnenim ¢lanku 10 (3) a (4). V takom pripade by mal dozadu-
jaci sid prijat’ potrebné opatrenia, aby doslo k nahrade bez
odkladu. Ak sa Ziada o vypracovanie znaleckého posudku, do-
ziadany sid moze pred vykonanim doziadania poziadat” dozadu-
juci sud o primerand zalohu alebo preddavok na trovy.

(17) Toto natiadenie ma prednost’ pred ustanoveniami medzina-
rodnych zmliv dojednanych ¢lenskymi statmi tykajicich sa jeho
predmetu tpravy. Clenské $taty mozu prijimat’ dohody alebo
dojednania na d’alsie ul'ahcenie spoluprace pre vykonavani doka-
ZOV.

(18) Informacie poskytnuté podla tohto nariadenia st chranené.
Nakol'ko sa uplatiiuje smernica 95/46/ES Eurépskeho patla-
mentu a Rady z 24. oktébra 1995 o ochrane fyzickych oséb pri
spracovani osobnych udajov a o volnom pohybe tychto udajov a
smernica 97/66/ES Eurdpskeho patlamentu a Rady z 15. de-
cembra 1997 o spracovani osobnych udajov a ochrane sukromia
v telekomunika¢nom sektore, nevyzaduje sa v tomto natiaden{
osobitna uprava ochrany osobnych udajov.

(19) Opatrenia potrebné na implementiciu tohto nariadenia sa
ptijmu v stlade s rozhodnutim Rady 1999/468/ES z 28. juna
1999, ktoré urcuje postup pri uplatnovani vykonnych pravomoci
prenesenych na Komisiu.

(20) Pre spravne fungovanie tohto nariadenia je potrebné,
aby Komisia preverila jeho uplatiiovanie a pripadne navrhla
jeho zmeny.
(21) VePka Britania a Irsko, v sdlade s ¢lankom 3 Protokolu
o postaveni Velkej Britanie a Irska pripojeného k Zmluve o
Euré6pskej unii a Zmluve o zalozeni Eurépskeho spolocen-
stva, oznamili svoje zelanie podielat’ sa na prijati a uplattio-
vani tohto nariadenia.
(22) Dansko, v sulade s ¢lankom 1 a 2 Protokolu o postave-
ni Danska pripojeného k Zmluve o Eurépskej tnii a k
Zmluve o zalozeni Eurépskeho spolocenstva, sa nepodiela
na prijat{ tohto nariadenia, a preto nim nie je viazané a nie je
povinné ho ani uplatiiovat’, prijala toto nariadenie:
Kapitola I: VSeobecné ustanovenia
Clanok 1
Predmet Gpravy

1. Toto nariadenie sa uplatni v obcianskych alebo obchod-
nych veciach, ak sud ¢lenského statu podla vlastnych prav-
nych predpisov ziada:
a) prislusny sid iného clenského statu o vykonanie dokazu;
alebo
b) aby mohol saim vykonat’ dékaz v inom clenskom State.
2. Doziadanim nemozno ziadat’ o vykonanie dokazu, ktory
nie je urceny na pouzitie v sidnom konani, ktoré sa zacalo
alebo sa ma zacat’.
3.V tomto natiaden{ pojem "¢lensky $tat" znamena clensky
stat s vinimkou Danska.

Clanok 2

Priamy styk medzi studmi

1. Doziadania podl'a ¢lanku 1 ods. 1 pism.a/, d’alej oznaco-
vané ako "doziadania", zasiela sid, pred ktorym sa zacalo
alebo ma zacat’ konanie, d’alej oznacovany ako "dozadujici
sud", ptiamo prislusnému sudu iného clenského $titu, dalej
oznacovanému ako "doziadany sud", na tucely vykonania
dokazu.
2. Kazdy clensky $tat vypracuje zoznam sidov prislusnych
na vykonavanie dokazov podla tohto natiadenia. Zoznam
bude uvadzat’ tiez miestnu a v od6évodnenych pripadoch aj
vecnu prislusnost’ tychto sadov.

Clanok 3

Ustredny organ
1. Kazdy clensky $tat uréi ustredny organ zodpovedny za:
a) poskytovanie informacii sadom;
b) hladanie rieSenia pri akychkol'vek t’azkostiach, ktoré
mozu vzniknut’ v suvislosti s doziadanim;
©) vo vynimoc¢nych pripadoch zaslanie doZiadania prislus-
nému sudu na ziadost” dozadujaceho sudu.
2. Federalny $tat, stat, v ktorom sa uplatiiuju viaceré systémy
prava alebo stit so samostatnymi uzemnymi celkami moze
urcit’ viac ustrednych organov.
3. Kazdy clensky $tat urcf tiez ustredny organ podla odseku
1 alebo jeden prislusny organ alebo viacero prislusnych
organov na ucely rozhodovania o ziadostiach podla clanku
17.
Kapitola II: Zasielanie a vykonavanie doziadani
Oddiel 1 - Zaslanie doZiadania
Clanok 4
Forma a obsah dozZiadania
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1. Doziadanie sa vypracuje na tlacive A alebo v od6vodnenych
pripadoch na tla¢ive I v prilohe. Musi obsahovat’ tieto udaje:
a) oznacenie dozadujiceho a v odévodnenych pripadoch dozia-
daného sidu;
b) oznacenie a adresy ucastnfkov konania, pripadne ich zastup-
cov;
¢) povahu a predmet konania a strucny popis skutkového stavu;
d) popis dékazu, o ktorého vykonanie sa Ziada;
e) v ptipade doziadania o vykonanie dékazu vysluchom osoby:
- meno a adresu osoby alebo 0s6b, ktoré sa maji vypocut’,
- otazky, ktoré sa maji polozit’ vypocuvanym osobam alebo
skutoc¢nosti, o ktorych sa maja vypocut’,
- v odovodnenych pripadoch odkaz na pravo odmietnut’ vypo-
ved podla pravneho poriadku clenského statu dozadujiuceho
sudu,
- ziadost’, aby sa dokaz vykonal pod prisahou alebo vierohod-
nym overenim, ako aj osobitnd formu, ktora sa ma pouzit’,
- v odévodnenych pripadoch akukolvek ind informaciu, ktora
dozadujuci sud povazuje za potrebna.
f) v pripade dozZiadania o vykonanie iného dokazu pisomnosti
alebo iné veci, ktoré sa maju posudit’;
g) v odévodnenych pripadoch Ziadosti podl'a ¢lanku 10 ods. 3 a
ods. 4 a clankov 11 a 12 a akékol'vek informacie potrebné na ich
uplatnenie.
2. Doziadanie ani ziadna k nemu pripojend pisomnost’ nepodlie-
haju overeniu, ani inej podobnej formalite.
3. K pisomnostiam, ktorych ptipojenie k doziadaniu povazuje
dozadujuci sud za potrebné na ucely jeho vykonania, sa pripojf
preklad do jazyka, v ktorom je spisané doziadanie.

Clanok 5

Jazyk

Doziadanie a pisomnosti zasielané podla tohto natiadenia sa
vyhotovia v Gradnom jazyku doziadaného clenského $tatu alebo,
ak v danom clenskom $tate je viac dradnych jazykov, v uradnom
jazyku alebo v jednom z uradnych jazykov miesta, kde sa ma
vykonat® Ziadany dokaz, alebo v inom jazyku, ktory tento clensky
stat oznaci za prijatelny. Kazdy clensky $tit oznacf iny dradny
jazyk alebo jazyky institdcii Eurépskeho spolocenstva ako svoj
vlastny, ktory je alebo ktoré st pren prijatelné na ucely vyplnenia
tlaciva.

Clanok 6

Zasielanie doZiadani a inych pisomnosti

Doziadanie a pisomnosti podla tohto nariadenia sa zasielaja
najrychlej$im moznym sposobom, ktory doziadany clensky statu
oznacil za prijatelny. Zaslanie mozno vykonat’ akymkol'vek
vhodnym sp6sobom za predpokladu, Ze dorucend pisomnost’
presne vyjadruje obsah zaslanej pisomnosti a Ze vsetky v nej
obsiahnuté informacie su citatel'né.

Oddiel 2 - Prijatie doZiadania
Clanok 7
Prijatie doZiadania
1. Do siedmych dni po doruceni doziadania zasle doziadany
prisludny sud potvrdenie prijatia doZzadujucemu sudu na tlacive B
v prilohe. Ak doziadanie nespiﬁa nalezitosti ¢lanku 5 a 6, dozia-
dany sud tuto skutocnost’ vyznaci v potvrdeni prijatia.
2. Ak vykonanie doZiadania vyhotoveného na tlacive A v prilohe,
ktoré spifla nalezitosti clanku 5, nepatri do prislusnosti sadu,
ktorému bolo dorucené, tento sud zasle doziadanie prislusnému
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sidu tohto clenského $tatu a informuje o tom dozadujici
sid na tlacive A v prilohe.

Clanok 8

Netplné dozZiadanie

1. Ak doziadanie nemozno vykonat’, pretoze neobsahuje
vsetky potrebné informacie podla clanku 4, doziadany sud o
tom informuje na tlac¢ive C v prilohe bez odkladu dozaduji-
ci sud najneskor do 30 dni od dorucenia doZiadania a pozia-
da o zaslanie chybajucich informacif, ktoré treba oznacit’ ¢o
najpresnejsie.
2. Ak ziadost’ nemozno vykonat’, pretoze sa vyzaduje zaloha
alebo preddavok podla clanku 18 ods. 3, doziadany sud
informuje o tom na tlacive C v prilohe bez odkladu doZzadu-
jaci sid najneskér do 30 dni od dorucenia doziadania a
informuje dozadujuci sid, ako sa zaloha alebo preddavok
maju zlozit’. Doziadany sud potvrdi na tlac¢ive D prijem
zalohy alebo preddavku bez odkladu, najneskor do 10 dni
od zlozenia zalohy alebo preddavku.

Clanok 9

Doplnenie doZiadania
1. Ak doziadany sud vyznacil na potvrdeni ptijmu podla
¢lanku 7 ods. 1, Ze doziadanie nesplna nalezitosti ¢lanku 5 a
6 alebo informoval dozadujuci sid podla clanku 8, Ze do-
ziadanie nemozno vykonat’, pretoze neobsahuje vsetky
potrebné informacie podl'a ¢lanku 4, lehota podla ¢lanku 10
zacina plynat’ po doruceni riadne doplneného doziadania
doziadanému sudu.
2. Ak doziadany sud poziadal o zloZenie zalohy alebo pred-
davku podl'a ¢lanku 18 ods. 3, tato lehota zacina plynat’ od
zlozenia zalohy alebo preddavku.
Oddiel 3 - Vykonanie dékazu doZiadanym siidom
Clanok 10
Vseobecné ustanovenia o vykonani doZiadania

1. Doziadany sud vykona doziadanie bez odkladu najneskor
do 90 dni od doruéenia doziadania.
2. Doziadany sid vykona doziadania podla privneho po-
riadku tohto ¢lenského statu.
3. Doziadany sud moze na tlacive A v prilohe Ziadat, aby sa
doziadanie vykonalo osobitnym postupom upravenym
pravaym poriadkom jeho clenského stitu. Doziadany sud
nevyhovie tejto poziadavke len, ak takyto postup je nezluci-
telny s pravnym poriadkom clenského stitu doziadaného
sidu alebo z dévodu zavaznych praktickych problémov. Ak
doziadany sid nevyhovie poziadavke z niektorého z tychto
dovodov, informuje o tom doZzadujuci sid na tlac¢ive E v
prilohe.
4. Dozadujuci sud moéze ziadat’, aby doziadany sud pouzil
pri vykonani dékazu komunikacnd technoldgiu, najma vi-
deokonferenciu a telekonferenciu.
Doziadany sad nevyhovie tejto poziadavke, len ak by bola
nezlucitel'na s pravnym poriadkom ¢lenského statu doziada-
ného sudu alebo z dévodu zavaznych praktickych problé-
mov.
Ak doziadany sid nevyhovie poziadavke z niektorého z
tychto dévodov, informuje o tom dozadujici sid na tlacive
E v prilohe.
Ak doziadany alebo dozadujici sid nema pristup k technic-
kym prostriedkom uvedenym vyssie, mo6zu si ich sady po
vzajomnej dohode poskytnut’.

Clanok 11

Vykonanie v pritomnosti a za GCasti GCastnikov



1. Ak to upravuje pravny poriadok clenského statu dozadujiceho
sidu maju ucastnici a ich pripadni pravni zastupcovia pravo byt’
pritomn{ na vykonani dokazu doziadanym sidom.
2. Dozadujuci sid v doziadani na tlacive A v prilohe informuje
dozadujuci sid o tom, ze Gcastnici a ich pripadni pravni zastup-
covia budu pritomni a v od6évodnenych pripadoch aj o tom, Ze
sa ziada, aby sa na vykonani dékazu mohli podielat’. Tuto in-
formaciu mozno poskytnit’ aj v inom vhodnom case.
3. Ak sa ziada, aby sa dcastnici a ich pripadn{ pravni zastupcovia
mohli podielat’ na vykonani dokazu, doziadany sud uréi v stlade
s ¢clankom 10 podmienky, za ktorych sa mo6zu na vykonani doka-
zu podielat’.
4. Doziadany sud informuje na tlacive F v prilohe ucastnikov a
ich pripadnych pravnych zastupcov o ¢ase a mieste vykonania
dokazu a v odévodnenych pripadoch o podmienkach ich tcasti.
5. Odseky 1 az 4 nemaju vplyv na moznost’ doziadaného statu
ziadat’, aby ucastnici a ich prifpadnf pravni zastupcovia boli pri-
tomni alebo sa podielali na vykonani dokazu, ak taka moznost’ je
upravena v pravnom poriadku tohto clenského statu.

Clanok 12

Vykonanie v pritomnosti a za ic€asti zastupcov doZaduji-

ceho sudu
1. Ak je to zucitelné s pravnym poriadkom clenského $tatu
dozadujiceho sidu maju zastupcovia dozadujiceho sudu pravo
byt’ pritomni na vykonani dokazu doziadanym sidom.
2. Na ucely tohto ¢lanku pojem "zastupcovia" zahfnia clenov
justicného personalu urcenych doZzadujucim sidom v sulade s
pravnym poriadkom tohto clenského Statu. Dozadujici sud
moze urcit’ v sulade s pravnym poriadkom tohto ¢lenského $tatu
aj akdkol'vek int osobu, ako napriklad znalca.
3. Dozadujuci sid v doziadani na tlacive A v prilohe informuje
dozadujici sid o tom, ze jeho zastupcovia budd pritomni a v
oddvodnenych pripadoch aj o tom, Ze sa ziada, aby sa na vyko-
nani dokazu mohli podielat’. Tuto informaciu mozno poskytnat’
aj v inom vhodnom case.
4. Ak sa ziada, aby zastupcovia dozadujiceho sudu sa mohli
podielat’ na vykonani dékazu, doziadany sid uréi v stlade s
¢lankom 10 podmienky, za ktorych sa m6zu na vykonani dokazu
podielat’.
5. Doziadany sud informuje na tlacive F v prilohe dozadujici sud
o case a mieste vykonania dokazu a v odévodnenych pripadoch
o podmienkach dcasti zastupcov.

Clanok 13

Donucovacie prostriedky

Ak je to potrebné, vyuzije doziadany sud pri vykonani doziadania
vhodné donucovacie prostriedky v tych pripadoch a v tej miere,
ktoré ustanovuje pravny poriadok clenského statu doziadaného
sadu pri vykonavani rovnakého doziadania vlastného sudu alebo
rovnakého dokazu vykonavaného na ziadost’ niektorého z
ucastnfkov konania.

Clanok 14

Odmietnutie vykonu

1. Doziadanie o vysluch osoby sa nevykona, ak osoba, ktorej sa
tyka, sa dovolava prava odmietnut’ vypoved alebo povinnosti
nevypovedat’
a) podl'a pravneho poriadku clenského statu doziadaného sudu;
alebo
b) podla pravneho poriadku clenského statu dozadujiceho sidu
a ak je takéto pravo uvedené v doziadani, pripadne potvrdené
dozadujicim sudom na ziadost’ doziadaného sudu.

2. Okrem dovodov uvedenych v odseku 1 vykon doziadania
mozno odmietnut’, len ak

a) doziadanie nespada do predmetu upravy tohto nariadenia
vymedzeného v ¢lanku 1; alebo

b) vykon doziadania podl'a pravneho poriadku doziadaného
sidu nepatri do pravomoci sudov; alebo

¢) dozadujici sud nesplni Zziadost’ doziadaného sidu o do-
plnenie doziadania podla clanku 8 do 30 dni od Ziadosti
doziadaného sidu; alebo

d) nedoslo k zloZeniu zalohy alebo preddavku, o ktoré sa
poziadalo podla clanku 18 ods.3, do 60 dni od Ziadosti
doziadaného sidu o zloZenie takejto zilohy alebo preddav-
ku.

3. Doziadany sid nesmie odmietnut’ vykon doziadania
vyluéne z dévodu, ze podla pravneho potiadku tohto clen-
ského $taitu ma vyluéni pravomoc rozhodovat’ o danom
pravnom naroku sud tohto ¢lenského statu alebo ze pravny
poriadok tohto ¢lenského $tatu uplatnenie takéhoto pravne-
ho naroku nepripist’a.
4. Ak sa vykon doziadania odmietne z jedného z dévodov
uvedenych v odseku 2, doziadany sid na tlac¢ive H v prilohe
upovedom{ o tom dozadujici sid do 60 dni od dorucenia
ziadosti doziadanym sudom.
Clanok 15
Upovedomenie o odklade
Ak doziadany sud nie je sposobily vykonat’” doziadanie do 90
dnf od jeho dorucenia, informuje o tom na tlacive G v pri-
lohe dozadujuci sid. Pritom uvedie dévody odkladu ako aj
predpokladany ¢as, ktory podla doziadaného sidu bude na
vykonanie doziadania potrebny.
Clanok 16
Postup po vykonani doZiadania
Doziadany sud zasle bez odkladu dozadujicemu sidu pi-
somnosti potvrdzujuce vykonanie doziadania a v oddvod-
nenych pripadoch vrati pisomnosti, ktoré mu zaslal dozadu-
jaci sud. K pisomnostiam sa pripoji potvrdenie vykonania
na tlacive H v prilohe.

Oddiel 4 - Priamy vykon dékazu doZadujacim sidom
Clanok 17

1. Ak sad poziada, aby mohol vykonat’ dokaz priamo v
inom ¢lenskom state, zasle Ziadost’ na tlacive I v prilohe
ustrednému organu alebo prislusnému organu podla ¢lanku
3 ods. 3 v tomto State.
2. Priamy vykon dokazu sa smie uskutocnit’, len ak sa da
vykonat’ na dobrovolnom zaklade bez potreby uplatnenia
donucujucich prostriedkov.
Ak priamy vykon dokazu predpoklada vysluch osoby, doza-
dujici sud informuje tato osobu, Ze sa vysluch vykona na
dobrovolnom zaklade.
3. Dékaz vykond ¢len justicného personalu alebo akakol'vek
ina urcena osoba, napriklad znalec, podl'a pravneho poriad-
ku clenského statu dozadujaceho sudu.
4. Ustredny organ alebo prislusny organ doZiadaného ¢len-
ského $tatu informuje na tlacive J do 30 dni od dorucenia
ziadosti doZzadujuci sad, ¢i sa ziadost’ prijala a v pripade
potreby o podmienkach podla pravneho poriadku tohto
clenského $tatu, za ktorych sa dokaz ma vykonat’.
Ustredny organ alebo prislusny organ méze najmi urcit’, aby
sa vykonania dokazu podielal sud tohto ¢lenského $tatu, aby
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sa zarucilo spravne uplatnenie tohto ¢lanku a stanovenych pod-
mienok.
Ustredny organ alebo prisluiny orgin podporuje vyuZivanie
komunikac¢nych technolégii, akymi su videokonferencie a tele-
konferencie.
5. Ustredny organ alebo prislusny organ méze odmietnut’ priame
vykonanie dokazu, len ak
a) ziadost’ nespada do predmetu dpravy tohto nariadenia vyme-
dzeného v ¢lanku 1;
b) Ziadost’ neobsahuje vSetky potrebné informacie podl'a ¢lanku
4; alebo
¢) priame vykonanie dokazu je v rozpore so zakladnymi prin-
cipmi pravneho poriadku tohto ¢lenského statu.
6. Bez vplyvu na podmienky ulozené v sulade s odsekom 4 do-
zadujici sud vykona dokaz podla priavneho poriadku svojho
clenského statu.

Oddiel 5 - Naklady

Clanok 18

1. Z vykonu doziadania podla clanku 10 nevznikd povinnost’
nahradit’ akékol'vek poplatky alebo naklady.
2. Ak vsak doziadany sud o to poziada, dozadujici sud zabezpeci
bez odkladu ndhradu
- odmien vyplatenych znalcom a tlmo¢nikom, a
- nakladov sp6sobenych uplatnenim ¢lanku 10 ods. 3 a ods. 4.
Povinnost’ ucastnfkov nahradit’ tieto poplatky alebo naklady sa
spravuje pravnym poriadkom clenského statu doZzadujuceho
sadu.
3. Ak sa ziada o znalecky posudok, doziadany sid moéze pred
vykonanim doziadania poziadat’ dozadujici sid o zloZenie pri-
meranej zalohy alebo preddavku na pozadované naklady. Vo
vsetkych ostatnych pripadoch nemoze byt’ zlozenie zilohy alebo
preddavku podmienkou pre vybavenie doziadania.
Zalohu alebo preddavok zlozia ucastnici, ak to upravuje pravny
potiadok ¢lenského $tatu dozadujiceho sudu.
Kapitola III: Zaverecné ustanovenia
Clanok 19
Vykonavacie predpisy

1. Komisia vypracuje a bude pravidelne aktualizovat’ prirucku,
ktord bude dostupna aj elektronicky a ktord bude obsahovat’
informacie poskytnuté clenskymi statmi podla ¢lanku 22 a platné
dohody a dojednania podl'a ¢lanku 21.
2. Aktualizacia alebo technické upravy vzorovych tlaciv v prilohe
sa vykona poradnym postupom podl'a ¢lanku 20 ods. 2.

Clanok 20

Vybor

1. Komisii bude pomahat’ vybor.
2. Ak sa odkazuje na tento odsek, uplatnia sa ¢lanky 3 a 7 roz-
hodnutia 1999/468/ES.
3. Vybor prijme svoj rokovaci poriadok.

Clanok 21

Vzt’ah k existujucim alebo budicim dohodam alebo do-
jednaniam medzi ¢lenskymi §tatmi

1. Toto nariadenie ma v otazkach, na ktoré sa uplatiuje, pred-
nost’ pred ustanoveniami dvojstrannych alebo mnohostrannych
dohod alebo dojednani prijatjch ¢lenskymi statmi, najmi Haag-
skeho dohovoru o civilnom konani z 1. marca 1954 a Haagskeho
dohovoru o vykonavani doékazov v cudzine v obcianskych a
obchodnych veciach z 18. marca 1970, vo vzt'ahoch medzi ¢len-
skymi $titmi, ktoré s ich zmluvnymi stranami.
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2. Toto nariadenie nebrani dvom alebo viacerym clenskym
statom, aby nad’alej uplatiiovali alebo prijali dohody alebo
dojednania na dalsie ulahc¢enie vykonavania dokazov za
predpokladu, ze su zlucitelné s tymto natiadenim.

3. Clenské $taty zasla Komisii:

a) do 1. jula 2003 kopiu dohod alebo dojednani nadalej
uplatnovanych medzi ¢lenskymi statmi podl'a odseku 2;

b) képiu dohod alebo dojednani prijatych medzi ¢lenskymi
statmi podla odseku 2 ako aj navrhy zamyslanych dohod
alebo dojednani a

¢) kazdu vypoved alebo zmenu tychto dohdd alebo dojed-
nanf.

Clanok 22
Oznamenia

Do 1. jala 2003 kazdy clensky stat oznami Komisii:
a) zoznam podla ¢lanku 2 ods. 2 s uvedenim miestnej a vo
vhodnych pripadoch vecnej prislusnosti sudov;
b) nazov a adresu ustredného organu a prislusnych organov
podla ¢lanku 3 s uvedenim ich miestnej prislusnosti;
) technické prostriedky na prijimanie doziadani dostupné
sudom na zozname podla ¢lanku 2 ods. 2;
d) jazyky prijatel'né pre doZiadania podla clanku 5.
Clenské $taty informuji Komisiu o kazdej neskorsej zmene
tychto udajov.

Clanok 23

Preskiimanie

Najneskor 1. januara 2007 a potom kazdych pit’ rokov
predlozi Komisia Eurépskemu parlamentu, Rade a Hospo-
darskemu a socialnemu vyboru spravu o uplatnovani tohto
natiadenia s osobitnym do6razom na praktické uplatnovanie
clanku 3 ods. 1 pism. c) a ods. 3 a ¢lankov 17 a 18.

Clanok 24

Nadobudnutie acinnosti

1. Toto nariadenie nadobuda uc¢innost’ 1. jala 2001.

2. Toto nariadenie sa bude uplatiiovat’ od 1. januara 2004 s
vynimkou ¢lankov 19, 21 a 22, ktoré sa budd uplatiiovat’ od
1. jala 2001.

Toto nariadenie je zavidzné ako celok a je priamo pouzitel'né
v €lenskych statoch podla Zmluvy o zalozeni Eurdpskeho
spolocenstva.

V Bruseli 28. méja 2001

16. Nariadenie = Eurépskeho  parlamentu
a Rady (ES) ¢.1393/2007 z 13. novembra
2007 odorucovani sadnych a mimo-
sadnych pisomnosti v obcianskych
a obchodnych veciach v ¢lenskych §tatoch
(doruCovanie pisomnosti) a o zruSeni na-
riadenia Rady (ES) ¢. 1348/2000

Eurépsky parlament a Rada Eurépskej unie, so zretelom na
Zmluvu o zalozeni Eurépskeho spolocenstva, a najmi na jej
clanok 61 pism. c) a c¢lanok 67 ods. 5 druhu zarazku, so
zretelom na niavth Komisie, so zretefom na stanovisko
Eurépskeho hospodarskeho a socialneho vyboru, konajac v
silade s postupom ustanovenym v clanku 251 zmluvy,
ked’ze:

(1) Unia si stanovila za ciel’ zachovat’ a rozvijat’ sa ako prie-
stor slobody, bezpecnosti a spravodlivosti, v ktorom je



zaruceny volny pohyb oséb. Na vytvorenie tohto priestoru ma
Spolocenstvo prijat’ medziinym také opatrenia v oblasti justi¢nej
spoluprice v ob¢ianskych veciach, ktoré su potrebné na spravne
fungovanie vnatorného trhu.

(2) Spravne fungovanie vnutorného trhu si vyzaduje potrebu
zlepsit’ a zrychlit’ odosielanie sidnych a mimosudnych pisom-
nosti v obcianskych alebo obchodnych veciach urcenych na
dotrucenie medzi ¢lenskymi Statmi.

(3) Rada aktom z 26. maja 1997 vypracovala Dohovor o doruco-
vani sidnych a mimosidnych pisomnosti v obéianskych alebo
obchodnych veciach v clenskych $taitoch Eurépskej unie a ¢len-
skym statom ho odporucila prijat’ v stlade s ich dstavnymi prin-
cipmi. Tento dohovor nenadobudol platnost’. Je potrebné za-
bezpecit’ kontinuitu vysledkov rokovani dosiahnutych pri dojed-
navan{ tohto dohovoru.

(4) Dria 29. maja 2000 Rada ptijala natiadenie (ES) ¢. 1348/2000
o dorucovani sudnych a mimosidnych pisomnosti v obéian-
skych a obchodnych veciach v clenskych stitoch. Hlavny obsah
uvedeného nariadenia vychadza z dohovoru.

(5) Dna 1. oktobra 2004 Komisia prijala spravu o uplatfiovani
natriadenia (ES) ¢ 1348/2000. V sprive sa konstatuje, ze od
nadobudnutia uc¢innosti nariadenia (ES) ¢. 1348/2000 v roku
2001 sa vo vSeobecnosti zlepsilo jeho uplatfiovanie a urychlilo sa
odosielanie a dorucovanie pisomnosti medzi clenskymi Statmi,
uplatfiovanie niektorych ustanoven{ vsak nie je celkom uspokoji-
vé.

(6) Efektivnost’ a rychlost’” sudneho konania v obcianskych
veciach si vyzaduje odosielanie sidnych a mimosudnych pisom-
nost{ medzi miestnymi organmi, ktoré su uréené clenskymi $tat-
mi, priamo a rjchlymi prostriedkami. Clenské $taty viak mézu
vyjadrit’ svoj zamer urcit’ iba jeden odosielajuci alebo prijimajuci
organ alebo jeden organ, ktory bude plnit’ obidve ticto funkcie, a
to na obdobie piatich rokov. Toto urcenie v§ak mozno kazdych
pit’ rokov obnovit’.

(7) Rychlost’ pri odoslani odévodnuje pouzitie vsetkych vhod-
nych prostriedkov za predpokladu, ze sa dodrzia urcité pod-
mienky tykajuce sa citatelnosti a spol'ahlivosti dorucenych pi-
somnosti. Bezpe¢nost’ odosielania vyzaduje, aby sa k odosielanej
pisomnosti pripojilo vzorové tlacivo, ktoré sa vyplni v uradnom
jazyku miesta alebo v jednom z uradnych jazykov miesta, kde sa
ma dorucenie vykonat’, alebo v inom jazyku, ktory predmetny
clensky stat prijima.

(8) Toto nariadenie by sa nemalo vzt'ahovat’ na dorucovanie
pisomnosti splnomocnenému zastupcovi strany v tom ¢lenskom
state, v ktorom sa uskutocnuje konanie, a to bez ohladu na
miesto pobytu tejto strany.

(9) Dorucenie pisomnosti by sa malo uskutocnit’ ¢o najskoér, v
kazdom pripade do jedného mesiaca od prijatia prijimajacim
orginom.

(10) S ciePom zabezpecit’ u¢innost’ tohto natriadenia by sa moz-
nost’” odmietnut’ dorucenie pisomnosti mala obmedzit’ len na
vynimocné situacie.

(11) S cielom ulah¢it’ odosielanie a dorucovanie pisomnosti
medzi clenskymi Statmi by sa mali pouzivat’ vzorové tlaciva
uvedené v prilohach k tomuto nariadeniu.

(12) Prijimajaci organ by mal adresata pisomne na vzorovom
tlacive informovat’, Ze moze pisomnost’, ktora ma byt’ dorucena,
odmietnut’ prevziat’ v ¢ase jej dorucenia alebo ju moéze do jed-
ného tyzdna vratit’ prijimajucemu organu, ak nie je v jazyku,
ktorému rozumie, ani v dradnom jazyku miesta dorucenia alebo
v jednom z uradnych jazykov miesta dorucenia. Toto pravidlo by
malo platit’ aj pre d’alsie dorucenie, ak si uz adresat uplatnil svoje

pravo na odmietnutie. Tieto pravidla tykajuce sa odmietnutia
by sa taktiez mali vzt'ahovat’ na dorucenie prostrednictvom
diplomatickych zistupcov alebo konzularnych uradnikov,
dorucenie postou a priame dorucenie. Malo by sa stanovit’,
ze dorucenie odmietnutej pisomnosti je mozné nahradit’
dorucenim prekladu pisomnosti adresatovi.

(13) Rychlost’ odoslania zarucuje, ze pisomnosti sa dorucia v
priebehu niekolkych dni od prijatia pisomnosti. Ak sa vsak
dorucenie neuskutocni ani po uplynuti jedného mesiaca,
prijimajuci organ informuje odosielajuci organ. Uplynutie
tejto lehoty by nemalo znamenat’, Ze sa ziadost’ vrati odosie-
lajacemu organu, ak je zrejmé, Ze dorucenie mozno v prime-
ranej lehote zabezpecit'.

(14) Prijimajuci organ by mal nad’alej uskutocniovat’ vsetky
kroky potrebné na uskuto¢nenie dorucenia pisomnosti aj v
pripadoch, ked’ ju nebolo mozné dorucit’ do jedného mesia-
ca, napriklad ak sa odporca nenachidzal v mieste svojho
bydliska z dévodu dovolenky alebo na pracovisku z dévodu
pracovnych povinnosti. S cielom zabranit’ tomu, aby mal
prijimajici organ ¢asovo neobmedzent povinnost’ uskutoc-
novat’ kroky na uskuto¢nenie dorucenia pisomnosti, odosie-
lajuci organ by mal mat’ moznost’ urcit’ na vzorovom tlacive
lehotu, po uplynuti ktorej sa dorucenie uz nevyzaduje.

(15) Ked’ze medzi ¢lenskymi Statmi existuji rozdiely v pro-
cesnych pravidlach, daitum dorucenia, ktory sa zohladnuje,
sa v jednotlivich ¢lenskych statoch lisi. So zretel'om na tuto
skutocnost’ a na mozné t'azkosti, ktoré z toho mézu vyply-
nat’, by sa v tomto natriadeni mal ustanovit’ systém, podla
ktorého je pre urcenie datumu dorucenia rozhodujuce pravo
prijimajuceho clenského $tatu. V pripadoch, ked sa v sulade
s pravom clenského statu pisomnost’ musi dorucit’ do urci-
tej lehoty, datum, ktory sa vezme do uvahy vo vzt'ahu k
ziadatelovi, by mal byt ten, ktory je stanoveny pravaym
poriadkom tohto clenského stitu. Tento systém dvojakého
datumu existuje len v niektorych clenskych statoch. Tie
clenské staty, na ktoré sa tento systém vzt'ahuje, by to mali
oznamit’ Komisii, ktora by mala tdto informaciu uverejnit’ v
Uradnom vestniku Eurépskej tnie a spristupnit’ prostred-
nictvom Eurépskej justicnej siete pre obcianske a obchodné
veci ztiadenej rozhodnutim Rady 2001/470/ES.

(16) S cielom zlepsit’ pristup k spravodlivosti by naklady,
ktoré vzniknd v suvislosti so zapojenim sudneho tradnika
alebo osoby prislusnej podla pravneho poriadku prijimaji-
cecho clenského §tatu, mali zodpovedat’ jednorazovému
fixnému poplatku, ktory vopred stanovi tento ¢lensky $tat a
ktory splifia zasadu proporcionality a zakazu diskriminicie.
Poziadavka jednorazového fixného poplatku by nemala
zamedzit’ moznosti ¢lenskych $tatov urcit’ rozne poplatky za
r6zne druhy dorucenia, pokial’ dodrzia tieto zasady.

(17) Kazdy clensky stat by mal mat’ moznost’ dorucit’ pi-
somnosti osobam byvajicim v inom ¢lenskom §tate priamo
postou doporucenym listom s potvrdenim o doruceni alebo
s inym rovnocennym dokladom.

(18) Akejkol'vek osobe, ktora ma pravny zaujem na sidnom
konani, by sa malo umoznit’ uskutocnit’ dorucenie pisom-
nost{ priamo prostrednictvom sidnych tradnikov, aradnych
0s0b alebo inych prislusnych oséb z prijimajiceho clenské-
ho statu, pokial' takéto priame dorucenie povoluje pravny
poriadok tohto ¢lenského $tatu.

(19) Komisia by mala vypracovat’ prirucku obsahujicu
informacie tykajice sa riadneho uplatiiovania tohto natiade-
nia, ktora by mala byt’ k dispozicii prostrednictvom Eurép-
skej justicnej siete pre obcianske a obchodné veci. Komisia a

145



clenské Staty by mali vyvinut’ maximélne usilie, aby zabezpecili
aktualnost’ a Gplnost’ tychto informacif, najma pokial’ ide o kon-
taktné udaje prijimajuceho a odosielajuceho organu.

(20) Pri urcovani leh6t a terminov ustanovenych v tomto naria-
deni by sa malo uplatfiovat’ nariadenie Rady (EHS, Euratom) ¢.
1182/71 z 3. jana 1971, ktorym sa stanovuju pravidla pre lehoty,
datumy a terminy [6].

(21) Opatrenia potrebné na uplatiiovanie tohto nariadenia by sa
mali prijat’ v silade s rozhodnutim Rady 1999/468/ES z 28.
jana 1999, ktorym sa ustanovuju postupy pre vykon vykonava-
cich pravomoci prenesenych na Komisiu [7].

(22) Komisia by predovsetkym mala byt’ splnomocnend aktuali-
zovat’ alebo technicky menit’ a dopliiat’ vzory tlaéiv ustanovené
v prilohach. Ked’Ze tieto opatrenia maju vseobecnt pdsobnost’ a
ich cielom je zmenit’ a doplnit’ alebo vypustit’ nepodstatné
prvky tohto nariadenia, mali by byt’ prijaté v sulade s regulacnym
postupom s kontrolou ustanovenym v clanku 5a rozhodnutia

1999/468/ES.

(23) Toto nariadenie ma prednost’ pred ustanoveniami dvoj-
strannych alebo mnohostrannych dohéd alebo dojednani s rov-
nakym rozsahom poOsobnosti, ktoré uzavreli clenské Staty, a
najmi pred protokolom, ktory je prilohou k Bruselskému doho-
voru z 27. septembra 1968 [8], a Haagskym dohovorom z 15.
novembra 1965 [9], a to vo vzt'ahoch medzi clenskymi $tatmi,
ktoré su ich zmluvnymi stranami. Toto nariadenie nebrani clen-
skym $titom nad’alej uplatiiovat’ alebo uzatvarat’ dohody alebo
dojednania na urychlenie alebo zjednodusenie odosielania pi-
somnosti za predpokladu, Ze si zluéitelné s tymto nariadenim.
(24) Na informacie zaslané podla tohto nariadenia sa vzt'ahuje
primerana ochrana. Tato otazka patri do rozsahu pdsobnosti
smernice Eurépskeho patlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktéb-
ra 1995 o ochrane fyzickych oséb pri spracovani osobnych uda-
jov a vol'nom pohybe tychto udajov [10] a smernice Eurépskeho
patlamentu a Rady 2002/58/ES z 12. jala 2002 tykajicej sa
spracovavania osobnych udajov a ochrany stkromia v sektore
elektronickych komunikacii (smernica o sukromi{ a elektronic-
kych komunikaciach) [11].
(25) Komisia by mala najnesk6r do 1. juna 2011 a potom kaz-
dych pit rokov preskiumat’ uplatiiovanie tohto nariadenia a
podla potreby navrhnit’ jeho zmeny a doplnenia.
(26) Ked'ze ciele tohto nariadenia nemozno uspokojivo dosiah-
nut’ na Grovni samotnych clenskych statov, pricom z dévodov
jeho rozsahu a ucinkov ich mozno lepsie dosiahnut’ na urovni
Spolocenstva, Spolocenstvo moze prijat’ opatrenia v sulade so
zasadou subsidiarity podla clanku 5 zmluvy. V stlade so zasadou
proporcionality podl'a uvedeného clanku toto nariadenie nepre-
sahuje ramec nevyhnutny na dosiahnutie tychto cielov.
(27) Aby boli ustanovenia lepsie dostupné a citatelnejsie, naria-
denie (ES) ¢. 1348/2000 by sa malo zrusit' a nahradit’ tymto
nariadenim.
(28) V sdlade s clankom 3 Protokolu o postaveni Spojeného
kraPovstva a Irska, ktory je pripojeny k Zmluve o Eurépskej unii
a k Zmluve o zalozeni Eurdpskeho spolocenstva, Spojené kra-
Fovstvo a Irsko sa zdcastiiuji na prijati a uplatfiovani tohto na-
riadenia.
(29) V sdlade s clankami 1 a 2 Protokolu o postaveni Danska,
ktory je pripojeny k Zmluve o Eurdpskej Gnii a k Zmluve o
zalozeni Eurépskeho spolocenstva, sa Dansko nezucastnuje na
prijati tohto nariadenia a nie je nim viazané ani nepodlicha jeho
uplatfiovaniu, prijali toto nariadenie:

Kapitola I: VSeobecné ustanovenia

Clanok 1
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Rozsah posobnosti
1. Toto nariadenie sa uplatni v obcianskych a obchodnych
veciach, ked’ sa ma odoslat’ sidna alebo mimosudna pisom-
nost’ z jedného ¢lenského statu do iného, aby sa tam doruci-
la. Neuplatriuje sa najmi na danové, colné a spravne veci
alebo na zodpovednost’ $titu za konanie alebo neéinnost’
pri vykone jeho verejnej moci (acta iure imperii).
2. Toto nariadenie sa neuplatni, ak nie je znama adresa oso-
by, ktorej sa ma pisomnost’ dorucit’.
3.V tomto natiadeni pojem "¢lensky $tat" znamena clenské
staty okrem Danska.
Clanok 2
Odosielajice a prijimajuce organy
1. Kazdy clensky stat urci uradné osoby, organy alebo iné
osoby, d’alej len "odosielajice organy", prislusné na odosie-
lanie sidnych alebo mimostidnych pisomnosti urcenych na
dorucenie v inom c¢lenskom State.
2. Kazdy clensky stat urci aradné osoby, organy alebo iné
osoby, d’alej len "prijimajice organy", prislusné na prijimanie
sidnych alebo mimostdnych pisomnosti z iného ¢lenského
statu.
3. Clensky $tit moze urcit’ jeden odosielajiici a jeden priji-
majuci organ alebo jeden organ na vykondvanie obidvoch
funkcif. Federalny $tat, stat, v ktorom sa uplatfiuju viaceré
pravne systémy, alebo §tit so samostatnymi Uzemnymi
celkami moéze urcit’ viac takychto organov. Urcenie plati na
pit’ rokov a moze sa obnovit’ v pat’ro¢nych intervaloch.
4. Kazdy clensky stat poskytne Komisii tieto udaje:
a) nazvy a adresy prijimajicich organov uvedenych v odse-
koch 2 a 3;
b) ich miestnu prislusnost’;
¢) prostriedky, ktoré maji k dispozicii na prijimanie pisom-
nosti, a
d) jazyky, ktoré sa moézu pouzivat’ na vyplnenie vzorového
tlaciva uvedeného v prilohe I.
Clenské $taty oznamia Komisii vietky nasledné zmeny tych-
to udajov.
Clanok 3
Ustredny otgan
Kazdy ¢lensky stat ur¢i ustredny organ zodpovedny za:
a) poskytovanie informdcii odosielajucim organom;
b) hladanie rieSenia pri akychkol'vek t’azkostiach, ktoré
moézu vzniknut’ pri odosielani pisomnosti uréenych na do-
rucenie;
¢) vo vynimoénych pripadoch odoslanie ziadosti o doruce-
nie pisomnosti prislusnému prijimajicemu organu na Zia-
dost’ odosielajaceho organu.
Federalny stat, stat, v ktorom sa uplatfiuji viaceré pravne
systémy, alebo §tit so samostatnymi uzemnymi celkami
moze urcit’ viac dstrednych organov.
Kapitola II: Sudne pisomnosti
Oddiel 1 - Odosielanie a dorucovanie sudnych pisom-
nosti
Clanok 4
Odosielanie pisomnosti

1. Stidne pisomnosti sa odosielaju priamo a ¢o najrychlejsie
medzi organmi ur¢enymi podl'a clanku 2.
2. Odosielanie pisomnosti, ziadostl, potvrdeni, potvrdeni
prijatia, osvedceni a injch pisomnosti medzi odosielajucimi



organmi a prijimajucimi orginmi mozno vykonat’ akymkol'vek
vhodnym sp6sobom za predpokladu, Zze prijata pisomnost’ ob-
sahovo presne zodpoveda odoslanej pisomnosti a ze vsetky v nej
obsiahnuté informdcie su ahko citatel'né.

3. K odosielanej pisomnosti sa ptipoji ziadost” vypracovana na
vzorovom tla¢ive uvedenom v prilohe I. Tla¢ivo sa vyplni v
uradnom jazyku prijimajiceho ¢lenského statu alebo, ak je v
danom clenskom $tate viac uradnych jazykov, v radnom jazyku
alebo v jednom z tradnych jazykov miesta, kde sa ma dorucit’,
alebo v inom jazyku, ktory tento clensky stat oznacil za prijatel-
ny. Kazdy clensky s$tat urci uradny jazyk alebo uradné jazyky
institacif Eurépskej tnie okrem svojho vlastného, ktory je alebo
ktoré su pren prijatelné na ucely vyplnenia tlaciva.
4. Pisomnosti na dorucenie a vsetky ostatné odosielané pfsom-
nosti nepodliehaju dradnému overeniu ani inej podobnej forma-
lite.
5. Ak odosielajuci organ pozaduje, aby sa mu spolu s osved¢enim
podla ¢lanku 10 vratilo aj jedno vyhotovenie dorucovanej pi-
somnosti, zasle pisomnost’ v dvoch vyhotoveniach.
Clanok 5
Preklad pisomnosti

1. Odosielajici organ, ktorému ziadatel' predlozi pisomnost’ na
odoslanie, ziadatela poudi, Ze adresat méze odmietnut’ pisom-
nost’ prijat’, ak nie je vyhotovena v jednom z jazykov podla
clanku 8.
2. ZiadateP znasa véetky niklady na preklad pred odoslanim
pisomnosti bez toho, aby bola dotknuta moznost’ neskorsicho
rozhodnutia sidu alebo prislusného organu o tom, kto tieto
naklady uhradi.
Clanok 6
Prijatie pisomnosti prijimajicim organom
1. Po prijati pisomnosti prijimajici organ ¢o najskor, a najneskor
do siedmich dnf od prijatia, zasle potvrdenie prijatia odosielaja-
cemu organu na vzorovom tlacive uvedenom v prilohe I najrych-
lejsim moznym prostriedkom prenosu.
2. Ak nie je mozné vybavit’ Zziadost' o dorucenie na zaklade
odoslanych ddajov alebo pisomnosti, prijimajici organ sa spoji
najrychlej$im moznym spésobom s odosielajicim organom, aby
si zabezpecil chybajuce udaje alebo pisomnosti.
3. Ak ziadost’ o dorucenie zjavne nespada do rozsahu posobnos-
ti tohto nariadenia alebo ak je dorucenie nemozné pre nedodrza-
nie pozadovanych formalnych nalezitosti, odosland Zziadost’ a
pisomnosti sa po prijati obratom vratia odosielajicemu orginu
spolu s oznamenim o vrateni na vzorovom tlacive uvedenom v
prilohe 1.
4. Ak prijimajici organ, ktory prijal pisomnost’ na dorucenie, nie
je miestne prislusny na jej dorucenie, postapi ju spolu so Ziados-
t'ou prijimajucemu organu v tom istom c¢lenskom $tate, ktory je
miestne prislusny, ak Ziadost” splfia nalezitosti ¢lanku 4 ods. 3, a
informuje o tom odosielajici organ na vzorovom tlacive uvede-
nom v prilohe 1. Prislusny prijimajici organ informuje o prijati
pisomnosti odosielajici organ spoésobom ustanovenym v odseku
1.
Clanok 7
Dorucovanie pisomnosti
1. Prijimajaci organ sam dorudi alebo zabezpeci dorucenie pi-
somnosti, bud’ podl'a pravneho poriadku prijimajiceho clenské-
ho statu, alebo osobitnym sp6sobom, o ktory poziadal odosiela-
juci organ, pokial je tento sposob zlucitelny s pravnym poriad-
kom tohto ¢lenského statu.

2. Prijimajici organ prijme vsetky potrebné kroky na doru-
cenie pisomnosti ¢o najskor, najneskor vsak do jedného
mesiaca od prijatia. Ak ju vsak nebolo mozné dorucit’ do
jedného mesiaca od prijatia, prijimajuci organ:

a) okamzite informuje odosielajuci orgin osvedéenim na
vzorovom tlacive uvedenom v prilohe I, ktoré sa vyplni
sposobom uvedenym v ¢lanku 10 ods. 2, a

b) pokial odosielajici organ neuvedie inak a dorucenie sa
javi ako mozné v primeranej casovej lehote, nad’alej prijima
vsetky kroky potrebné na uskutocnenie dorucenia pisom-
nosti.
Clanok 8
Odmietnutie prevzatia pisomnosti

1. Prijimajici organ na vzorovom tlacive uvedenom v prilo-
he II informuje adresita o tom, ze moéze doruc¢ovanu pi-
somnost’ odmietnut’ prevziat’ pti jej doruceni alebo ju méze
vratit’ prijimajicemu organu v lehote jedného tyzdna, pokial
pisomnost’ nie je napisand v jednom z nasledujucich jazykov
alebo k nej nie je pripojeny preklad do niektorého z nasledu-
jacich jazykov:
a) jazyk, ktorému adresat rozumie,
alebo
b) uradny jazyk prijimajiceho clenského statu, alebo ak je v
danom clenskom $tate niekolko tradnych jazykov, dradny
jazyk alebo jeden z turadnych jazykov miesta, kde sa ma
dorucit’.
2. Ak bol prijimajuci organ informovany, ze adresat odmie-
tol podla odseku 1 prevziat’ pisomnost’, okamzite o tom
informuje odosielajuci organ osvedc¢enim podla ¢lanku 10 a
vrati ziadost’ a pisomnosti, ktorych preklad sa vyzaduje.
3. Ak adresat odmietol podl'a odseku 1 pisomnost’ prevziat’,
dorucenie pisomnosti mozno napravit’ tak, Zze pisomnost’ s
prekladom do jazyka uvedeného v odseku 1 sa adresitovi
dorudi v sulade s ustanoveniami tohto nariadenia. V takom
pripade je dfiom dorucenia pisomnosti den, ked’ sa pisom-
nost’ s prekladom doruci v sdlade s pravnym poriadkom
prijimajiceho ¢lenského statu. Ak sa podla pravneho po-
riadku ¢lenského Statu pisomnost’ musi dorucit’ v urcitej
lehote, datum, ktory sa vezme do uvahy vo vzt'ahu k ziada-
telovi, je deft dorucenia povodnej pisomnosti urc¢eny podla
clanku 9 ods. 2.
4. Odseky 1, 2 a 3 sa tiez uplatnia na spoésoby odosiclania a
dorucovania sudnych pisomnosti podl'a oddielu 2.
5. Na tcely odseku 1 diplomaticki zastupcovia alebo konzu-
larni dradnici, ak sa dorucuje podla ¢lanku 13, alebo organy,
alebo osoby, ak sa dorucuje podla clanku 14, informuja
adresata, ze moze odmietnut’ prijat’ pisomnost’ a ze vsetky
odmietnuté pisomnosti sa musia vratit’ spat’ tymto zastup-
com, uradnfkom alebo organom ¢i osobam.
Clanok 9
Datum dorucenia

1. Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 8, sa za datum doruce-
nia pisomnosti podla ¢lanku 7 povazuje def, v ktory bola
pisomnost’ dorucena v sulade s pravnym poriadkom priji-
majuceho clenského $tatu.

2.V pripadoch, ked’ sa podla pravneho poriadku ¢lenského
statu mus{ pisomnost’ dorucit’ v urcitej lehote, ddtum, ktory
sa vezme do uvahy vo vzt'ahu k ziadatelovi, sa uréi podla
pravneho poriadku tohto ¢lenského statu.

3. Odseky 1 a 2 sa tiez uplatnia na spésoby odosielania a
dorucovania sudnych pisomnosti podl'a oddielu 2.
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Clanok 10
Osvedcenie o doruceni a vyhotovenie dorucenej pisomnosti

1. Po splneni vsetkych nalezitosti dorucenia pisomnosti sa na
vzorovom tlac¢ive uvedenom v prilohe I vyhotovi osvedcenie o
dorucen{ a zasle sa odosielajacemu organu v pripadoch uvede-
nych v ¢lanku 4 ods. 5 spolu s jednym vyhotovenim dorucenej
pisomnosti.
2. Osvedcenie sa vyplni v uradnom jazyku alebo v jednom z
uradnych jazykov odosielajiceho ¢lenského statu, alebo v inom
jazyku, ktory tento clensky $tat oznacil za prijatelny. Kazdy
clensky stat oznadi iny uradny jazyk alebo tradné jazyky instittcii
Eurépskej tnie oktem svojho vlastného, ktory je alebo ktoré su
pren prijatel'né na ucely vyplnenia tlaciva.

Clanok 11

Naklady dorucenia

1. Z vykonania dorucenia sidnych pisomnosti vyhotovenych v
clenskom Staite nemoéze vzniknit® povinnost’ zaplatit’ alebo
uhradit’ poplatky alebo niklady za sluzby poskytnuté prijimaji-
cim clenskym $tatom.
2. Ziadatel viak zaplati alebo uhradi naklady, ktoré vznikli:
a) zapojenim sudneho uradnika alebo osoby prislusnej podla
pravneho poriadku prijimajiceho ¢lenského Statu;
b) pouzitim osobitného sposobu dorucenia.
Naklady vynalozené na zapojenie sidneho uradnika alebo osoby
prislusnej podla pravneho poriadku prijimajiceho clenského
statu  zodpovedaju jednorazovému fixnému poplatku, ktory
vopred stanovi tento ¢lensky §tat a ktory spifia zasadu propor-
cionality a zdkazu diskriminacie. Clenské $taty oznimia tieto
fixné poplatky Komisii.
Oddiel 2 - Iné spbésoby odosielania a doru¢ovania sidnych

pisomnosti

Clanok 12

Odosielanie konzularnou alebo diplomatickou cestou

Kazdy clensky s$tat méze pouzit’ za vynimoénych okolnosti
konzularnu alebo diplomatickd cestu na postipenie sudnych
pisomnosti organom iného clenského stitu uréenym podla
¢lanku 2 alebo 3 na tcely dorucenia tychto pisomnosti.

Clanok 13

Dorucovanie diplomatickymi zastupcami alebo konzular-
nymi aradnikmi
1. Kazdy ¢lensky stat mo6ze dorucenie sidnych pisomnosti oso-
bam byvajucim v inom clenskom stite vykonat’ bez pouzitia
donucovacich prostriedkov, priamo prostrednictvom svojich
diplomatickych zastupcov alebo konzularnych tradnikov.
2. Kazdy clensky stat moze podla clanku 23 ods. 1 oznamit’, ze
namieta proti takémuto sposobu dorucovania na svojom tzemi;
to neplati, ak pisomnosti st ur¢ené na dorucenie Staitnym pri-
slusnfkom ¢lenského $tatu, v ktorom sa pisomnosti vyhotovili.
Clanok 14
Dorucovanie pouZitim postovych sluZieb
Kazdy clensky stat méze dorucovat’ sidne pisomnosti osobam
byvajicim v inom clenskom state priamo pouzitim postovych
sluzieb doporucenym listom s potvrdenim o doruceni alebo
inym rovnocennym dokladom.
Clanok 15
Priame dorucenie

Akédkolvek osoba, ktord ma pravny zdujem na sudnom konani,
moze vykonat’ dorucenie sudnych pisomnosti priamo prostred-
nictvom sadnych dradnikov, dradnych oséb alebo inych prislus-
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nych oséb prijimajiceho ¢lenského §tatu, pokial takéto
priame dorucenie povoluje pravny poriadok tohto clenské-
ho statu.
Kapitola III: Mimostadne pisomnosti
Clanok 16
Odosielanie

Mimosudne pisomnosti sa mézu odosielat’ na ucely doruce-
nia v inom clenskom $tate v stlade s ustanoveniami tohto
natiadenia.
Kapitola IV: Zavere&né ustanovenia
Clanok 17
Vykonavacie pravidla

Opatrenia ur¢ené na zmenu a doplnenie nepodstatnych
prvkov tohto nariadenia, ktoré suvisia s aktualizaciou alebo
technickymi zmenami a doplneniami vzorovych tlaciv uve-
denych v prilohach I a II, sa prijmi v sdlade s regulacnym
postupom s kontrolou uvedenym v ¢lanku 18 ods. 2.

Clanok 18

Vybor

1. Komisii pomaha vybor.
2. Ak sa odkazuje na tento odsek uplatiiuje sa ¢lanok 5a ods.
1 az 4 a ¢lanok 7 rozhodnutia 1999/468/ES so zretelom na
jeho ¢lanok 8.

Clanok 19

Nepritomnost’ odporcu v konani

1. Ak sa do iného ¢lenského statu malo odoslat’ predvolanie
alebo ina rovnocenna pisomnost’ podla ustanoveni tohto
natiadenia a odporca sa nedostavil, nemozno vydat’ rozsu-
dok, pokial’ sa nezisti, Ze:
a) pisomnost’ sa dorucila spésobom predpisanym vnuitro-
Statnym pravaym potiadkom prijimajiceho clenského stitu
pre dorucovanie pisomnosti vo vnuitrostatnych konaniach
osobam na jeho tzemf alebo
b) pisomnost’ sa skuto¢ne odovzdala odporcovi alebo doru-
c¢ila do jeho bydliska inym sposobom ustanovenym tymto
nariadenim
a ze v kazdom z tychto pripadov sa dorucenie alebo odo-
vzdanie uskutocnilo v dostato¢nom ¢asovom predstihu, aby
sa odporca mohol hajit’.
2. Kazdy clensky $tait moze v sulade s ¢lankom 23 ods. 1
vyhlasit’, ze naprick ustanoveniu odseku 1 moze sudca vy-
dat’ rozsudok, aj ak nedostal Ziadne osvedcenie o doruceni
alebo odovzdani, ak sa splnili vSetky tieto podmienky:
a) pisomnost’ sa odoslala jednym zo spbésobov ustanove-
nych tymto nariadenim;
b) uplynula lehota, ktord sudca povazuje za primerand v
konkrétnom pripade, najmenej vsak Sest’ mesiacov odo diia
odoslania pisomnosti;
¢) nedoslo zZiadne osvedéenie o doruceni napriek vsetkému
usiliu ziskat’ ho prostrednictvom prislusnych organov alebo
uradov prijimajiceho ¢lenského statu.
3. Bez ohladu na odseky 1 a 2 moze sudca v nalichavych
pripadoch nariadit’ akékol'vek predbezné alebo ochranné
opatrenia.

4. Ak sa do iného ¢lenského $tatu malo odoslat’” predvolanie
alebo ina rovnocenna pisomnost’ podla ustanoveni tohto
natriadenia a vydal sa rozsudok proti odporcovi, ktory sa
nedostavil, sudca ma pravo odpustit’ dosledky uplynutia
lehoty na odvolanie proti rozsudku, ak si splnené tieto
podmienky:



a) odporca sa bez svojho zavinenia nedozvedel o tejto pisomnos-
ti v dostatocnom ¢asovom predstihu, aby sa mohol hgjit’, alebo o
rozsudku vcas, aby sa mohol odvolat’, a

b) odporca uviedol na svoju obhajobu skuto¢nosti, ktoré zjavne
spochybniuju vecnu stranku navrhu.

Ziadost’” o odpustenie dosledkov uplynutia odvolacej lehoty sa
moéze podat’ iba v primeranom case od okamihu, ked” sa odporca
o rozsudku dozvedel.

Kazdy clensky stat moze vyhlasit” podla clanku 23 ods. 1, Ze
takato ziadost’ sa neprijme, ak sa poda po uplynuti lehoty, ktora
vymedzi vo svojom vyhlaseni, ale tito lehota nesmie byt’ kratsia
ako jeden rok odo dna vydania rozsudku.

5. Odsek 4 sa neuplatni na rozsudky o osobnom stave alebo
pravnej sposobilosti 0s6b.

Clanok 20
Vzt’ah k dohodam alebo dojednaniam, ktorymi su Clenské

§taty zmluvnou stranou

1. Toto nariadenie ma v otazkach, na ktoré sa uplatiiuje, pred-
nost’ pred ustanoveniami dvojstrannych alebo mnohostrannych
dohéd alebo dojednani prijatych ¢lenskymi Statmi, a najmé pred
clankom IV protokolu k Bruselskému dohovoru z roku 1968 a
pred Haagskym dohovorom z 15. novembra 1965.
2. Toto nariadenie nebrani jednotlivym c¢lenskym statom nad’alej
uplatiiovat’ alebo uzatvarat’” dohody alebo dojednania na dalsie
urychlenie alebo zjednodusenie odosielania pisomnosti za pred-
pokladu, Ze st zluéitelné s tymto nariadenim.
3. Clenské $taty zali Komisii:
a) kopiu dohod alebo dojednani podla odseku 2, uzatvorenych
medzi ¢lenskymi Stitmi, ako aj navrhy takychto dohod alebo
dojednani, ktoré ¢lenské staty zamyslaju prijat’, a
b) kazdua vypoved alebo zmeny a doplnenia tychto dohdd alebo
dojednan.

Clanok 21

Pravna pomoc

Toto nariadenie nema vplyv na uplatiiovanie clanku 23 Dohovo-
ru o civilnom konani zo 17. jala 1905, ¢lanku 24 Dohovoru o
civilnom konani z 1. marca 1954 ani ¢lanku 13 Dohovoru o
ulahceni pristupu k justicnym organom v cudzine z 25. oktébra
1980 v ramci pravaych vzt'ahov medzi clenskymi $tatmi, ktoré
st zmluvnou stranou uvedenych dohovorov.

Clanok 22

Ochrana odosielanych informacii

1. Informacie, najmid osobné udaje, odosiclané podla tohto
nariadenia pouzije prijimajici organ vylu¢ne na ucel, na ktory sa
odoslali.

2. Prijimajice organy zabezpecia ochranu tychto informacii
podrla svojho vnutrostitneho pravneho poriadku.

3. Odseky 1 a 2 nemaja vplyv na vnatrostatne pravne predpisy,
ktoré dovoluju, aby osoby, ktorych sa udaje tykaja, boli infor-
mované o pouzit informdcii odoslanych podl'a tohto nariadenia.

4. Toto natiadenie nema vplyv na smernice 95/46/ES a
2002/58/ES.
Clanok 23
Oznamenia a uverejnenie

1. Clenské $taty ozniamia Komisii informacie uvedené v ¢lankoch
2,3, 4,10, 11, 13, 15 a 19. Clenské Staty oznamia Komisii, ¢i sa
podla ich pravneho poriadku musi pisomnost’ dorucit’ v urcitej
lehote, ako sa uvadza v ¢lanku 8 ods. 3 a v ¢lanku 9 ods. 2.

2. Informacie oznamené v sulade s odsekom 1 Komisia uverejni
v Uradnom vestniku Eurépskej tnie okrem adries a dalsich

kontaktnych udajov organov a dstrednych organov a zeme-
pisnych oblasti, v ktorych maji sudnu pravomoc.

3. Komisia vypracuje a pravidelne aktualizuje prirucku, ktora
obsahuje informacie uvedené v odseku 1 a je dostupna v
elektronickej podobe, najmi prostrednictvom Eurdpskej
justicnej siete pre obcianske a obchodné veci.

Clanok 24
Preskiimanie

Najneskor 1. juna 2011 a potom kazdych pit’ rokov Komi-
sia predlozi Eurépskemu parlamentu, Rade a Eurépskemu
hospodarskemu a socidlnemu vyboru spravu o uplatiiovani
tohto nariadenia s osobitnym dérazom na vykonnost” orga-
nov urcenych podla clanku 2 a na praktické uplatiovanie
clanku 3 pism. c) a ¢lanku 9. V pripade potreby sa k sprave
pripoja navrhy na dpravu tohto nariadenia v sulade s vyvo-
jom oznamovacich systémov.

Clanok 25

Zrusenie
1. Natiadenie (ES) ¢. 1348/2000 sa zruSuje s ucinnost’ou
odo dfia uplatfiovania tohto nariadenia.
2. Odkazy na zrusené nariadenie sa povazuju za odkazy na

toto nariadenie a znejd v sulade s tabulkou zhody uvedenou
v prilohe II1.

Clanok 26
Nadobudnutie ui¢innosti
Toto nariadenie nadobuda ucinnost’ dvadsiatym diom po
jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej anie.
Uplatiiuje sa od 13. novembra 2008 s vynimkou ¢lanku 23,
ktory sa uplatiiuje od 13. augusta 2008.

Toto nariadenie je zavizné v celom rozsahu a priamo uplat-
nitel'né v ¢lenskych §tatoch v sulade so Zmluvou o zalozeni
Eurépskeho spolocenstva.

Vv Strasburgu 13. novembra 2007

17. Dohovor o uznani a vykone cudzich
rozhodcovskych rozhodnuti (10. ju-

na 1958, New York)
(Vyhlagka MZV 74/1959 Zb.)
CL1

1. Tento Dohovor sa vzt'ahuje na uznanie a vykon rozhod-
covskych rozhodnuti vyplyvajicich zo sporov medzi oso-
bami fyzickymi alebo pravnickjmi a vydanych na uzemi
iného $titu nez toho, v ktorom sa ziada o ich uznanie a
vykon. Dohovor sa vzt’ahuje aj na rozhodcovské rozhodnu-
tia, ktoré sa nepokladaji za miestne (narodné) rozhodnutia v
State, v ktorom sa ziada o ich uznanie a vykon.
2. Vyraz "rozhodcovské rozhodnutie" zahfia nielen roz-
hodnutia vydané rozhodcami ustanovenymi na kazdy jed-
notlivy pripad, ale aj rozhodnutia vydané stalymi rozhod-
covskymi organmi , ktorym sa strany podrobili.
3. Kazdy stat méze pri podpise, ratifikacii alebo pristupe k
tomuto Dohovoru alebo vtedy, ked’ ohlasi rozsirenie jeho
pouzitia podla Cl X, vyhlasit’ na zaklade vzajomnosti, ze
bude pouzivat’ Dohovor len na uznanie a vjkon rozhodnuti
vydanych na Gzemi iného Zmluvného statu. Moze aj vyhla-
sit’, ze bude pouzivat’ Dohovor len na spory vzniknuté z
pravaych vzt'ahov zmluvnych ¢i mimozmluvnych, ktoré sa
pokladaji podla jeho vnutrostatneho pravneho poriadku za
spory obchodné.
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ClL 11

1. Kazdy Zmluvny $tat uzna pisomnd dohodu, podla ktorej sa
strany zavdzuju podrobit’ rozhodcovskému konaniu vsetky alebo
niektoré spory, ktoré medzi nimi vznikli alebo mézu vzniknat’ z
urcitétho pravneho vzt'ahu ¢i mimozmluvného, tykajuceho sa
veci, ktora sa moze vybavit’ rozhodcovskym konanim.
2. Pojem "pisomna dohoda" zahrnuje rozhodcovskd dolozku v
zmluve alebo rozhodcovskd zmluvu podpisant stranami alebo
obsiahnutd vo vymene listov alebo telegramov.
3. Sud Zmluvného statu, u ktorého sa podala zaloba v zalezitosti,
o ktorej strany uzavreli dohodu v zmysle tohto ¢lanku, odkaze
strany na rozhodcovské konanie k Ziadosti jednej z nich, ledaze
zist{, ze spomenuta dohoda je neplatna, neucinna alebo nesposo-
bila na pouzitie.

CL. III (Uznavanie a vykon)
Kazdy Zmluvny $tat uzna rozhodcovské rozhodnutie za zavizné
a povoli jeho vykon podla predpisov o konani, ktoré plati na
uzemi, kde sa rozhodnutie uplatiiuje, za podmienok uréenych v
nasledujucich clankoch. Pre uznanie a vykon rozhodcovskych
rozhodnuti, na ktoré sa vzt'ahuje Dohovor, sa neurcia podstatne
t'azsie podmienky alebo vyssie sidne poplatky, nez su urcené pre
uznanie a vikon rozhodcovskych rozhodnuti miestnych (narod-
nych).

CL1v
1. Aby sa dosiahlo uznanie a vykon, ktoré st spomenuté v pred-
chadzajicom clanku, musi strana, ktora ziada o uznanie a vykon,
predlozit’ spolu so ziadost’ou:
a) prvopis rozhodnutia riadne potvrdeny alebo jeho riadne ove-
rend kopiu,
b) prvopis dojednania spomenutého v Cl. II alebo jeho riadne
overenu kopiu.
2. Ak sa spomenuté rozhodnutie alebo dojednanie nevyhotovuje
v tradnom jazyku krajiny, v ktorej rozhodcovské rozhodnutie sa
uplatfiyje, je strana, ktora Ziada za uznanie a vykon rozhodnutia,
povinna predlozit’ preklad tychto dokladov do tohto jazyka.
Preklad musi overit’ tradny alebo prisazny timoc¢nik alebo dip-
lomaticky alebo konzularny zastupca.
CL. V (Podmienky odopretia uznania a vykonu)

1. Uznanie a vykon rozhodnutia sa mo6zu odopriet’ na ziadost’
strany, proti ktorej sa rozhodnutie uplatiuje, len vtedy, ak tato
strana preukaze kompetentnému organu krajiny, v ktorej sa ziada
o0 uznanie a vykon:
a) ze strany dohody spomenutej v CL. II boli podPa zékona, ktory
sa na ne vzt'ahuje, nesposobilé na konanie, alebo Ze spomenuta
dohoda nie je platna podla prava, ktorému strany tato dohodu
podrobili, alebo v nedostatku odkazu v tomto smere, podla
prava krajiny, kde sa rozhodnutie vydalo; alebo
b) Ze strana, proti ktorej sa rozhodnutie uplatfiuje, nebola riadne
upovedomena o ustanoveni rozhodcu alebo o rozhodcovskom
konani alebo nemohla z akychkol'vek inych dévodov uplatnit’
svoje poziadavky; alebo
¢) ze rozhodnutie sa tyka sporu, pre ktory sa neuzavrela rozhod-
covska zmluva, alebo ktoré nie je v medziach rozhodcovskej
dolozky, alebo Zze rozhodnutie presahuje dosah dohovoru o
rozhodcovi alebo dosah rozhodcovskej dolozky; ak ale moézu
byt’ casti rozhodcovského rozhodnutia vo veciach podrobenych
rozhodcovskému konaniu oddelené od casti rozhodnuti konaja-
cich o veciach, ktoré nie st mu podrobené, ta cast’ rozhodnutia,
ktora obsahuje rozhodnutie o veciach podrobenych rozhodcov-
skému konaniu, moze sa uznat’ a vykonat’; alebo
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d) Ze zlozenie rozhodcovského sudu alebo rozhodcovské
konanie nebolo v stlade s dojednanim stran, alebo ak nebo-
lo také dojednanie, ze nebolo v silade so zakonmi krajiny,
kde sa rozhodcovské konanie konalo; alebo

e) ze rozhodnutie sa doteraz nestalo pre strany zaviznym,
alebo sa zrusilo, alebo jeho vykon odlozil kompetentny
organ krajiny, v ktorej alebo podl'a pravneho poriadku ktorej
sa vydalo.
2. Uznanie a vykon rozhodcovského rozhodnutia mézu byt’
tiez odopreté, ak kompetentny organ krajiny, kde sa Ziada o
uznanie a vykon, zistf:
a) ze predmet sporu nemoéze byt predmetom rozhodcov-
ského konania podla prava tejto krajiny; alebo
b) Ze uznanie alebo vykon rozhodnutia by boli v rozpore s
verejnym poriadkom tejto krajiny.
CL. VI (#aloba o zruenie alebo odklad vykonu rozhod-

covského rozsudku)
Ak sa podala Ziadost’ za zrusenie alebo odklad vykonu roz-
hodnutia u kompetentného orginu spomenutého v Cl. V
ods. 1 pism. ), urad, na ktorom sa rozhodnutie uplatiiuje,
moze, ak to poklada za vhodné, odlozit’ rozhodnutie o
vykone rozhodnutia a méze tiez na ziadost’ strany domaha-
jacej sa vykonu rozhodnutia, nariadit’ druhej strane, aby
zlozila primerant zabezpeku.

CL VII

1. Ustanovenia tohto Dohovoru sa nedotykaju platnosti
mnohostrannych alebo dvojstrannych doho6d uzavretych
Zmluvnymi $titmi o uznanie a vykon rozhodcovskych
rozhodnuti, ani nemézu oslobodit’ ziadnu zdcastnenu stranu
pripadného prava pouzitia rozhodcovského rozhodnutia
sposobom a v rozsahu ur¢enom zikonodarstvom alebo
zmluvami krajiny, v ktorej sa rozhodnutie uplatiuje.

2. Zenevsk)'? protokol o dolozkach o rozhodcovi z 1. 1923 a
Zenevsky dohovor o vykonatePnosti cudzich rozhodcov-
skych vyrokov z r. 1927 stratia platnost’ medzi Zmluvnymi
$tatmi v dobe a v rozsahu, v ktorom sa tento Dohovor stane
pre ne zavaznym.

ClL. VIII

1. Tento Dohovor bude pristupny na podpis do 31. decem-
bra 1958 pre ktoréhokolvek ¢lena Organizacie Spojenych
narodov a tiez pre ktorykolvek iny stat, ktory je alebo sa
stane ¢lenom niektorej odbornej organizacie Organizacie
Spojenych narodov, alebo ktory pristapil alebo neskorsie
pristapi k Statitu Medzindrodného sidneho dvora alebo
ktorému sa dostane pozvanie Valného zhromazdenia Orga-
nizacie Spojenych narodov.

2. Tento Dohovor sa bude ratifikovat’ a ratifika¢né listiny sa
ulozia u generilneho tajomnika Organizacie Spojenych
narodov.

CLIX

1. K tomuto Dohovoru mézu pristapit’ vsetky staty uvede-
né v clanku VIIL
2. Pristup sa uskutocni ulozenim listiny o pristupe u gene-
ralneho tajomnika Organizacie Spojenych narodov.

CL X
1. Kazdy $tat moze v case podpisu, ratifikacie alebo pristupu
vyhlasit’, Ze tento Dohovor sa bude vzt’ahovat’ na vsetky
alebo niektoré uzemia, za medzinarodné vzt'ahy ktorych je
zodpovedny. Takéto vyhlasenie nadobudne uc¢innost’, len co
pre dotyény stat Dohovor vstupi v platnost’.



2. Kazdé také rozsirenie sa vykona aj kedykol'vek neskorsie
oznamenim adresovanym generalnemu tajomnikovi Organizacie
Spojenych narodov a vstipi v uc¢innost’ devit'desiatecho diia
potom, ked’ sa generalnemu tajomnikovi Organizacie Spojenych
narodov toto ozniamenie dorucilo, alebo v den, ked Dohovor
vstupi v ucinnost’ pre dotycny stat, podla toho, ktory den je
neskorsf.
3. Pokial’ ide o tzemie, na ktoré sa tento Dohovor nevzt'ahuje v
¢ase podpisu, ratifikicie alebo pristupu, kazdy stat, ktorého sa to
tyka, posidi moznost’ podniknut’ patricné kroky za ucelom
rozsirenia platnosti tohto Dohovoru na takéto uzemia za pod-
mienky, Ze tam, kde to vyzaduju dstavné predpisy, s tym vyslovia
sthlas vlady tychto krajin.

CL X1
V pripade, Ze ide o stat federativny alebo nejednotny, platia tieto
ustanovenia:
a) pokial' ide o ¢lanky tohto Dohovoru, ktorjch vykonavanie
spada pod zakonodarnu pravomoc federalnych organov, bude
federalna vlada viazana v rovnakom rozsahu, ako tie Zmluvné
staty, ktoré nie su statmi federalnymi;
b) pokial’ ide o ¢lanky tohto Dohovoru, ktoré spadaji pod zako-
nodarni pravomoc Cciastkovych statov alebo provincii, ktoré
nemaju podla federilnej ustavy povinnost’ robit” zdkonodarné
opatrenia, oznami federalna vlada ¢o najskor s kladnym odporu-
¢anim tieto ¢lanky prislusnym ciastkovym stitom alebo provin-
ciam;
¢) federativny stat, ktory je ucastnikom tohto Dohovoru, poskyt-
ne na ziadost’ ktoréhokol'vek iného Zmluvného stitu, podand
mu prostrednictvom generalneho tajomnika Organizacie Spoje-
nych narodov, udaje o prave a pravnej praxi federacie a ich ciast-
kovych casti, tykajice sa ktoréhokol'vek ustanovenia tohto Do-
hovoru a uvadzajuce, do akej miery boli tieto ustanovenia usku-
to¢nené zakonodarnymi alebo inymi opatreniami.

CL X11

1. Tento Dohovor vstipi v acinnost’ devit'desiatcho dna po
datume uloZenia tretej listiny ratifikacnej alebo listiny o pristupe.
2. Pre kazdy $tat, ktory Dohovor ratifikuje alebo k nemu pristapi
po ulozeni tretej ratifikac¢nej listiny alebo listiny o pristupe, vstapi
Dohovor v ac¢innost” devit'desiateho dna po uloZeni jeho ratifi-
kacnej listiny o pristupe.

C1. X111
1. Kazdy Zmluvny stait mo6ze vypovedat’ tento Dohovor pisom-
nym oznamenim generadlnemu tajomnikovi Organizacie Spoje-
nych narodov. Vypoved vstipi v ucinnost’ jeden rok po dni, ked’
oznamenie doslo generalnemu tajomnikovi.
2. Kazdy stat, ktory urobil vyhlasenie alebo oznamenie podla
clanku X, moze kedykol'vek potom vyhlasit’” oznamenim gene-
ralnemu tajomnikovi Organizacie Spojenych narodov, ze Doho-
vor sa prestava vzt'ahovat’ na prislusné tzemie jeden rok po dni,
ked’ generalny tajomnik dostal takéto oznamenie.
3. Tento Dohovor zostane v platnosti pre rozhodcovské roz-
hodnutia, o ktorych sa zacalo konanie o uznani a vykon skor, nez
vypoved nadobudla ucinnost’.

CL X1V
Kazdy Zmluvny stat sa moéze odvolavat’ na ustanovenia tohto
Dohovoru proti inému Zmluvnému §tatu iba v tom rozsahu, v
akom je sam viazany.

CL XV
Generalny tajomnik Organizacie Spojenych narodov oznami
$tatom spomenutym v Cl. VIII;
a) podpisy a ratifikacie podl'a ustanoveni clanku VIII;

b) pristupy podl'a ustanovenia clanku IX;

¢) vyhlasenie a oznamenie podla clankov I, X a XT;

d) datum, kedy tento Dohovor vstupi v dcinnost’ podla

¢lanku X1I;

e) vypovede a oznamenia podl'a ustanovenia ¢lanku XIII.
C1L XVI

1. Tento Dohovor, ktorého anglické, ¢inske, francuzske,
ruské a Spanielske znenie ma rovnaku platnost’, sa ulozi v
archivoch Organizacie Spojenych narodov.

2. Generalny tajomnik Organizacie Spojenych narodov zasle
overenu képiu tohto Dohovoru staitom uvedenym v ¢lanku
VIIL

18. Zakon &. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom
konani (vynatky)

Siesta &ast’ — Rozhodcovské rozhodnutie

§ 31 Rozhodujtice pravo a jeho hodnotenie
(1) Rozhodcovsky sud v spore vzniknutom z obchodnop-
ravneho vzt’ahu s medzinarodnym prvkom alebo z obcian-
skopravneho vzt'ahu s medzinarodnym prvkom rozhoduje
podla pravneho poriadku, na ktorom sa ucastnici rozhod-
covského konania dohodli. Ak sa nedohodli inak, kazdi
dohoda o rozhodujucom prave sa povazuje za dohodu o
hmotnom prave $tatu, nie o jeho koliznych normach. Ak sa
ucastnici rozhodcovského konania nedohodnt na rozhodu-
jicom prave v obchodnopravnych vzt'ahoch s medzinarod-
nym prvkom alebo v obcianskopravnych vzt’ahoch s me-
dzinarodnym prvkom, rozhodcovsky sud rozhoduje spor
podla pravneho poriadku urc¢eného tuzemskymi koliznymi
normami.
(2) V spore vzniknutom z tuzemskych obchodnopravnych a
obcianskopravnych vzt'ahov rozhoduje rozhodcovsky sud
vzdy podla pravneho poriadku Slovenskej republiky.
(3) Rozhodcovsky sad rozhoduje v silade so zmluvou uza-
tvorenou medzi uUcastnikmi rozhodcovského konania a
vezme do dvahy obchodné zvyklosti vzt’ahujice sa na spor
a zasady poctivého obchodnopravneho styku a dobrych
mravov.
(4) Rozhodcovsky sid méze obchodnopravny spor rozhod-
nut’ podla zisad spravodlivosti len vtedy, ak ho ucastnici
rozhodcovského konania na to vyslovne opravnili.

Siedma &ast’ — ZruSenie rozhodcovského rozsudku
§ 40

Dévody na podanie Zaloby
) Ucastnik rozhodcovského konania sa mdze Zalobou
podanou na prislusnom sude domahat’ zrusenia tuzemského
rozhodcovského rozsudku, len ak
a) rozhodcovsky rozsudok bol vydany vo veci, ktord nemo-
ze byt’ predmetom rozhodcovského konania (§ 1 ods. 3),
b) rozhodcovsky rozsudok bol vydany vo veci, o ktorej uz
predtym pravoplatne rozhodol sud alebo sa o nej pravoplat-
ne rozhodlo v inom rozhodcovskom konani,
©) jeden z ucastnikov rozhodcovského konania popiera
platnost’ rozhodcovskej zmluvy,
d) sa rozhodlo o veci, na ktord sa rozhodcovskd zmluva
nevzt’ahovala, a ucastnik rozhodcovského konania tato
okolnost’ v rozhodcovskom konani namietal,
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e) ucastnik rozhodcovského konania, ktory musi byt’ zastapeny
zakonnym zastupcom, nebol takto zastupeny alebo v mene
ucastnika rozhodcovského konania vystupovala osoba, ktora
nebola na to splnomocnend a jej dkony neboli ani dodato¢ne
schvalené,
f) sa na vydani rozhodcovského rozsudku zdcastnil rozhodca,
ktory bol rozhodnutim podla § 9 vyliceny pre predpojatost’
alebo ktorého vylucenie ucastnik rozhodcovského konania pred
vydanim rozhodcovského rozsudku nie zo svojej viny nemohol
dosiahnut’,
g) bola porusena zasada rovnosti castnikov rozhodcovského
konania (§ 17),
h) st dévody, pre ktoré mozno ziadat’ o obnovu konania podl'a
osobitného zikona, ¥ alebo
i) bol rozhodcovsky rozsudok ovplyvneny trestnym c¢inom roz-
hodcu, tcastnikov konania alebo znalca, za ktory bol pravoplatne
odstudeny.
(2) Ak poda ucastnik rozhodcovského konania Zalobu na pri-
slusnom sude, napadnuty rozhodcovsky rozsudok zostava pra-
voplatny. Sud, ktory rozhoduje o Zalobe, moze na navrh ucastni-
ka konania vykonatel'nost’” rozhodcovského rozsudku odlozit’.

§ 41 Lehota na podanie Zaloby
(1) Zalobu o zruienie rozhodcovského rozsudku mozno podat’
v lehote 30 dnf odo dna dorucenia rozhodcovského rozsudku
ucastnfkovi rozhodcovského konania, ktory podava Zalobu o
zrusenie rozhodcovského rozsudku. Ak tcastnik rozhodcovské-
ho konania poziadal o opravu rozhodcovského rozsudku podl'a
§ 36, lehota zacina plynut’ od dorucenia rozhodnutia o oprave
rozhodcovského rozsudku.

(2) Zalobu o zrugenie rozhodcovského rozsudku z dévodu pod-
I'a § 40 pism. h) mozno podat’ v lehote 30 dni odo dna, ked’ sa
ucastnik rozhodcovského konania ktory podava zalobu, dozve-
del o dévode obnovy konania, alebo odo dnia, ked’ ho mohol po
prvykrat uplatnit’, najneskor vsak do troch rokov odo diia doru-
¢enia rozhodcovského rozsudku.
§ 42 Vylicenie podania Zaloby
Ustanovenia tykajice sa zrusenia rozhodcovského rozsudku
nemozu Ucastnici rozhodcovského konania v rozhodcovskej
zmluve vylucit’ okrem dévodu podla § 40 pism. h).
§ 43 Postup po zruSeni rozhodcovského rozsudku
(1) Ak sud zrusi rozhodcovsky rozsudok z dovodov podla § 40
pism. a) a ¢), pokracuje v konan{ vo veci v rozsahu uvedenom v
zalobe alebo v rozsahu uvedenom vo vzajomnej zalobe.
(2) Ak sad zrusi rozhodcovsky rozsudok z iného dévodu, ako je
uvedeny v odseku 1, rozhodcovska zmluva zostava v platnosti.
Rozhodcovia zacastneni na zrusenom rozhodcovskom rozsudku
st z nového prerokovania a rozhodnutia veci vylaceni. Ak sa
ucastnici konania nedohodnt inak, budud novi rozhodcovia usta-
noveni podla § 8.
Osma &ast’ — Uznanie a vikon rozhodcovského rozsudku
Tuzemsky rozhodcovsky rozsudok
§ 44
(1) Tuzemsky rozhodcovsky rozsudok je rozhodcovsky rozsu-
dok vydany na uzemi Slovenskej republiky.
(2) Tuzemsky rozhodcovsky rozsudok, ktory sa stal pravoplat-
nym, je po uplynuti lehoty na plnenie v Slovenskej republike
vykonatel'ny podl'a osobitnych predpisov.
§ 45
(1) Sud prislusny na vykon rozhodnutia alebo na exekuiciu podl'a
osobitnych predpisov 19 na navrh ucastnika konania, proti kto-
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rému bol nariadeny vykon rozhodcovského rozsudku, ko-
nanie o vykon rozhodnutia alebo exekucné konanie zastavi

a) z dovodov uvedenych v osobitnom predpise,

b) ak rozhodcovsky rozsudok ma nedostatok uvedeny v §
40 pism. a) a b) alebo

¢) ak rozhodcovsky rozsudok zavizuje ucastnika rozhod-
covského konania na plnenie, ktoré je objektfvne nemozné,
pravom nedovolené alebo odporuje dobrym mravom.
(2) Sud prislusny na vykon rozhodnutia alebo na exekuciu
zastavi vykon rozhodcovského rozsudku alebo exekucné
konanie aj bez navrhu, ak zisti v rozhodcovskom konani
nedostatky podl'a odseku 1 pism. b) alebo ).
(3) Proti rozhodnutiu sudu podl'a odsekov 1 a 2 je pripustny
opravny prostriedok.
Cudzi rozhodcovsky rozsudok

§ 46
(1) Cudzi rozhodcovsky rozsudok je na ucely tohto zdkona
rozhodcovské rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo v rozhod-
covskom konani o veci samej a bolo vydané na tzem{ iného
statu ako Slovenskej republiky.
(2) Cudzi rozhodcovsky rozsudok mozno uznat’ a vykonat’
v Slovenskej republike za podmienok ustanovenych tymto
zakonom.

§ 47
(1) Ucastnik konania, ktoty Ziada o uznanie a vjkon cudzie-
ho rozhodcovského rozsudku, je povinny k pisomnému
navrhu na uznanie a vykon cudzicho rozhodcovského roz-
sudku podanému na sud pripojit’ original tohto cudzieho
rozhodcovského rozsudku alebo jeho osvedcend képiu a
original rozhodcovskej zmluvy alebo jej osvedcenu képiu.
(2) Ak cudz rozhodcovsky rozsudok alebo rozhodcovska
zmluva nie je vyhotovena v statnom jazyku Slovenskej re-
publiky, ucastnik konania zabezpedi jej uradny preklad do
tohto jazyka.

§48
Ak bol v cudzine podany navrh na zrusenie cudzieho roz-
hodcovského rozsudku, sud v Slovenskej republike méze na
navrh dcastnika konania, ktory navrh na zrusenie cudziecho
rozhodcovského rozsudku podal, odlozit’ vykonatelnost’
tohto cudzieho rozhodcovského rozsudku.

§49
(1) Uznanie cudzicho rozhodcovského rozsudku sa nevy-
slovuje osobitnym rozhodnutim. Cudzi rozhodcovsky roz-
sudok je uznany tym, ze sud, ktory je prislusny na vykon
rozhodnutia alebo na exekuciu, nan prihliadne, ako keby islo
o tuzemsky rozhodcovsky rozsudok.
(2) Cudzi rozhodcovsky rozsudok sa v Slovenskej republike
vykona ako tuzemsky rozhodcovsky rozsudok.

§ 50
(1) Uznanie a vykon cudzieho rozhodcovského rozsudku
moze sid odopriet’ na navrh Ucastnika konania, proti kto-
rému sa cudzi rozhodcovsky rozsudok uplatiiuje, len vtedy,
ak tento ucastnik konania preukaze sudu prislusnému na
vykon rozhodnutia alebo na exekuciu, ze

a) ako zmluvna strana rozhodcovskej zmluvy (§ 3 ods. 1)
nemohol uplatiiovat’ svoje prava alebo ze rozhodcovska
zmluva nebola uzavretda v silade s pravnym poriadkom,
podl'a ktorého sa na zaklade dohody zmluvnych stran mala
rozhodcovskd zmluva uzavriet’, alebo ak takito dohoda
nebola uzavretd podla pravneho poriadku statu, kde bol
rozhodcovsky rozsudok vydany,



b) nebol riadne upovedomeny o ustanoveni rozhodcu alebo o
rozhodcovskom konani alebo z injch zavaznych dévodov, ktoré
vyslovne uvedie, nemohol sa zucastnit’ na rozhodcovskom ko-
nani,

¢) rozhodcovskym rozsudkom sa rozhodol spor, ktory rozhod-
covska zmluva nepredvidala alebo nespitia dohodnuté podmien-
ky na predloZenie sporu na rozhodcovské konanie, alebo sa nim
rozhodlo o veci, ktora je podla pravneho poriadku, ktorym sa
podla dohody stran mala rozhodcovska zmluva uzavriet’, alebo
ak takato dohoda nebola uzavretd podla pravneho poriadku
statu, kde bol rozhodcovsky rozsudok vydany, vylacena z roz-
hodcovského konania,

d) rozhodcovsky sud nebol ustanoveny alebo rozhodcovské
konanie neprebiehalo spésobom dohodnutym ucastnikmi roz-
hodcovského konania; ak sa tito dohoda neuzavrela a ak ustano-
venie tozhodcovského stdu alebo priebeh rozhodcovského
konania bol v rozpore s pravnym poriadkom stitu, kde sa roz-
hodcovské konanie konalo, alebo

e) rozhodcovsky rozsudok sa nestal pravoplatnym a zaviznym
pre ucastnikov rozhodcovského konania alebo jeho vykon odlo-
zil sid $tatu, v ktorom alebo podla ktorého pravneho poriadku
bol rozhodcovsky rozsudok vydany alebo tymto sidom zruseny.
(2) Sud prislusny na vykon rozhodnutia alebo na exekuiciu odo-
prie uznanie a vykon cudzieho rozhodcovského rozsudku aj bez
navrhu ucastnika konania, proti ktorému sa cudzi rozhodcovsky
rozsudok uplatiuje, ak zistl, Ze podla pravneho poriadku Slo-
venskej republiky nemozno predmet sporu riesit’ v rozhodcov-
skom konani alebo by jeho uznanie a vykon boli v rozpore s
verejnym poriadkom.

(3) Rozhodnutie, ktorym sa odopiera uznanie a vjkon cudziecho
rozhodcovského rozsudku, je sad prislusny na vykon rozhodnu-
tia alebo na exekuciu povinny vzdy odévodnit’.

(4) Proti rozhodnutiu sidu, ktorym sa odopiera uznanie a vykon
cudzicho rozhodcovského rozsudku, je pripustny opravny pro-
striedok.

19.Dohovor OSN o zmluvach o medzinarodne;j
kupe tovaru (11. aprila 1980, Viedeti)’

Zmluvné staty tohto Dohovoru,

majic na mysli vSeobecné ciele vyjadrené v rezoldciach prijatych
na Siestom osobitnom zasadani Valného zhromazdenia OSN o
nastoleni nového medzinarodného ekonomického poriadku,

bertc do uvahy, Ze rozvoj medzinarodného obchodu na ziklade
rovnosti a vzajomnej vyhodnosti je dolezitym cinitelom pri
rozvijani priatel'skych vzt’ahov medzi Statmi,

sic nazoru, ze prijatie jednotnych ustanoveni upravujucich
zmluvy o medzinarodnej kiape tovaru a prihliadajicich na rézne
socialne, ekonomické a pravne systémy by prispelo k odstrano-
vaniu pravnych prekazok v medzinarodnom obchode a podpori-
lo rozvoj medzinarodného obchodu,

dohodli sa takto:

Cast’ I: Predmet tipravy a veobecné ustanovenia
Kapitola I: Predmet Gpravy
Clanok 1
(1) Tento Dohovor upravuje zmluvy o kipe tovaru medzi stra-
nami, ktoré maji miesta podnikania v réznych statoch,
a) ak tieto $taty st zmluvnymi Statmi; alebo

3 Oznamenie 160/1991 Z.z.

b) ak podl'a ustanoveni medzinarodného prava sikromného
sa md pouzit’ pravny poriadok niektorého zmluvného statu.
(2) Na skutocnost’, ze strany maju miesta podnikania v
roznych statoch sa neprihliada, ak tato skuto¢nost’ nevyply-
va bud’ zo zmluvy, alebo z rokovania medzi stranami alebo
z informacif poskytnutych stranami kedykolI'vek do uzavretia
zmluvy alebo pri jej uzavret.
(3) Pri uréovani pouzitel'nosti tohto Dohovoru sa neprihlia-
da na statnu prislusnost’ stran a ani na to, ¢i strany alebo
zmluva maju obcianskopravnu alebo obchodnu povahu.
Clanok 2
Tento Dohovor sa nepouzije na kipy
a) tovaru kupovaného na osobnu potrebu, potrebu rodiny
alebo domacnosti, ibaze predavajuci pred uzavretim zmluvy
alebo pri jej uzavreti nevedel a ani nemal vediet’, Ze sa tovar
kupuje na taky ucel;
b) na drazbach;
¢) pri vikone rozhodnutia alebo podl'a rozhodnutia sadu;
d) cennych papierov alebo penazi;
e) lodi, ¢lnov, vznasadiel alebo lietadiel;
f) elektrickej energie.
Clanok 3
(1) Zmluvy o dodavke tovaru, ktory sa ma vyrobit’ alebo
vyhotovit’, sa povazuji za zmluvy o kidpe tovatu, ibaze
strana, ktord tovar objednava, sa zavizuje dodat’ podstatni
cast’ veci potrebnych na ich vyrobu alebo zhotovenie.

(2) Tento Dohovor sa nepouzije na zmluvy, v ktorych pre-
vazujuca Cast’ zavizkov strany, ktora dodava tovar, spociva
vo vykonani prac alebo poskytovan{ sluZieb.

Clanok 4
Tento Dohovor upravuje iba uzavieranie zmluvy o kdpe a
prava a povinnosti predavajiceho a kupujiceho vznikajice z
takej zmluvy. Pokial’ nieco iné nie je vyslovne ustanovené v
tomto Dohovore, nedotyka sa najmi
a) platnosti zmluvy alebo ktoréhokol'vek jej ustanovenia
alebo akejkol'vek zvyklosti;
b) ucinku, ktory méze mat’ zmluva na vlastnicke pravo k
predavanému tovaru.

Clanok 5
Tento Dohovor sa nepouzije na zodpovednost’ predavaji-
ceho za smrt’ alebo ubliZzenie na zdravi spésobené tovarom
ktorejkol'vek osobe.

Clanok 6
Strany moézu vylucit' pouzitie tohto Dohovoru alebo, s
vynimkou ¢lanku 12, ktoréhokolvek jeho ustanovenia alebo
jeho ucinky zmenit’.

Clanok 7
(1) Pri vyklade tohto Dohovoru sa prihliadne na jeho me-
dzinarodnd povahu a na potrebu podporovat’ jednotnost’
pti jeho pouziti a dodrziavani dobromysel'nosti v medzina-
rodnom obchode.
(2) Otazky patriace do predmetu Gpravy tohto Dohovoru,
ktoré sa v filom vyslovne neriesia, sa riesia podl'a vseobec-
nych zasad, na ktorych Dohovor spociva, alebo, ak také
zasady chybaju, podla ustanoveni pravneho poriadku roz-
hodného podla ustanoveni medzinarodného prava sukrom-
ného.

Clanok 8

(1) Na ucely tohto Dohovoru vyhlasenie alebo iné spravanie
strany sa vykladaju podla jej umyslu, ak druhej strane bol
tento umysel znamy alebo jej nemohol byt” neznamy.
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(2) Ak sa ustanovenie predchadzajiceho odseku nepouZije, vy-
kladaja sa vyhldsenie alebo iné spravanie strany podla vyznamu,
ktory by im prikladala za tych istjch okolnosti rozumna osoba v
tom istom postaven{ ako druha strana.
(3) Pri ur¢ovani timyslu strany alebo vyznamu, ktory by vyhlase-
niu alebo spravaniu prikladala rozumna osoba, vezme sa néleZity
zretel’ na vsetky rozhodné okolnosti pripadu, véitane rokovania
o zmluve, praxe, ktora strany medzi sebou zaviedli, zvyklost{ a
nasledného spravania sa stran.

Clanok 9
(1) Strany st viazané akoukol'vek zvyklost'ou, na ktorej sa do-
hodli, a praxou, ktori medzi sebou zaviedli.
(2) Pokial' nie je dohodnuté inak, predpoklada sa, ze strany sa
nepriamo dohodli, Ze na zmluvu alebo na jej uzavieranie sa ma
pouzit’ zvyklost’, ktord obe strany poznali alebo mali poznat’, a
ktord v medzinarodnom obchode v sirokej miere poznaji strany
zmluvy toho istého druhu v prislusnom obchodnom odvetvi a
spravidla ju dodrziavajd.

Clanok 10
Na tcely tohto Dohovoru

a) v ptipadoch, ked’ strana ma viac miest podnikania, je rozhodu-
jice miesto podnikania, ktoré ma najuzsi vzt’ah k zmluve a jej
plneniu, s prihliadnutim na okolnosti strandm zname alebo stra-
nami zamyslané kedykol'vek pred uzavretim zmluvy alebo pri jej
uzavreti;

b) v pripadoch, ked’ strana nema miesto podnikania, je rozhodu-
juce jej bydlisko (sidlo).

Clanok 11

Zmluva o kupe sa nemusi uzavriet’ alebo preukazovat’ pisomne

a nevyzaduju sa pri nej ziadne iné formalne nalezitosti; mozno ju

preukazovat’ akymikol'vek prostriedkami, vcitane svedkov.
Clanok 12

Ustanovenia clanku 11, ¢lanku 29 a ¢asti II tohto Dohovoru,
ktoré pripustaja, aby uzavretie zmluvy o kipe alebo dohoda o jej
zmene alebo o zruseni alebo ponuka, jej prijatie alebo iny prejav
vole stran sa uskutocnili v akejkolvek inej forme nez pisomnej,
sa nepouziju, ak ktorakol'vek strana ma miesto podnikania v
zmluvnom $tate, ktory urobil vyhlasenie podla ¢lanku 96 tohto
Dohovoru. Strany nemézu dohodndt’ vylicenie alebo zmenu
ucinku tohto ¢lanku.
Clanok 13

Na tucely tohto Dohovoru pisomna forma zahfna telegram a
dalekopis.
Cast’ II: Uzavieranie zmluvy
Clanok 14

(1) Navrh na uzavretie zmluvy urceny jednej alebo niekolkym
urcitfm osobam je ponukou, ak je dostatocne urcity a prejavuje
volu navrhovatela, aby bol zaviazany v pripade prijatia. Navrh je
dostatocne urcity, ak je v flom oznaceny tovar a ak vyslovne
alebo nepriamo urcuje mnozstvo a kdpnu cenu tovaru alebo
obsahuje ustanovenia umoziujice ich urcéenie.
(2) Navrh, ktory nie je urceny jednej alebo niekolkym urcitym
osobam, sa poklad4 iba za vyzvu na podavanie ponuk, ibaze
osoba robiaca navrh jasne uvedie opak.

Clanok 15
(1) Ponuka p6sobi odvtedy, ked’ dojde osobe, ktorej je urcena.
(2) Ponuku, aj ked’ je neodvolatelnd, mozno zrusit’, ak dojde
zrusenie osobe, ktorej je ponuka urcena, skor alebo sucasne s
ponukou.

Clanok 16
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(1) Dokial' nebola zmluva uzavretad, moze sa ponuka odvo-
lat’, ak odvolanie dojde osobe, ktorej je ponuka urcena, skor,
nez odoslala prijatie.

(2) Ponuka sa nemoze odvolat’:

a) ak z nej vypljva ustanovenim urcitej lehoty pre prijatie
alebo inym sp6sobom, Ze je neodvolatel'na, alebo

b) ak osoba, ktorej bola urcend, mohla dévodne spoliehat’
na jej neodvolatelnost’, podla toho konala.

Clanok 17

Ponuka, aj ked’ je neodvolatel'na, zanika, len ¢o navrhovate-
'ovi dojde jej odmietnutie.

Clanok 18
(1) Vyhlasenie urobené osobou, ktorej bola ponuka uréena,
alebo jej iné konanie naznacujuce jej sthlas s ponukou, je
prijatim. Ml¢anie alebo necinnost’ samy osebe nie si prija-
tim.
(2) Prijatie ponuky sa stava acinné v okamihu, ked’ vyjadre-
nie suhlasu dojde navrhovatelovi. Prijatie nie je ucinné, ak
vyjadrenie suhlasu neddjde navrhovatefovi v case, ktory
urcil, a ak nie je tento ¢as urceny, v rozumnom case s pri-
hliadnutim na okolnosti obchodu, vcitane rychlosti ozna-
movacich prostriedkov, ktoré navrhovatel pouzil. Ustna
ponuka sa musi prijat’ ihned, ibaze z okolnosti vyplyva
nieco iné.
(3) Ak vsak na zaklade ponuky alebo v désledku praxe,
ktora strany medzi sebou zaviedli, alebo zvyklost, méze
osoba, ktorej je ponuka urcena, vyjadrit’ suhlas vykonanim
ukonu bez upovedomenia navrhovatela, ako odoslanim
tovaru alebo zaplatenim kupnej ceny, je prijatie ucinné v
okamihu, ked’ sa tento tukon vykonal, za predpokladu, Ze sa
vykonal v lehote ustanovenej v predchddzajucom odseku.

Clanok 19
(1) Odpoved na ponuku, ktord sa zdd byt prijatim, ale
obsahuje dodatky, obmedzenia alebo iné zmeny, je odmiet-
nutim ponuky a je protiponukou.
(2) Avsak odpoved na ponuku, ktord sa zda byt’ prijatim, ale
obsahuje dodatky alebo odchylky, ktoré podstatne nemenia
podmienky ponuky, je prijatim, ibaze navrhovatel' bez zby-
tocného odkladu ustne vznesie proti rozdielom ndmietky
alebo za tymto tcelom odosle oznamenie. Ak tak neurobi,
st sicast’ou zmluvy podmienky uvedené v ponuke so zme-
nami obsiahnutymi v prijati.
(3) Dodatky alebo odchylky, ktoré sa tykaju najmid kapnej
ceny, platenia, akosti a mnozstva tovaru, miesta a doby
dodania, rozsahu zodpovednosti jednej strany voci druhej
strane alebo riesenia sporov, sa povazuju za podstatni zme-
nu podmienky ponuky.

Clanok 20

(1) Lehota pre prijatie ponuky urcend navrhovatefom v
telegrame alebo v liste zacina plynat’ od okamihu, ked’ sa
telegram poda na odoslanie alebo od datumu uvedeného v
liste, a ak nie je taky datum uvedeny, od datumu uvedeného
na obalke. Lehota pre prijatie ponuky uréena navrhovate-
Pom telefonicky, d’alekopisom alebo inymi prostriedkami
umozujicimi okamzité oznamenie zacina plynut’ od oka-
mihu, ked” ponuka do6jde osobe, ktorej je uréena.

(2) Statne sviatky a dni pracovného pokoja v priebehu lehoty
pre prijatie sa do nej zapoéitavaja pri vypocte jej dizky. Ak
vsak sprava o prijati nemoze byt’ dorucena na adresu navr-
hovatel'a posledny den takej lehoty, pretoze na tento den
pripada Statny sviatok alebo iny den pracovného pokoja v



mieste podnikania navrhovatela, predlzuje sa lehota do prvého
nasledujuceho pracovného dna.

Clanok 21

(1) Neskoré prijatie ma predsa len ucinky prijatia, ak navrhovatel
bez odkladu upovedomi o tom ustne osobu, ktorej bola ponuka
urcena, alebo jej v tomto zmysle odosle spravu.
(2) Ak z listu alebo inej pisomnosti, ktoré obsahuju neskoré
prijatie ponuky, vyplyva, ze sa odoslali za takychto okolnosti, ze
by dosli navrhovatelovi vcas, keby ich preprava prebichala ob-
vyklym sp6sobom, ma neskoré prijatie ucinky prijatia, ibaze
navthovatel' bez odkladu upovedomi ustne osobu, ktorej bola
ponuka uréend, ze povazuje ponuku za zaniknutd, alebo jej v
tomto zmysle odosle spravu.
Clanok 22
Prijatie sa moze vziat’ spit’, ak spit'vzatie dojde navrhovatel'ovi
pred okamihom alebo v okamihu, ked’ by nastali acinky prijatia.
Clanok 23

Zmluva je uzavreta okamihom, ked prijatie ponuky sa stane
ucinnym podla ustanoveni tohto Dohovoru.

Clanok 24
Na tcely tejto casti Dohovoru ponuka, vyhlasenie o prijati alebo
akykol'vek iny prejav vole dojde osobe, ktorej st urcené, ked sa
jej oznamia ustne alebo sa jej dorucia akymkolvek inym sposo-
bom do vlastnych ruk, do jej miesta podnikania alebo na jej
postovi adresu, alebo, ak nema miesto podnikania alebo posto-
vu adresu, do jej bydliska (sidla).

Cast’ IIL: Kupa tovaru
Kapitola I: VSeobecné ustanovenia
Clanok 25

Porusenie zmluvy jednou zo stran je podstatné, ak sposobuje
takd ujmu druhej strane, Ze ju v znac¢nej miere zbavuje toho, ¢o
tito strana je opravnena ocakavat’ podla zmluvy, ibaZe strana
porusujuca zmluvu nepredvidala také dosledky a ani rozumna
osoba v tom istom postaveni by ich nepredvidala za tych istych
okolnosti.

Clanok 26

Vyhlasenie o odstipeni od zmluvy je u¢inné, len ked’ sa oznami
druhej strane.

Clanok 27

Ak strana v sdlade s touto cast’'ou Dohovotru urobi oznimenie,
ziadost’ alebo iné oznamenie a zasle ich prostriedkami primera-
nymi okolnostiam, oneskorenie alebo omyl pri odovzdavani
alebo skuto¢nost’, Zze nedosli do miesta urcenia, nezbavuje tato
stranu prava sa ich dovolavat’, ibaze tato ¢ast’ Dohovoru vyslov-
ne neustanovuje nieco iné.

Clanok 28

Ak je strana opravnena podl'a tohto Dohovoru pozadovat’ plne-
nie akejkolvek povinnosti druhej strany, nie je sid povinny
rozhodnut’ o naturalnom plneni, ibaze by tak rozhodol podla
svojho vlastného pravneho poriadku o obdobnjch kapnych
zmluvach, ktoré nie su upravené tymto Dohovorom.

Clanok 29

(1) Zmluva sa moéze zmenit’ alebo ukoncit’ prostou dohodou
stran.

(2) Pisomna zmluva, ktora obsahuje ustanovenie, Ze jej zmena
alebo ukoncenie dohodou stran vyZzaduje pisomnd formu, moéze
sa takto zmenit' alebo ukoncit’ len pri dodrzani tejto formy.
Strana vSak moze svojim spravanim stratit’ moznost’ dovolavat’
sa tohto ustanovenia v rozsahu, v akom druha strana spolichala
na toto spravanie.

Kapitola II: Povinnosti predavajaceho
Clanok 30

Predavajici je povinny dodat’ tovar, odovzdat’ akékolvek
doklady, ktoré sa nan vzt'ahujd, a vlastnicke pravo k tovaru,
ako vyzaduje zmluva a tento Dohovor za podmienok usta-
novenych zmluvou a tymto Dohovorom.

Oddiel I: Dodanie tovaru a odovzdanie dokladov
Clanok 31
Ak nie je predavajuci povinny dodat’ tovar v uréitom inom
mieste, jeho povinnost’ dodat’ tovar spociva

a) v odovzdani tovaru prvému dopravcovi na prepravu pre
kupujiceho, ak zmluva o kipe zahffia prepravu tovaru;

b) pti tovare, ktoty je v zmluve uréeny jednotlivo alebo sice
podla druhu, avsak sa ma dodat’ z uréitého skladu alebo
vytobit’ alebo zhotovit’, a strany vedeli v case uzavretia
zmluvy, Ze tovar je alebo sa ma vyrobit’ alebo zhotovit’ v
urcitom mieste, v umozneni kupujicemu nakladat’ tovar v
tomto mieste, ak sa nan nevzt’ahuje ustanovenie pismena a);
¢) v ostatnych pripadoch v umozneni kupujicemu nakladat’
s tovarom v mieste, kde ma predavajuci svoje miesto podni-
kania v Case uzavretia zmluvy.
Clanok 32

(1) Ak predavajuci odovzdava tovar podla zmluvy alebo
tohto Dohovoru dopravcovi a ak tovar nie je zretelne ozna-
ceny na ucely zmluvy znackami na tovare, dopravnymi
dokladmi alebo inak, musi predavajuci zaslat’ kupujucemu
oznamenie o odoslan{ zasielky a tovar v fiom $pecifikovat’.
(2) Ak predavajuci je povinny obstarat’ prepravu tovaru,
musf uzavriet’ zmluvy nevyhnutné na prepravu do urc¢eného
miesta urcenia dopravaymi prostriedkami zodpovedajucimi
danym okolnostiam a za podmienok obvyklych pre taku
prepravu.
(3) Ak predavajici nie je povinny poistit’ dopravu tovaru,
musi kupujucemu poskytnut’ na jeho Ziadost’ vsetky do-
stupné udaje, ktoré su potrebné na uzavretie poistenia.
Clanok 33
Predavajuci je povinny dodat’ tovar
a) v den, ktory je urceny v zmluve alebo urcitelny podla
zmluvy;
b) kedykol'vek pocas lehoty, ktora je v zmluve urcena alebo
podla zmluvy urcitelna, ibaze z okolnosti vyplyva, ze dobu
dodania urcuje kupujici, alebo
©) v primeranej lehote po uzavreti zmluvy v ostatnych pri-
padoch.
Clanok 34
Ak je predavajici povinny odovzdat’ doklady vzt'ahujice sa
na tovar, musi ich odovzdat’ v ¢ase a v mieste a spésobom,
ktoré su uréené v zmluve. Ak predavajici odovzdal doklady
pred urcenou dobou, méze do tejto doby odstranit’ akékol-
vek vady dokladov, ak tfm nesp6sobi kupujicemu neprime-
rané t'azkosti alebo neprimerané naklady. Kupujicemu je
vsak zachovany narok na nahradu $kody podla tohto Do-
hovoru.
Oddiel II: Tovar bez vad a naroky tretich os6b
Clanok 35

(1) Predavajuci musi dodat’ tovar v mnozstve, akosti a vyho-
toveni, ktoré urcuje zmluva, a musi ho zabalit’ alebo opatrit’
tak, ako urcuje zmluva.

(2) Pokial sa strany nedohodli inak, tovar nezodpoveda
zmluve, ibaze
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a) sa hodi na ucely, na ktoré sa pouziva spravidla tovar tohto
istého vyhotovenia;
b) sa hodi na osobitny tucel, o ktorom bol predavajuci vyslovne
alebo inak upovedomeny v case uzavretia zmluvy s vynimkou
pripadov, ked’ z okolnosti vyplyva, ze kupujici sa nespolichal,
alebo keby nebolo od neho rozumné, aby spolichal na odbot-
nost’ a usudok predavajuceho;
¢) ma vlastnosti tovaru, ktoré predavajici predlozil kupujicemu
ako vzorku alebo predlohu;
d) je ulozeny na prepravu alebo zabaleny spésobom, ktory je
obvykly pre taky tovar, alebo ak nemozno tento sposob urcit’,
sposobom primeranym na zachovanie a ochranu tovaru.
(3) Predavajici nezodpoveda podla pismen a) az d) predchadza-
juceho odseku za vady tovaru, o ktorych kupujici v ¢ase uzavre-
tia zmluvy vedel alebo nemohol nevediet’.

Clanok 36

(1) Predavajici zodpoveda podla zmluvy a tohto Dohovoru za
akukol'vek vadu, ktord ma tovar v okamihu prechodu nebezpe-
censtva na kupujuceho; aj ked’ sa vada stane zjavnou az po tejto

dobe.

(2) Predavajuci takisto zodpoveda za akukolvek vadu tovaru,
ktora vznikne po dobe uvedenej v predchadzajicom odseku, ak
je sposobena porusenim nicktorej jeho povinnosti, véitane ne-
dodrzania zaruky, Ze tovar po urcitd dobu bude sposobily pre
obvyklé svoje pouzitie alebo pre osobitné pouzitie alebo Ze si
zachova urciti akost’ alebo urcité vlastnosti.

Clanok 37

Ak predavajuci dodal tovar pred dobou uréenou pre dodanie,
moze az do tejto doby dodat’ chybajucu cast’ alebo chybajice
mnozstvo dodaného tovaru alebo dodat’ nidhradny tovar za
dodany vadny tovar alebo odstranit’ vady dodaného tovaru, ak
vykon tohto prava nespdsobi kupujicemu neprimerané t'azkosti
alebo neprimerané vydavky. Kupujucemu je vsak zachovany
narok na nahradu skody podl'a tohto Dohovoru.
Clanok 38

(1) Kupujuci musi prezriet’ tovar alebo zariadit’ jeho prehliadku
v ¢ase podla okolnosti o najkratSom.
(2) Ak zmluva zahffia prepravu tovaru, moze sa prehliadka odlo-
zit” az dovtedy, ked’ tovar d6jde do miesta urcenia.
(3) Ak tovar pocas prepravy sa smeruje do iného miesta urcenia
alebo ho kupujuci znova odoslal bez toho, Ze by mal kupujuci
primerand moznost’ si ho prezriet’, a v case uzavretia zmluvy
predavajuci vedel alebo mal vediet’ o moznosti takej zmeny
miesta urcenia alebo takého opitovného odoslania, prehliadka sa
moze odlozit’ az dovtedy, ked' tovar dojde do nového miesta
urcenia.
Clanok 39
(1) Pravo kupujiceho z vad tovaru zanikd, ak kupujici neoznami
predavajucemu povahu tychto vad v primeranom case po tom,
¢o ich zistil alebo ich mal zistit’.
(2) Pravo kupujuceho z vad tovaru vzdy zanika, ak kupujici
neoznami predavajucemu vady tovaru najneskor do dvoch rokov
odo dna, ked sa tovar skuto¢ne odovzdal kupujacemu, ibaze
tato lehota nie je v stlade so zmluvnou zaruc¢nou lehotou.
Clanok 40

Predavajuci sa nemoze dovolavat’ ustanoveni ¢lankov 38 a 39, ak
st vady tovaru doésledkom skutocnosti, o ktorych predavajici
vedel alebo o ktorjch nemohol nevediet’ a ktoré neoznamil
kupujacemu.

Clanok 41
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Predavajici musi dodat’ tovar, ktory nie je obmedzeny Ziad-
nym pravom alebo narokom tretej osoby, ibaze kupujici
sthlasil s prevzatm tovaru s takym obmedzenim alebo
narokom. Ak vsak také pravo alebo narok sa zakladd na
priemyselnom vlastnictve alebo inom dusevnom vlastnictve,
spravuji sa povinnosti predavajuceho ustanovenim clanku
42.

Clanok 42
(1) Predavajuci musi dodat’ tovar, ktory nie je obmedzeny
ziadnym pravom alebo narokom tretej osoby zalozenom na
priemyselnom alebo inom dusevnom vlastnictve, o ktorom
v dobe uzavretia zmluvy vedel alebo nemohol nevediet’, ak
také pravo alebo narok sa zaklada na priemyselnom alebo
inom dusevnom vlastnictve:
a) podla prava statu, kde tovar bude znova predany alebo
inak pouzity, v pripade, Zze strany v Case uzavretia zmluvy
zamyslali taky d’alsi predaj alebo iné také pouzitie v tomto
State, alebo
b) podla prava statu, kde ma kupujuci miesto podnikania, v
ostatnych pripadoch.
(2) Povinnost’ predavajuceho podla predchadzajiceho
odseku sa nevzt’ahuje na pripady, ked
a) v case uzavretia zmluvy kupujici vedel alebo nemohol
nevediet’ o takom prave alebo naroku, alebo
b) pravo alebo narok vyplyva z toho, ze predavajuci postu-
poval podla technickych vykresov, navrhov, vzorcov alebo
inych podkladov, ktoré mu obstaral kupujici.

Clanok 43

(1) Kupujuci straca pravo dovolat’ sa ustanoveni clanku 41
alebo clanku 42, ak nepoda predavajucemu spravu, urcujicu
povahu prava alebo naroku tretej osoby v primeranom case
po tom, ¢o sa dozvedel alebo sa mal dozvediet’ o tomto
prave alebo naroku tretej osoby.

(2) Predavajici nie je opravneny sa dovolavat’ ustanoveni
predchadzajiceho odseku, ak vedel o prave alebo naroku
tretej osoby a jeho povahe.

Clanok 44
Bez ohladu na ustanovenia clanku 39 ods. 1 a clanku 43
ods. 1 moéze kupujuci znizit” kipnu cenu podla ustanoveni
clanku 50 alebo pozadovat’ nahradu skody s vynimkou
uslého zisku, ak neurobil pozadované oznamenia z osprave-
dlnitelnych dévodov.

Oddiel III: Prava kupujiceho pri poruseni zmluvy
predavajucim

Clanok 45
(1) Ak nesplni predavajici niektord svoju povinnost’ zo
zmluvy o kupe alebo z tohto Dohovoru, méze kupujici:
a) uplatnit’ prava ustanovené v clankoch 46 az 52;
b) poZzadovat’ nahradu skody podla clanku 74 az 77.
(2) Kupujici nie je zbaveny prava, ktoré moze mat’ na
uplatnenie nahrady Skody, ak uplatni svoje privo na iné
nahrady.

(3) Ak uplatni kupujuci nicktoré svoje pravo z porusenia
zmluvy, nemdze sa predavajucemu povolit’ v sadnom alebo
rozhodcovskom konani Ziadny odklad.

Clanok 46
(1) Kupujuci méze pozadovat’, aby predavajuci plnil svoje
povinnosti, ibaze uz uplatnil narok, ktory nie je v sdlade s
takou poziadavkou.



(2) Ak tovar nezodpoveda zmluve, méze kupujuci pozadovat’
dodanie ndhradného tovaru, len ak vadné plnenie zaklada pod-
statné porusenie zmluvy a ak je poziadavka na dodanie nahrad-
ného tovaru uplatnenia bud’ sucasne s ozniamenim urobenym
podrla ¢lanku 39, alebo v primeranom ¢ase potom.
(3) Ak tovar nezodpoveda zmluve, mo6ze kupujici pozadovat’ od
predavajuceho odstranenie vadného plnenia, ibaze by to bolo
neprimerané s prihliadnutim na vsetky okolnosti. PoZiadavka na
odstranenie vadného plnenia sa musi uplatnit’ bud stacasne s
oznamenim urobenym podla ¢lanku 39, alebo v primeranom
¢ase potom.
Clanok 47
(1) Kupujuci méze urcit’ dodatocnd primerand lehotu na splne-
nie jeho povinnosti.
(2) Kupujuici nesmie pred uplynutim takto urcenej lehoty uplat-
nit’ niektory z narokov z porusenia zmluvy, ibaze dostane od
predavajuceho oznamenie, Zze nesplni svoje povinnosti v tejto
lehote. Kupujuci v$ak tymto nestraca pravo na nahradu skody
sposobent omeskanim v plnen.
Clanok 48
(1) S vyhradou ¢lanku 49 predavajici moze aj po urcenej lehote
pre dodanie tovaru odstranit’ na svoje naklady akékol'vek nespl-
nenie svojich povinnosti, ak tak méze urobit’” bez neprimeraného
odkladu a nespdsobi tym kupujucemu neprimerané tazkosti
alebo pochybnosti, ze kupujuci nebude musiet’ uhradit’ naklady
vynalozené predavajucim. Narok kupujiceho na nihradu skody
podrla tohto Dohovoru zostava vsak zachovany.
(2) Ak predavajuci poziada kupujuceho, aby mu oznamil, ¢i
ptijme plnenie, a kupujici tejto Ziadosti v primeranej lehote
nevyhovie, méze predavajuci poskytnit’ plnenie v lehote, ktora
urcil vo svojej ziadosti. Kupujaci nemdze pocas tejto lehoty
uplatnit’ taky narok, ktory je nezlucitelny s plnenim zavizku
predavajacim.
(3) Sprava predavajuceho, ze poskytne plnenie v urcitej lehote, sa
povazuje za ziadost’ podla predchadzajiceho odseku, aby kupu-
juci oznamil svoje rozhodnutie.
@) Ziadost’ alebo ozndmenie predvajiceho podPa odseku 2
alebo 3 tohto ¢lanku je ucinng, len ked’ ju kupujuci dostane.
Clanok 49
(1) Kupujuci méze odstapit’ od zmluvy:
a) ak predavajici nesplnenim niektorej svojej povinnosti zo
zmluvy alebo z tohto Dohovoru porusil zmluvu podstatnym
spOosobom, alebo
b) v pripade nedodania tovaru, ak predavajici nedoda tovar v
dodatocnej lehote urcenej kupujicim podla clanku 47 ods. 1
alebo vyhlasi, ze nedoda tovar v takto wurcenej lehote.
(2) Ak vsak predavajuci dodal tovar, zanika pravo kupujiceho
odstapit” od zmluvy, ibaze tak urobi:
a) pri neskorej dodavke v primeranej dobe po tom, ¢o sa dozve-
del o uskuto¢neni dodavky;
b) pri inom poruseni povinnosti nez pri neskorej dodavke v
primeranej dobe;
i) po tom, ¢o sa dozvedel alebo musel dozvediet’ o takom po-
rusent;
i) po uplynuti dodatoc¢nej lehoty urcenej kupujicim podla
clanku 47 ods. 1 alebo po vyhlaseni predavajaceho, ze nesplni
svoje povinnosti v takej dodato¢nej lehote, alebo
ili) po uplynuti dodatoc¢nej lehoty ustanovenej predavajucim
podl'a ¢lanku 48 ods. 2 alebo po vyhlaseni kupujiceho, Ze ne-
prijme plnenie.
Clanok 50

Ak tovar nie je v stilade so zmluvou, kupujici méze znizit’
kapnu cenu bez ohladu na to, ¢i kipna cena bola uz zapla-
tend, alebo nie, a to v rozsahu zodpovedajucom pomeru
medzi hodnotou, ktord mal skuto¢ne dodany tovar v dobe
dodania, a hodnotou, ktord by mal v tejto dobe tovar bez
vad. Ak vsak predavajici odstrani neplnenie svojej povin-
nosti podla ¢lanku 37 alebo clanku 48 alebo ak kupujici
odmietne prijat’ plnenie poskytnuté predavajicim v sulade s
tymito ¢lankami, neméze kupujuci znizit’ kipnu cenu.

Clanok 51
(1) Ak predavajici dodd iba ¢ast’ tovaru alebo ak iba cast’
dodaného tovaru nie je v stlade so zmluvou, pouziju sa
ustanovenia ¢lankov 46 az 50 ohlPadne casti tovaru, ktord
chyba alebo nie je v silade so zmluvou.
(2) Kupujuci moze odstapit’ od celej zmluvy len vtedy, ak
ciastoc¢né nesplnenie alebo splnenie nezodpovedajice zmlu-
ve zaklad4 podstatné porusenie zmluvy.

Clanok 52

(1) Ak predavajici doda tovar pred urcenou dobou, moze
kupujuci dodavku prijat’ alebo ju odmietnut’.
(2) Ak predavajuci dodd vicsie mnozstvo tovaru, nez je
ustanovené v zmluve, moze kupujici dodavku prijat’ alebo
moze odmietnut’ prijat’ prebytocné mnozstvo tovaru. Ak
kupujuci prijme dodavku vsetkého alebo casti prebytoéného
tovaru, je povinny zafl zaplatit’ kipnu cenu zodpovedajicu
kupnej cene ustanovenej v zmluve.
Kapitola III: Povinnosti kupujiceho

Clanok 53
Kupujici je povinny zaplatit’ za tovar kipnu cenu a pre-
vziat’ dodavku v sulade so zmluvou a tymto Dohovorom.

Oddiel I: Platenie kupnej ceny

Clanok 54
Povinnost’ kupujuceho zaplatit’ kipnu cenu zahffia povin-
nost’ urobit’ opatrenia a vyhoviet’ formalitim, ktoré ustano-
vuje zmluva alebo zakony a iné pravne Gpravy na to, aby sa
umoznilo zaplatenie kupnej ceny.

Clanok 55
Ak sa zmluva platne uzavrela, ale nie je v nej vyslovne alebo
nepriamo ustanovena kipna cena a ani ustanovenie umoz-
flujice jej urcenie, predpoklada sa, Ze strany, pokial nepreja-
vili ind volu, nepriamo urcili kipnu cenu zodpovedajicu
kupnej cene, ktord sa vSeobecne uctovala v dobe uzavretia
zmluvy za taky tovar za porovnatelnych okolnosti v prislus-
nom obchodnom odvetvi.

Clanok 56

Ak je kapna cena urcenda podl'a hmotnosti tovaru, je rozho-
dujica v pripade pochybnosti ¢ista hmotnost’.

Clanok 57
(1) Ak kupujuci neprevzal povinnost’ zaplatit’ kipnu cenu v
urcitom inom mieste, je povinny ju predavajucemu zaplatit’
a) v mieste podnikania predavajuceho; alebo
b) ak sa ma cena platit’ pri odovzdani tovaru alebo dokla-
dov, v mieste tohto odovzdania.
(2) Predavajici znasa akékol'vek zvysenie vydavkov spoje-
nych s platenim, ak sa sposobili zmenou jeho miesta podni-
kania po uzavret{ zmluvy.

Clanok 58
(1) Ak kupujuci nie je povinny zaplatit” kipnu cenu v inej
urcitej dobe, je povinny ju zaplatit’, ked’ predavajici v sulade
so zmluvou a tymto Dohovorom umozni kupujicemu
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nakladat’ s tovarom alebo s dokladmi, na zaklade ktorych moéze
kupujuci nakladat’ s tovarom. Predavajici moéze urobit” zavislym
odovzdanie tovaru alebo dokladov od takého zaplatenia kupnej
ceny.
(2) Ak zmluva zahffia prepravu tovaru, moéze predavajuci odo-
slat’ tovar s podmienkou, ze tovar alebo doklady umoziujice
nakladanie s tovarom sa odovzdaju kupujicemu len proti zapla-
teniu kupnej ceny.
(3) Kupujuci nie je povinny zaplatit’ kipnu cenu, dokial nema
moznost’ prehliadnut’ si tovar, ibaze postup pri dodavke alebo
plateni, ktory sa medzi stranami dohodol, mu neposkytuje taka
moznost’.

Clanok 59

Kupujuci je povinny zaplatit” kipnu cenu v dobe ustanovenej
zmluvou alebo urcitelnej podla zmluvy a tohto Dohovoru a nie
je potrebné, aby bol na to vyzvany alebo aby boli splnené iné
formality zo strany predavajuceho.
Oddiel I1: Prevzatie dodavky

Clanok 60
Povinnost’  kupujiceho  prevziat’  dodavku  spociva:
a) vo vykonani vsetkych ukonov, ktoré mozno od neho rozumne
ocakavat’ na ten ucel, aby predavajuci mohol dodat’ tovar, a
b) v prevzati tovaru.

Oddiel III: Prava predavajiceho pri poruseni zmluvy

kupujucim

Clanok 61
(1) Ak kupujuci nesplni niektord svoju povinnost’ ustanovenu
zmluvou alebo tfmto Dohovorom, méze predavajuci:
a) uplatnit’ prava ustanovené v clankoch 62 az 65;
b) pozadovat’ nahradu skody podl'a ¢lankov 74 az 77.
(2) Predavajuci nestraca pravo na nahradu skody tym, ze uplatni
svoje pravo na iné naroky.
(3) Ak predavajici uplatni nicktory narok z porusenia zmluvy,
nemoze sa kupujicemu povolit’ v sidnom alebo rozhodcov-
skom konanf Ziadny odklad pre splnenie jeho povinnosti.

Clanok 62
Predavajici moze pozadovat, aby kupujici zaplatil kipnu cenu,
prevzal dodavku alebo splnil iné svoje povinnost, ibaze predava-
juci uplatnil narok z porusenia zmluvy, ktory je nezlucitelny s
takou poziadavkou.

Clanok 63
(1) Predavajuci moéze urcit’ kupujucemu dodatoénu primerand
lehotu na splnenie jeho povinnosti.
(2) Predavajuci nesmie pred uplynutim takto urcenej lehoty
uplatnit’ svoje naroky z porusenia zmluvy kupujicim, ibaze
predavajuci dostane od kupujiceho oznamenie, Zze nesplni svoj
zavizok v tejto lehote. Predavajuci vSak nestraca tymto pravo na
nahradu skody sp6sobent omeskanim v plneni.

Clanok 64
(1) Predavajuci moze odstipit’ od zmluvy:
a) ak kupujuci nesplnenim niektorej svojej povinnosti zo zmluvy
alebo z tohto Dohovoru porusil zmluvu podstatnym spésobom;
alebo
b) ak kupujuci nesplnil povinnost’ zaplatit’ kipnu cenu alebo
prevziat’ dodavku tovaru v dodato¢nej lehote urcenej predavaju-
cim podla clanku 63 ods. 1 alebo ak vyhlasi, Ze tieto povinnosti v
tejto lehote nesplni.
(2) Ak vsak kupujuici zaplatil kipnu cenu, zanika pravo predava-
juceho odstapit” od zmluvy, ibaze tak urobi:
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a) pri oneskorenom plneni kupujiceho skor, ako sa dozve-
del, Ze kupujuici splnil svoju povinnost’, alebo
b) pti inom poruseni zmluvy ako pri oneskorenom plneni
kupujiceho v primeranej dobe;

i) po tom, ¢o sa predavajuci dozvedel alebo mal dozvediet’

o poruseni zmluvy; alebo

ii) po uplynuti dodatocnej lehoty urcenej predavajucim

podrla ¢lanku 63 ods. 1 alebo po vyhlaseni kupujaceho, ze

nesplni svoje povinnosti v tejto dodatocnej lehote.

Clanok 65
(1) Ak ma kupujici podla zmluvy urcit’ formu, velkost’
alebo iné vlastnosti tovaru a neurobi tak v dohodnutej alebo
primeranej lehote po déjdeni Ziadosti predavajuceho, moze
ich predavajuci sam urcit’ podl'a potrieb kupujiceho, ktoré
mu mézu byt zname bez toho, Ze nie st dotknuté iné prava,
ktoré moze mat’.
(2) Ak predavajuci vykonal urcenie sam, musi oznamit’
podrobné ddaje o tom kupujicemu a uréit’ primerant leho-
tu, v ktorej kupujuci moéze urobit’ rozdielne urcenie. Ak tak
kupujici neurobi po déjdeni takého oznimenia v urcenej
lehote, je urcenie vykonané predavajucim zavizné.
Kapitola IV: Prechod nebezpecenstva
Clanok 66

Strata alebo poskodenie tovaru, ku ktorym doslo po pre-
chode nebezpecenstva na kupujiceho, nezbavuju kupujice-
ho povinnosti zaplatit’ kipnu cenu, ibaze strata alebo po-
$kodenie boli sposobené konanim alebo opomenutim pre-
davajuceho.

Clanok 67
(1) Ak zmluva o kdpe zahffia prepravu tovaru a predavajici
nie je povinny odovzdat’ ho na urcitom mieste, prechadza
nebezpecenstvo na kupujiceho, ked sa tovar odovzda pr-
vému dopravcovi pre prepravu kupujicemu podla zmluvy o
kupe. Ak je predavajuci povinny odovzdat’ tovar dopravcovi
na urcitom mieste, neprechadza nebezpecenstvo na kupuji-
ceho, dokial’ sa tovar neodovzda dopravcovi na tomto mies-
te. Skutocnost’, ze predavajuci je opravneny si ponechat’
doklady umoznujice nakladat’ s tovarom, nema vplyv na
prechod nebezpecenstva.
(2) Nebezpecenstvo vsak neprechadza na kupujiceho, do-
kial' tovar nie je jasne vyznaceny na ucel zmluvy, znackami
na tovare, prepravnymi dokladmi, zaslanim spravy kupuju-
cemu alebo inak.

Clanok 68

Nebezpecenstvo skody na tovare, ktory sa v case predaja
prepravuje, prechadza na kupujuceho od uzavretia zmluvy.
Ak to vSak vyplyva z okolnosti pripadu, prechadza nebezpe-
censtvo na kupujiceho okamihom, ked’ sa tovar odovzdal
dopravcovi, ktory vystavil dokumenty zakladajace zmluvu o
preprave. Ak vsak v ¢ase uzavretia zmluvy o kiupe predava-
jaci vedel alebo mal vediet’, Ze tovar sa stratil alebo poskodil,
a neoznamil to kupujicemu, znasa nebezpecenstvo straty
alebo poskodenia tovaru predavajici.
Clanok 69

(1) V pripadoch, na ktoré sa nevzt'ahuju clanky 67 a 68,
prechadza nebezpecenstvo na kupujiceho v case, ked’ pre-
vezme tovar, alebo, ak tak neurobi vcas, v Case, ked’ je mu
umoznené nakladat’ s tovarom a kupujici porusi zmluvu
tym, ze dodavku neprevezme.

(2) Ak vsak je kupujuci povinny prevziat’ tovar v inom
mieste, ako je miesto podnikania predavajuceho, prechadza



nebezpecenstvo len ¢o nastane okamih, v ktorom dodavka mala
byt’ splnend a kupujuci sa dozvie o tom, Ze je mu umoznené v
urcenom mieste nakladat’ s tovarom.
(3) Ak zmluva sa tyka tovaru, ktory v nej nie je identifikovany,
predpoklada sa, Ze je kupujucemu umoznené nakladat’ s tova-
rom, az ked’ je jasne identifikovany na ucel tejto zmluvy.

Clanok 70

Ak predavajuci podstatne porusi zmluvu, ustanovenia clankov
67, 68 a 69 sa nedotykaji narokov, ktoré ma kupujici z dé6vodu
takého porusenia.
Kapitola V: Spolo¢né ustanovenia o povinnostiach predava-
juceho a kupujiceho
Oddiel I: Ohrozenie plnenia zmluvy a zmluvy
s Ciastkovym plnenim

Clanok 71
(1) Strana méze pozastavit’ plnenie svojich povinnosti, ak po
uzavreti zmluvy sa stane zrejmym, ze druha strana nesplni pod-
statnu Cast’ svojich povinnost{ vzhl'adom
a) na vazny nedostatok svojej sposobilosti poskytnit’ plnenie
alebo svojej tveruschopnosti alebo
b) na svoje spravanie pri priprave plnenia zmluvy alebo pri jej
plneni.
(2) Ak predavajici odoslal tovar skor, ako vysli najavo dévody
uvedené v predchadzajuicom odseku, moze zabranit” odovzdanie
tovaru kupujucemu, aj ked’ kupujici ma doklady, ktoré ho
opraviiuji na vydanie tovaru. Toto ustanovenie sa tyka len prav
na tovar vo vzt’ahu medzi kupujicim a predavajicim.
(3) Strana, ktora pozastavila plnenie, ¢i uz pred odoslanim tovaru
alebo po nom, musi to okamzite oznamit’ druhej strane a mus{
pokracovat’ v plneni, ak druha strana jej poskytne primerané
zabezpecenie splnenia svojich povinnosti.

Clanok 72
(1) Ak pred ¢asom plnenia zmluvy je zrejmé, ze jedna zo stran ju
podstatne porusi, moze druha strana odstapit’ od zmluvy.
(2) Ak nehrozi casové omeskanie, musi to strana, ktora zamysla
odstipit’ od zmluvy, ozndmit’ primeranym sposobom druhej
strane a umoznit’ jej zaobstarat’ primerané zabezpecenie riadne-
ho plnenia.

Clanok 73

(1) Ak porusi jedna strana zmluvu urcujicu ciastkové dodavky
tovaru tym, ze nesplni povinnosti tykajice sa jedného ciastkové-
ho plnenia, a toto porusenie je podstatné ohladne tohto ¢iastko-
vého plnenia, méze druha strana odstupit’ od zmluvy ohladne
tohto ciastkového plnenia.
(2) Ak strana nesplnenim nejakej svojej povinnosti, tykajucej sa
ktoréhokolvek ¢iastkového plnenia, vyvola odévodnené obavy
druhej strany, ze dojde k podstatnému poruseniu zmluvy ohl'ad-
ne tychto buducich plneni, méze tato strana odstapit’ od zmluvy
ohladne tychto buducich plneni, ak tak urobf v primeranej leho-
te.
(3) Kupujuci, ktory odstapil od zmluvy ohladne ktorejkol'vek
dodavky, méze sucasne odstupit’ od dodavok uz uskuto¢nenych
alebo buducich, ak vzhladom od ich vzajomnej zavislosti by
nebolo mozné tieto dodavky pouzit’ na ucel, ktory strany zamys-
Pali pri uzavret{ zmluvy.

Oddiel II: Nahrada $kody

Clanok 74

Nahrada skody pri poruseni zmluvy jednou stranou zahffia sumu
zodpovedajicu strate, véitane uslého zisku, ktora utrpela druha
strana v dosledku porusenia zmluvy. Nahrada skody nesmie

presiahnut’ stratu a usly zisk, ktord strana porusujuca zmlu-
vu predvidala alebo mala predvidat’ v ¢ase uzavretia zmluvy
s prihliadnutim na skuto¢nosti, o ktorych vedela alebo mala
vediet’, ako mozny désledok porusenia zmluvy.

Clanok 75

Ak doslo k odstupeniu od zmluvy a ak primeranym sp6so-
bom a v primeranom ¢ase po odstipeni kupujici uz kupil
nahradny tovar alebo predavajuci uz predal tovar, moéze
strana uplatiujica nahradu skody pozadovat’ dhradu rozdie-
lu medzi kipnou cenou ustanovenou v zmluve a cenou
dohodnutou v nahradnom obchode, ako aj ind skodu, na
ktoru je narok podla clanku 74.
Clanok 76

(1) Pri odstipeni od zmluvy s beznou cenou tovaru moze
strana uplatfiujica nahradu skody, ktord neuskutocnila kapu
alebo predaj podla clanku 75, pozadovat’ rozdiel medzi
kapnou cenou uréenou v zmluve a beznou cenou platnou v
c¢ase odstipenia od zmluvy, ako aj nahradu inej skody podla
clanku 74. Ak vsak strana, ktora uplatiiuje nahradu skody,
odstapila od zmluvy az po prevzati tovaru, je rozhodujica
beznd cena platnia v case tohto prevzatia namiesto beznej
ceny platnej v ¢ase odstipenia od zmluvy.

(2) Na ucely predchadzajuceho odseku je beznou cenou
cena, ktora prevlada v mieste, kde sa mal tovar dodat’, alebo,
ak tam takd cena nie je, beznd cena primeraného nihradné-
ho miesta, pricom sa vezme zretel’ na rozdiely v dopravnych
nakladoch tovaru.

Clanok 77

Strana, ktord uplatfiuje porusenie zmluvy, musi urobit’ okol-
nostiam pripadu primerané opatrenia na zmensenie straty,
véitane uslého zisku z porusenia zmluvy. Ak tak neurobf,
moze sa strana, ktord zmluvu porusila, domahat’ znizenia jej
vysky v rozsahu, v ktorom skoda mala byt” zmensend.
Oddiel III: Uroky
Clanok 78

Ak sa strana oneskori s platenim kupnej ceny alebo inej
penaznej sumy, ma druhd strana narok na uroky z omeska-
nia bez toho, aby boli dotknuté akékol'vek naroky na nahra-
du skody podra ¢lanku 74.
Oddiel IV: Vylucenie zodpovednosti
Clanok 79

(1) Strana nie je zodpovedna za nesplnenie akejkolvek po-

vinnosti, ak preukaze, ze toto nesplnenie sposobila prekazka,

ktora nezavisela od jej vole a ohl'adne ktorej nebolo mozné

rozumne ocakavat’, ze by s flou strana pocitala v ¢ase uzav-

retia zmluvy alebo ze by tato prekazku alebo jej dosledky

odvratila alebo prekonala.

(2) Ak nesplnenie povinnosti zo zmluvy sposobila tretia

osoba, ktord strana poverila plnenim celého zmluvného

zavizku alebo jeho casti, je jej zodpovednost’ vylucena iba v

pripade, ze

a) strana nie je zodpovedna podl'a predchadzajiceho odseku

a

b) osoba, ktord strana poverila splnenim povinnosti, by

nebola zodpovedna, keby sa ustanovenie predchadzajiceho

odseku vzt'ahovalo na fu.

(3) Vylucenie zodpovednosti podla tohto ¢lanku je ucinné

po dobu, po ktoru trva prekazka.

(4) Strana, ktora neplni povinnost’, mus{ oznamit’ druhej

strane prekazku a jej dosledky na svoju sposobilost’ plnit’.
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Ak druha strana nedostane ozndmenie v primeranej lehote po
tom, o sa strana, ktora neplni povinnost’, dozvedela alebo mala
dozvediet’ o takej prekazke, je tito strana zodpovedna za tym
vzniknuta skodu.

(5) Ustanovenia tohto ¢lanku nebrania tomu, aby ktordkol'vek zo
stran vykonala iné privo nez narok na nahradu skody podPa
tohto Dohovoru.

Clanok 80

Strana nemoze uplatiiovat’ naroky z nesplnenia povinnost{ dru-
hou stranou v rozsahu, v ktorom bolo spésobené konanim alebo
opomenutim prvej strany.
Oddiel V: Utinky odstapenia od zmluvy
Clanok 81

(1) Odstipenie od zmluvy spdsobuje zanik povinnosti stran
podla zmluvy s vynimkou vzniknutého naroku na nahradu sko-
dy. Odstapenie sa nedotyka ustanoveni zmluvy ohl'adne riesenia
sporov alebo inych ustanoveni zmluvy upravujucich prava a
povinnosti stran pti odstupen{ od zmluvy.

(2) Strana, ktora splnila zmluvu bud’ uplne, alebo Cciastocne,
mobze pozadovat’ spiat’ od druhej strany to, ¢o podla zmluvy
dodala alebo zaplatila. Ak s obe strany povinné vratit’ plnenie,
musia tak urobit’ sicasne.

Clanok 82
(1) Pravo kupujiceho odstipit’ od zmluvy alebo pozadovat’
dodanie nahradného tovaru zanikd, ak kupujici nemoze vratit’
tovar v podstate v stave, v akom ho dostal.
(2) Ustanovenie predchadzajiceho odseku neplati
a) ak nemoznost’ vratit’ tovar alebo vratit’ ho v podstate v tom
istom stave, v akom ho kupujici dostal, nesposobilo jeho kona-
nie alebo opomenutie;
b) ak tovar bol uplne alebo ¢iastoc¢ne zniceny alebo sa zhorsili
jeho vlastnosti v dosledku prehliadky ustanovenej v ¢lanku 38;
alebo
¢) ak kupujuci skor, nez boli alebo mali byt” objavené vady tova-
ru, predal tovar aplne alebo ciasto¢ne pri obvyklom pouziti alebo
spotreboval alebo pozmenil tovar dplne alebo diastocne pri
obvyklom pouziti.

Clanok 83
Kupujucemu, ktorému pravo odstipit’ od zmluvy alebo pozado-
vat’ dodanie ndhradného tovaru zaniklo podla clanku 82, sa
zachovava pravo uplatiiovat’ naroky vsetkymi ostatnymi pro-
striedkami, ktoré ma podl'a zmluvy a tohto Dohovoru.

Clanok 84
(1) Ak je predavajici povinny vratit’ kipnu cenu, je takisto po-
vinny zaplatit’ z nej uroky, od doby, ked’ kipna cena bola zapla-
tena.
(2) Kupujuci musi nahradit’ predavajucemu vsetok prospech,
ktory kupujici zfskal z tovaru alebo 2z jeho castl, ak
a) musi vratit’ tovar alebo jeho cast’, alebo
b) je preftho nemozné vratit’ vsetok tovar alebo jeho cast’ v
podstate v stave, v akom ho dostal, napriek tomu vsak odstapil
od zmluvy alebo poziadal, aby mu predavajuci dodal nahradny
tovar.

Oddiel VI: Zachovanie tovaru
Clanok 85

Ak kupujici je v omeskan{ s prevzatim dodavky tovaru alebo v
pripadoch, ked’ zaplatenie kipnej ceny a dodanie tovaru sa ma
uskutocnit’ sicasne a kupujuci je v omeskani s platenim kupnej
ceny, preddvajici ma tovar u seba alebo moze inak s nim nakla-
dat’, mus{ predavajuci urobit’ opatrenia primerané okolnostiam
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pripadu na zachovanie tovaru. Preddvajici je opravneny
tovar zadrzovat’, dokial mu kupujuci neuhradi primerané
naklady.

Clanok 86

(1) Ak kupujuci dostal tovar a zamysla podla zmluvy alebo
podla tohto Dohovoru uplatnit’ pravo ho odmietnut’, je
povinny urobit’ opatrenia primerané okolnostiam pripadu
na jeho zachovanie. Kupujici je opravneny zadrzovat’ tovar,
dokial’ mu predavajici neuhrad{ primerané naklady.

(2) Ak sa kupujicemu umozni s odoslanym tovarom nakla-
dat’ v mieste urcenia a kupujici uplatni praivo ho odmiet-
nut’, je povinny tovar prevziat’ a mat’ ho pti sebe na ucet
predavajuceho, ak tak moze urobit’ bez zaplatenia kupnej
ceny a bez neprimeranych t’azkostf a neprimeranych vydav-
kov. Toto ustanovenie neplati, ak je predavajici pritomny v
mieste urcenia alebo ak je v tomto mieste osoba, ktord
predavajuci splnomocnil, aby pre neho prevzala starostli-
vost’ o tovar. Ak kupujuci prevezme tovar podla tohto
odseku, spravuju sa jeho prava a povinnosti podla predcha-
dzajiceho odseku.

Clanok 87

Strana, ktora je povinna urobit’ opatrenia na zachovanie
tovaru, méze ho ulozit’ v skladisku tretej osoby na tucet
druhej strany, ak vzniknuté naklady nie st neprimerané.

Clanok 88
(1) Strana, ktora je povinna zachovat’ tovar podl'a ¢lanku 85
alebo 86, mo6ze ho predat’ vhodnym sposobom, ak druha
strana je v neprimeranom omeskan{ s prevzatim tovaru
alebo so spitnym prevzatim tovaru alebo s platenim kapnej
ceny alebo nakladov spojenych so zachovanim tovaru, za
predpokladu, ze druht stranu primeranym sposobom upo-
vedomila o imysle tovar predat’.
(2) Ak tovar podlicha rychlej skaze alebo so zachovanim
tovaru by boli spojené neprimerané naklady, musi strana,
ktora je povinna zachovat’ tovar podla clanku 85 alebo
clanku 86, urobit’ primerané opatrenia na jeho predaj. Po-
kial je to mozné, musi druhej strane oznamit” umysel tovar
predat’.
(3) Strana, ktora tovar predala, je opravnena ponechat’ si z
vytazku predaja sumu zodpovedajicu primeranym nékla-
dom spojenym so zachovanim a predajom tovaru a je po-
vinna druhej strane vyrovnat’ zvysok.

Cast’ IV: Zavereéné ustanovenia

Clanok 89
Generalny tajomnik Organizacie Spojenych narodov je
tymto urceny za depozitara tohto Dohovoru.

Clanok 90
Tento Dohovor sa nedotyka akejkol'vek medzinirodnej
dohody, ktora uz bola alebo bude uzavreta a ktora obsahuje
ustanovenia tykajice sa veci upravenych tymto Dohovorom,
ak strany maju miesto podnikania na dzemi $tatov, ktoré sa
zmluvnymi stranami takej dohody.

Clanok 91

(1) Tento Dohovor moéze byt podpisany na zaverecnom
zasadani Konferencie Organizacie Spojenych narodov o
Dohovore upravujicom zmluvy o medzindrodnej kape
tovaru alebo vsetkymi $tatmi do 30. septembra 1981 v us-
tredi Organizacie Spojenych narodov v New Yorku.

(2) Tento Dohovor podlieha ratifikacii, prijatiu alebo schva-
leniu signatarnych statov.



(3) K Dohovoru moézu pristapit’ véetky staty, ktoré nie su signa-
tarnymi $tatmi, a to odo diia, ked’ ho mozno podpisat’.
(4) Listiny o ratifikacii, prijati, schvaleni alebo pristupe budd
ulozené u generalneho tajomnika Organizacie Spojenych naro-
dov.

Clanok 92
(1) Zmluvny stat moéze vyhlasit” pri podpise, ratifikacii, prijati,
schvaleni alebo pristupe, Ze nebude viazany cast'ou II tohto
Dohovoru alebo Ze nebude viazany ¢ast’ou 111 tohto Dohovoru.
(2) Zmluvny stat, ktory urobil vyhlasenie podla predchadzajice-
ho odseku ohladne casti II alebo casti III tohto Dohovoru, sa
nepovazuje za zmluvny $tat podla ¢lanku 1 ods. 1 tohto Doho-
voru ohladne obsahu upravy obsiahnutej v casti, na ktora sa
vyhlasenie vzt’ahuje.

Clanok 93
(1) Zmluvny stat, ktory ma dve alebo viac tzemnych jednotiek, v
ktorych podla jeho ustavy platia rézne pravne poriadky vo ve-
ciach upravenych tymto Dohovorom, méze pri podpise, ratifika-
cii, prijati, schvalenf alebo pristupe vyhlasit’, Ze tento Dohovor sa
vzt'ahuje na vsetky jeho uzemné jednotky alebo iba na jednu
alebo niekol'ké z nich, a toto vyhlasenie méze kedykolvek dopl-
nat’ inym vyhldsenim.
(2) Tieto vyhldsenia sa ozniamia depozitirovi Dohovoru a vy-
slovne sa v nich uvedie, na ktoré tzemné jednotky sa tento Do-
hovor vzt’ahuje.
(3) Ak sa na zaklade vyhlasenia podla tohto clanku Dohovor
vzt'ahuje na jednu alebo viaceré uzemné jednotky zmluvného
statu, ale nie na vsetky, a miesto podnikania sa nachadza na
uzemi tohto $tatu, toto miesto podnikania sa na tucely tohto
Dohovoru nepovazuje za miesto podnikania na uzemi zmluvné-
ho statu, ibaze sa nachadza v uzemnej jednotke, na ktord sa
vzt'ahuje tento Dohovor.
(4) Ak zmluvny stat neurobi vyhlasenie podla odseku 1 tohto
clanku, vzt'ahuje sa Dohovor na vsetky jeho tzemné jednotky.

Clanok 94
(1) Dva alebo viaceré zmluvné staty, ktoré maju td ista alebo
velmi podobnud pravnu Gpravu veci, na ktord sa vzt'ahuje tento
Dohovor, moézu kedykolvek vyhlasit’, Ze sa Dohovor nebude
vzt’ahovat’ na zmluvy o kupe alebo ich uzavieranie medzi stra-
nami, ktoré maji miesto podnikania na dzemi tychto Statov.
Také vyhldsenia sa mézu urobit’ spolo¢ne alebo vzijomnymi
jednostrannymi vyhlaseniami.
(2) Zmluvny stat, ktory ma td istd alebo vel'mi podobnid pravau
upravu veci, na ktoré sa vzt'ahuje tento Dohovor, ako jeden
alebo viaceré $taty, ktoré nie st zmluvnou stranou tohto Doho-
voru, moze kedykol'vek vyhlasit’, Ze tento Dohovor sa nebude
vzt'ahovat’ na zmluvy o kape alebo ich uzavieranie medzi stra-
nami, ktoré maju miesto podnikania na dzemi tychto Statov.
(3) Ak stat, voci ktorému sa urobilo vyhlasenie podla predcha-
dzajiceho odseku, sa neskor stane zmluvnym Statom, bude mat’
toto vyhlasenie odo dna, ked voci novému zmluvnému S$tatu
nadobudne Dohovor platnost’, acinky podla odseku 1, ak sa
novy zmluvny $tat pripoji k takému vyhlaseniu alebo urobi vza-
jomné jednostranné vyhlasenie.

Clanok 95
Ktorykol'vek $tit méze vyhlasit” pri ulozen{ svojich listin o ratifi-
kacii, prijati, schvaleni alebo pristupe, ze nebude viazany ustano-
venim ¢lanku 1 ods. 1 pism. b) tohto Dohovoru.

Clanok 96
Zmluvny $tat, ktorého pravne predpisy vyzaduja, aby sa zmluva
o kupe uzavrela alebo preukazovala pisomne, méze kedykol'vek

urobit’ vyhldsenie podla ¢lanku 12, Ze ustanovenia clanku
11, ¢lanku 29 alebo casti 1I tohto Dohovoru, ktoré pripust’a-
ja, aby sa zmluva o kupe tovaru uzavrela, dohodou menila
alebo ukoncila alebo aby sa ponuka, jej prijatie alebo iny
prejav vole uskutocnil v ktorejkol'vek inej forme nez pisom-
nej, neplati, ak ktorakoI'vek strana ma miesto podnikania na
jeho tzemi.

Clanok 97
(1) Vyhlasenia urobené podla tohto Dohovoru pri podpise
vyzaduja potvrdenie pri ratifikacii, prijati alebo schvaleni.
(2) Vyhlasenia a potvrdenia vyhlaseni musia mat’ pisomnu
formu a musia sa formalne ozndmit’ depozitarovi.
(3) Vyhlasenie nadobuda ué¢innost’ sicasne s nadobudnutim
ucinnosti Dohovoru pre stat, ktor§ ho urobil. Ak vsak bol
depozitar o vyhlaseni formalne upovedomeny az po tomto
nadobudnutf dcinnosti, ma vyhlasenie acinky od prvého dna
mesiaca nasledujuceho po uplynuti Siestich mesiacov po dni,
ked’ depozitar dostal vyhlasenie.
(4) Kazdy stat, ktory urobi vyhlasenie podla tohto Dohovo-
ru, méze ho kedykolvek zrusit’ formalnym pisomnym
oznamenim zaslanym depozitarovi. Toto zrusenie nadobuda
ucinnost’ prvy den mesiaca nasledujuceho po uplynuti Sies-
tich mesiacov odo diia, ked’” depozitar oznamenie dostal.
(5) Zrusenim vyhlasenia urobeného podla clanku 94 strica
odo dfia ucinnosti tohto zrusenia platnost’ vzajomné vyhla-
senie iného Statu, ktoré bolo urobené podla uvedeného
clanku.

Clanok 98
Pripast’ajd sa iba vyhrady, ktoré tento Dohovor vyslovne
dovolyje.

Clanok 99

(1) Tento Dohovor nadobudne platnost’, pokial’ z ustano-
veni odseku 6 tohto ¢lanku nevyplyva nieco iné, prvym
dnom mesiaca nasledujiceho po uplynuti dvanastich mesia-
cov odo dna uloZenia desiatej listiny o ratifikdcii, prijati,
schvaleni alebo pristupe, véitane listiny, ktora obsahuje
vyhlasenie urobené podFa ¢lanku 92.

(2) Pre kazdy stat, ktory ratifikuje, prijme, schvali alebo
pristipi k tomuto Dohovoru po ulozeni desiatej listiny o
ratifikacii, prijat, schvaleni alebo pristapeni, nadobudne
tento Dohovor platnost’ s vynimkou casti, ktord vylaci,
prvym dnom mesiaca nasledujiceho po uplynuti dvanastich
mesiacov po dni uloZenia jeho listiny o ratifikacii, prijati,
schvileni alebo pristupe; ustanovenie odseku 6 tohto ¢lanku
tym nie je dotknuté.

(3) Stat, ktory ratifikuje, prijme, schvali alebo pristipi k
tomuto Dohovoru a je zmluvnou stranou Dohovoru tjkaji-
ceho sa jednotného zakona o uzavieran zmliv o medzina-
rodnej kape tovaru, uzavretého 1. jala 1964 v Haagu (Haag-
sky dohovor o uzavierani zmlav 1964) a Dohovoru tykaja-
ceho sa jednotného zdkona o medzinarodnej kipe tovaru,
uzavretom v Haagu 1. jala 1964 (Haagsky dohovor o me-
dzinarodnej kape tovaru 1964), alebo jednom z nich, vypo-
vie sucasne Haagsky dohovor o medzinarodnej kiape tovaru
1964 a Haagsky dohovor o uzavierani zmlav 1964, pripadne
ten z nich, ktorého je zmluvnou stranou, tym, ze upovedomi
o tom vladu Holandska.

@) Stat, ktory ratifikuje, prijme, schvali alebo pristipi k
tomuto Dohovoru a vyhlasi podla ¢lanku 92, Zze nebude
viazany cast’ou II tohto Dohovoru, vypovie v case ratifika-
cie, prijatia, schvalenia alebo pristupu Haagsky dohovor o
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medzinarodnej kape tovaru 1964, ak je jeho zmluvnou stranou,
tym, ze upovedomi o tom vladu Holandska.

(5) Stat, ktory ratifikuje, prijme, schvali alebo pristipi k tomuto
Dohovoru a vyhlasi podla clanku 92, Ze nebude viazany cast’ou
III tohto Dohovoru, vypovie v ¢ase ratifikicie, prijatia, schvéle-
nia alebo pristupu Haagsky dohovor o uzavierani zmlav 1964, ak

je jeho zmluvnou stranou, tym, ze upovedomi o tom vladu Ho-
landska.

(6) Na ucely tohto clanku nenadobudne ratifikacia, prijatic,
schvalenie alebo pristup $titov, ktoré si zmluvnymi stranami
Haagskeho dohovoru o uzavierani zmlav 1964 alebo Haagskeho
dohovoru o medzinarodnej kupe tovaru 1964 tcinnost’ skor, ako
nadobudnu ucinnost’ vypovede, ktoré mézu byt potrebné pre
uvedené Staty ohladne obidvoch dohovorov. Depozitar tohto
Dohovoru uskutoéni v tomto ohl'ade porady s vladou Holand-
ska, ako depozitirom uvedenych dohovorov z r. 1964, na zabez-
pecenie potrebnej spoluprace.
Clanok 100

(1) Tento Dohovor sa pouzije na uzavieranie zmlav len v pripa-
doch, ked” navrh na uzavretie zmluvy je urobeny v den, ked
tento Dohovor nadobudne platnost’ pre zmluvné stity uvedené
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v clanku 1 ods. 1 pism. a) alebo zmluvny $tat, uvedeny v
clanku 1 ods. 1 pism. b), alebo po tomto dni.

(2) Tento Dohovor sa pouzije len na zmluvy uzavreté v den,
ked’ tento Dohovor nadobudne platnost’ pre zmluvné Staty
uvedené v ¢lanku 1 ods. 1 pism. a) alebo zmluvny stat uve-
deny v ¢lanku 1 ods. 1 pism. b), alebo po tomto dni.

Clanok 101

(1) Zmluvny $tat méze vypovedat’ tento Dohovor alebo
cast’ II alebo ¢ast’ III tohto Dohovoru, ak o tom zasle for-
malne pisomné ozndmenie depozitirovi.

(2) Vypoved nadobuda ucinnost’ prvym dnom mesiaca
nasledujiceho po uplynuti dvanastich mesiacov od ozname-
nia, ktoré dostal depozitar. Ak v oznameni je uvedend dlhsia
lehota pre nadobudnutie uéinnosti vypovede, nadobudne
vypoved ucinnost’ uplynutim tejto dlhsej lehoty po dojdeni
oznamenia depozitarovi.

Dané vo Viedni 11. aprila 1980 v jednom p6vodnom vyho-
tovent, ktorého arabské, anglické, ¢inske, franctzske, ruské a
$panielske znenie je rovnako autentické. Na dokaz toho
podpisan{ riadne na to splnomocneni svojimi vladami, pod-
pisali tento Dohovor.



