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Cielom predmetu je oboznamenie sa so
zakladnymi a najdolezitejsimi tedériami =za
posledné dve storocia v oblasti pravneho
myslenia, ktoré mali vplyv na rozvoj teodrie
(filozofie) prava ako celku. Vyklad sa podava
v suvislostiach antického a renesanc¢ného odkazu
a europskej kontinuity pravneho myslenia, ale
venuje sa a] aktualnej sucasnej diskusii. Je
koncipovany ako stcast a doplnenie vyucby teodrie
prava. Témy prednasok a seminarov:



Historicka pravna skola (F.C.v. Savigny)

Klasicky pravny pozitivizmus (J. Bentham, dJ.
Austin)

Rydza pravna nauka (H. Kelsen)

Psychologicka skola prava a skandinavsky pravny
realizmus

(L. Petrazycki, A. Hagerstrom, A. V. Lundstedt, K.
Olivecrona)

Marxisticko-leninska teoria prava

Prirodzené pravo (L. L. Fuller, G. Radbruch)

Pravo, pravne normy a pravny systém (H. L. A.
Hart)

Teodria pravnych principov (R. Dworkin)

Institucionalizmus v pravnej teérii (N. MacCormick,
O. Weinberger)

Kritické pravne studie (R. Unger)
Teodria spravodlivosti J. Rawlsa
Pravny pozitivizmus verzus jusnaturalizmus (J.

Raz — R. Alexy)
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VYKLAD PRAVA
Friedrich Carl von Savigny

Teraz viac nerozhoduje svojvola sudcu, ale sam
zakon, sudca 1iba poznava pravidla a pouziva ich
vo vztahu k jednotlivému pripadu. Tieto pravidla
vytvara len pravna veda. Sudca tu ma teda

s pravnikom jednu spolo¢nu funkciu, ale predsa
len este jednu navyse. Kedze zakon bol
ustanoveny na vylucenie akejkolvek svojvole, je
jedinou starostou a jedinou pracou sudcu c¢isto
logicky vyklad. To je zahrnuté vo vyroku:
pravna veda je ¢isto filologicka veda
(Juristische Methodenlehre).



Pravna veda nie je ni¢ iné ako pravna
historia.

Prot1 prirodzenopravnemu mysleniu Savigny
stavia historické myslenie.

Pravo drzby, Pravnické ucenie o metode,

O povolanosti nasej doby k zakonodarstvu

a pravnej vede (1814).

Dejiny rimskeho prava v stredoveku, Systém
sucasného rimskeho prava.

Pravo nie je produkt rozumu, ale ,narodného
ducha“ (Volksgeist) prebyvajuceho v dejinach.

Prirodzené pravo je spekulativny vymysel, je to
,bezodna pycha filozofov". Savigny odmieta
existenciu nemenného, pre vsetky narody
rovnakého prava, pretoze podla neho kazdy
narod ma vlastnu individualitu, vlastnu
y,harodnu dusu®.



Jeho pravna tedria sa odvija od objektivnej
zavislosti prava od naroda

wINarod predstavuje psychicky a organicky spdty
celok, ktory sa sklada z organickych skupin. To,
co spolocenstvo spaja do jednéeho celku je viastne
duch naroda, ktory sa prejavuje v takych javoch,
ako su pravo, jazyk, obycaje a stat. Duch nie je
totozny s rozumom, zodpoveda kolektivne
chapanym iracionalnym vilastnostiam ludi, ktoré
ich priblizuju k Bohu.”

Podla Savignyho pravo vznika spolu s narodom,
vyvija sa s nim a napokon odumiera, ak narod
strati svoju osobitost.



Na zaciatku pravo je castou vseobecného
narodného vedomia, postupne sa stava zlozitym
a mozno z neho vyclenit dve skupiny noriem:

normy nadalej spaté so zivotom celého naroda, so
vseobecnym pravnym vedomim (politicky
prvok prava),

normy tvoriace sucast vedomia pravnikov ako

stavu reprezentantov pravnej funkcie naroda
(technicky prvok prava)



Druhy prava:
obycajové pravo, starsie a dolezitejsie, je
bezprostrednym prejavom vedomia naroda,
vedecké pravo, resp. pravo pravnikov.

zakonodarstvo a kodifikacie, ktoré su
pripustné len v deklaratérnom zmysle.



Friedrich Carl von Savigny (1779 — 1861) ulozil
pravnej vede dvojitl orientaciu. Pravna veda podla
neho musi byt sicasne historicka (pozitivna,
konkrétna) 1 filozoficka (absolutna, systematicka,
vSeobecna). V roku 1802/1803 zhrnul stav pravnicke;j
diskusie o metdde a vyclenil styri prvky vykladu,
ktoré mali vyznam uz v rimskom prave a neskor

v stredoveku ako kritéria vecného vykladu.

Podla Savignyho zakladny ciel vykladu ,schopnost
premiestnit sa v myslienkach na vychodisko
zakonodarcu a umelo v sebe zopakovat' jeho Cinnost.

Uz zistenie jednoznacnosti normy je akt vykladu. Inak:
In claris non fit interpretatio. Doktrina ,,.Sens clair®.

Savigny definoval

1. gramaticky,

2. logicky,

3. historicky a

4. systematicky prvok vykladu.



Historicky vyklad

Jednotna véla zakonodarcu je fikcia. Cie spravanie este
mozno pricitat’ ,zakonodarcovi?“ Na zakonodarnom procese
sa podielaju poslanci, rézne strany, frakcie, ministerstva, vo
federativnom State jednotlivé Staty.

Priklad: Jazdec J by chcel jazdit na koni po lese. To sa mu
zakaze. Text normy: ,Kazdy ma pravo na slobodny rozvoj
osobnosti.” Podla toho sa chrani ,jadro osobnosti®. Jazdenie
po lese sa netyka jadra osobnosti a zakladné pravo J by
podla toho nebolo porusené.

Zmysel ZP: Kazdy mo6ze robit, Co chce, avsak zakonodarca
zvolil formu so slobodnym rozvojom osobnosti. ZP teda
nechrani jadro osobnosti, ale ,slobodu konania“. Takze ZP
chrani aj jazdu na koni po lese. J m6ze byt obmedzeny, ale
zakazom, ktory ma ustavny a zakonny zaklad (ochrana lesa)



Rad by som poukazal na to, ze Savigny stanovil
a] poradie a postavenie tychto styroch prvkov,
pricom zdoraznil, ze ich nemozno chapat
1zolovane. V pravnom uvazovani su pritomné
sucasne:

,INejde teda o Styri druhy vykladu, medzi ktorymi
by sa dalo vyberat podla chuti a Zelania, ale

o Styri rozne druhy ¢innosti, ktoré musia posobit
zjednotene, ak sa vyklad ma podarit. Len,
pravdaze, bude dblezitejsie a zretelnejsie
vystupovat do popredia raz jeden, raz druhy,
takze stale smerovanie pozornosti na vsetky tieto
strany je nepripustné.

Gramaticky prvok: jeho predmetom je slovo,
ktoré ,sprostredkuva prechod z myslenia
zakonodarcu do nasho myslenia®.



Logicky prvok sa zameriava na ¢lenenie
myslienky, na logicky vztah jednotlivych casti
navzajom.

Historicky prvok sa tyka ,,urcujiiceho stavu

v case daného zakona pre prislusny pravny
vztah®

Geneticky vyklad - v ramci neho sa zohladnujua
1iné materialy ako texty noriem, aby sa dal
sprostredkovat zmysel vykladanej normy.
Systematicky prvok sa vztahuje na ,,velku
vnutornu suvislost, ktora spaja vsetky pravne
Instituty a pravne pravidla do jedného velkého
celku®.

Systematicky vyklad nie je skuto¢na metoda, ale je to
konStruk¢ény princip.

Teleologicky vyklad

I4
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KLASICKY PRAVNY POZITIVIZMUS

Jeremy Bentham (1748 — 1832)

Bentham je zakladatelom analytického smeru v
pravnej vede. V suivislosti s navrhmi na reformu
pravnej vedy vymedzuje dva pristupy k pravu. Ulohou
prvého, analyticko-opisného pristupu, je skimat
otazku ¢o je pravo (expositive jurisprudence).
Druhy, ¢ize kriticko-hodnotiaci pristup sa ma
zaoberat problémom, aké by pravo malo byt
(censorial jurisprudence)

Podla Benthama sa kazdy pravny poriadok a kazdy
pravny institut sklada z najmensich, dalej
nerozkladatelnych imperativov (laws). St to prvky
struktiry pozitivnych zakonov (statutes), prvky, na
ktoré sa tieto zakony daju rozlozit, aby boli
zrozumitelné.



Bentham tvrdi, ze imperativ vzdy ma dve z
foriem prikaz — zakaz, dovolenie — dovolenie
opaku, presnejsie jednu z troch kombinacii:

prikaz a nevyhnutné dovolenie spravania,
zakaz a nevyhnutné dovolenie opaku spravania,
dovolenie a dovolenie opaku.

John Austin (1790 — 1859)

Pravo je prikaz zastreseny hrozbou sankcie, prikaz
suverena, voci ktorému ludia maju zvyk
poslusnosti. Zakony v prisnom zmysle slova, podla
podobnosti, v prenesenom slova zmysle (pravidla
stanovovane politicky nadriadenymi —
podriadenym)

VSeobecna a osobitna pravna veda.

Vecou pravnej vedy je pozitivne pravo



RYDZA PRAVNA NAUKA

Hans Kelsen (1881 — 1973)

Rydza pravna nauka je teéria pozitivneho prava.
Sociologicky pravny pozitivizmus nepovazuje za
pravnu vedu, pretoze sa zaobera len skuto¢nostami.

,Pravna veda sa uplne nekriticky zmiesala s
psycholégiou a sociolégiou, s etikou a s politickou
teoriou. Toto zmiesanie mozno vysvetlit tak, Ze tieto
vedy sa vztahuju na predmety, ktoré nepochybne tizko
suvisia s pravom. Ak sa rydza pravna ndauka
podujima na vymedzenie poznania prava vo vztahu k
tymto disciplinam, nerobi to preto, aby tuto suvislost
ignorovala alebo uplne popierala, ale preto, lebo sa
pokusa predist synkretizmu metod, ktory
zatemnujepodstatu pravnej vedy a stiera hranice,
ktoré su dané povahou jej predmetu.



Pravna veda je veda o normach alebo
normativna veda.

Nikto nemoze popriet, ze vyrok nieco je, t.].
vyrok opisujuci skutocnost bytia, sa podstatne
odlisuje od vyroku nieco ma byt, ktory opisuje
normau.

“Logika, ktoru takpovediac objavila rydza pravna
nauka, je vseobecna logika noriem (allgemeine
Norm-Logik), to znamena: logika toho, co ma byt
alebo logika viet o tom, co ma byt (Soll-Séatze) ...
logika poznania zameraného na normy.”

Pravo je systém pravnych noriem, ktory ma
hierarchicku strukturu.

Zakladna norma (Grundnorm), nemoéze ju stanovit

autorita, ktorej pravomoc sa odvija od este vyssej
normyv. Stat — nersonifikacia nravneho boriadku



KELSEN, H.: Hauptprobleme der
Staatsrechtslehre. Tiibingen 1911; Allgemeine
Staatslehre Berlin 1923; Reine Rechtslehre
Leipzig/ Wien 1934, Wien 1960; Was ist die
Reine Rechtslehre? Ziirich 1953.

Norma je platna, ked vznikla (positum) v sulade s
vVySSOuU normoul.

Dvojito Cista pravna nauka: vylucCuje akékolvek iné
prvky (socioldgia, psycholdgia) a vyluCuje moralku z
otazky platnosti prava.

Pravo ako osobitny systém nezavisly aj od
,moralneho” prava.



Viedenska skola — Hans Kelsen
Brnenska skola — Frantisek Weyr

Pravo je to, Co ma byt.
Struktura pravneho poriadku, platnost pravne;

normy (Casova p6sobnost pravnych noriem,
Intertemporalita)

Vplyv normativnej pravnej teorie na tvorbu ustav
(Ustava CSR 1920, Ustava Rakuskej republiky
1920)

Vplyv v Juznej Amerike



MARXISTICKO-LENINSKA TEORIA STATU A
PRAVA

Oktober 1917 — 1936
1936 — 1977 —
Tri hlavne diskusne temy:

Triedny charakter sovietskeho statu a sovietskeho
prava (sovietskych zakonov)

Ci a ako rychlo budu $tat a pravo odumierat’ v
obdobi prechodu ku komunizmu

Podradna uloha prava v socialisticke] a
komunistickej spoloCnosti



Michail Andrejevic Rejsner (1868-1928)

Zakladatel teoretickej koncepcie prava, zalozenej
na ,revolucnom® alebo ,socialistickom pravnom
vedomi”.

Dielo: Stat (1912), Pravo — nade pravo, cudzie
pravo, vseobecné pravo (1925).

Snazil sa 0 zmierenie marxizmu s psychologickou
tedriou Georga Jellineka a o marxisticku
reinterpretaciu tedrie Leona Petrazyckeého.

Teoria intuitivneho prava nema ratat s intuitivnym
pravom vo vSeobecnosti, ale s pravdivejsim
triednym pravom.

Nechapal pravo ako vyjadrenie ekonomickych
vztahov (StucCka, PaSukanis)



Intuitivne pravo nie je individualne pravo, ale triedne
pravo, ktoré ma prednost pred Statnym pravom (na rozdiel
od Petrazyckeho)

Dekret €. 1 o sude z roku 1917 — smernica pre
sudnictvo je revolucné pravne vedomie sudcov —
sankcionoval pravny nazor Rejsnera

Nezdiela nazor na odumieranie prava.

Proletarske intuitivne pravo sa pocas diktatury
proletariatu meni na statne pravo, potlaca
burzoazne intuitivhe pravo, a pocas komunisticke;
fazy sa stava vseobecnym pravom.

Vysinskeho hodnotenie: burzoazna vulgarizacia
marxizmu nasledovnikmi Freuda a Macha, otvoreny
rozpor R. tedrie s marxizmome-leninizmom, nazory
R. nemali dalej vplyv na sovietsku pravnu teoriu



Psychologicka skola prava
Leon Petrazycki (1867-1931)

profesor encyklopédie a filozofie prava v Sankt
Petersburgu, po revolucii 1918 vo VarSave

O motivoch konania a o podstate moralky a prava
(1892), Uvod do $tadia prava a moralky (1905), Teéria
prava a Statu (1907)

Pravna tedria je zaloZena na myslienke emocii, tato
mySlienka ma vSeobecny vyznam

Emocia je osobitny pocitovo-podnetovy zazitok, je to
skusenost’, v ktorej psychologicka reakcia na podnet
vedie k aktivnej odpovedi vo forme urciteho spravania.
V psychike sa predstavy urCitych konani spravaju s
repulzivnymi alebo apulzivnymi emociami.



Rozborom emaocii Petrazycki dospieva k ich
klasifikacii na etické emoécie a pravne emaocie

Etické emodcie — jednostranné, imperativne, prikazy,
pocity povinnosti.

Pravne emocie — dvojstranne, imperativno-atributivne,
prikaz len v spojitosti s predstavou povinnosti a
konkrétnych opravnenych subjektov. Rovnaku povahu
ako pravne emocie maju pravne normy.

Intuitivne pravo a pozitivne pravo. Intuitivne pravo
vznika ako vysledok vnutorného presvedcenia a nie je s
nim spata predstava vonkajSich pramenov prava.

Pozitivne pravo suvisi s predstavou povinnosti
stanovenej aktom niekoho in¢ho. Predpoklada VPP.



Pozitivhe pravo méoze byt oficialne (zahfmia predstavu
statu) alebo neoficialne (verejna mienka, socialne vplyvy)

Stat je vytvor pravnej psychiky, $tatna moc je
emocionalna projekcia. Uloha §tatu — uspokojovanie
potreby stalej a bezpecnej realizacie pravnych noriem,
pripadne aj na zaklade donutenia. Nepripusta zasahy
Statu do hospodarstva a vyzdvihuje jeho sudnu funkciu.

Vplyv tejto tedrie — Rusko, Pol'sko (Jerzy Lande).



SKANDINAVSKY PRAVNY REALIZMUS
Anders Vilhelm Lundstedt (1882-1955)

Karl Olivecrona (1897 — 1980) posobi v Uppsale a v
Lunde (1933-1964), Pravo ako skutocnost (Law as Fact,
1939)

Alf Ross (1899-1979) PN — zbierky slovnych spojeni. PV —
formalna alebo realna. PV obsahuje: opisné vety — neopisné
vety — vedecke vysvetlenia (pozitivne P).

Ak vo¢l pravu zaujmeme realisticky postoj...~, Karl
Olivecrona V prirode (prirodnej skutocnosti) nejestvuje to
(nieco), co ma byt. Ked pravny poriadok zahrna nieco, ¢o
ma byt, musi byt teda povzneseny nad skutocnosti.

Existuje jeden prosty dovod preco nie je myslitelny pravny
poriadok mimo prirodnej skutocnosti. Pravny poriadok
treba nevyhnutne stanovit vo vztahu k urcitym faktom. Vo
vztahu k faktom v rameci prirodnych skutocnosti sa vsak
neda stanovit nic, co samo nepatri do tohto sveta.

PN je I'udsky vytvor, zdkonodarcovia su v postaveni v ktorom mozu
vydat’ text, ktory ma vlastnosti prava (prikazy) =uc¢inok na
psychologickej irovni.



Psychologicky vplyv je podstatou kazdého
vykonu moci.

Zakonodarna moc — monopol moci tych, ktorych
ustava uvadza ako zakonodarcu.

Realita: zakony su vzdy dielom jednotlivcov a
prostriedkom na presadzovanie ich zelani.

Vznik pravnych pojmov:
Axel Hagerstrom — obligatio (slovnha magia)

Uti lingua nuncupassit, ita ius esto.
Vyhlasenie osoby ma mat moc prava.



LUDOVY KOMISARIAT VNUTRA (NKVD) ZSSR
PRISNE TAJNE V MOSKVE 5. 3. 1940

Sudruhovi Stalinovi

V taboroch NKVD ZSSR pre vojnovych zajatcov a
vo vazniciach zapadnych obvodov Ukrajiny a
Bieloruska je v sucasnosti vaznené velké
mnozstvo byvalych dostojnikov Polskej armady,
byvalych  pracovnikov  polskej policie a
pracovnikov rozviedky, clenov polskych
naclonalistickych kontra

revolucnych stran, clenov odhalenych kontra
revolucnych povstaleckych organizacii,
dezertérov, atd. Ti wvsetci su =zatvrdnutymi
nepriatelmi sovietskej vlady a nenavistnymi
odporcami sovietskej vlady.



S OHLADOM NA TO, ZE VSETCI SU NENAPRAVITELNYMI
NEPRIATELMI SOVIETSKEHO STATU POVAZUJE NKVD ZSSR
7ZA NEVYHNUTNE:

Poverit NKVD ZSSR

1) zalezitostami 14 700 osob nachadzajicich sa
v taboroch pre vojnovych zajatcov, byvalych
polskych dostojnikov, uradnikov,
velkostatkarov, agentov rozviedky, zandarov,
osadnikov a ¢lenov vazenskej sluzby,

2) rovnako ako zalezitostami zatknutych 11 000
osOb nachadzajicich sa vo vézniciach v
zapadnych obvodoch Ukrajiny a Bieloruska,
clenov roznych kontrarevolucnych organizacii,
byvalych velkostatkarov, tovarnikov, byvalych
polskych dostojnikov, uradnikov a dezertérov



- A VYRIESIT ICH SPECIALNYM SPOSOBOM S POUZITIM
NAJVYSSIEHO MOZNEHO TRESTU VOCI VYSSIE UVEDENYM
- POPRAVOU ZASTRELENIM

II. Zalezitosti je nevyhnutné vyriesit bez vysluchu
zatknutych a bez  vznesenia obvinenia,
rozhodnutia o vysledkoch vysetrovania a procese
obzaloby, a to

na zaklade informacii od Spravy pre zalezitosti
vojenskych  zajatcov @NKVD ZSSR, resp.
informacii NKVD USSR a NKVD BSSR.

Vyriesenim zalezitosti a vykonanim uznesenia sa
poveruju nasledovhé 3 osoby v zlozeni:
s.Merkulov, Kobulov a Bastakov (velitel 1.
spec.odd. NKVD ZSSR). LKV ZSSR Lavrentij
Beryja

Pred textom: za (vlastnorucné podpisy): J. Stalin,
I TmoomTmcr XTI Mot A ALlrocame e mdrveess



KATYN

Ludovy komisar vnutra ZSSR
Lavrenti) Beryja

Vyk (onat ?)

Podpis: Berija

Pred textom: za (vlastnorucné podpisy):

J. Stalin, K. Vorosilov, V. Molotov, A. Mikojan;
na okraji listu dopisané: Kalinin — za, Kaganovic

Za.



Prirodzenopravne koncepcie:
Gustav RADBRUCH (1878 — 1949)

Profesor trestneho prava a filozofie prava

1933 prepusteny ,cela jeho osobnost a doterajsia
cinnost™ nie su zarukou...

Dielo: Zaklady filozofie prava (1914), Filozofia
prava (1932), Pat minut pravnej filozofie, Zakonné
nepravo a nadzakonné pravo

Filozofia prava ako skumanie jeho hodnoty mdéze
mat len jeden problém: ucel prava.

Pravo = skutoCnost, ktorej ucelom je sluzit
spravodivosti.

Pravo = suhrn vseobecnych prikazov fudského
spoluzitia.



Spravodlivost

Subjektivna spravodlivost = S ako cnost, ako
osobna vilastnost

Objektivna spravodlivost’ = S ako vlastnost
vztahu medzi ludmi

Spravodlivost ako PRAVNOST, S podla kritéria
pozitivheho prava, t. |. spravodlivost sudcu

Spravodlivost v uzsom zmysle = predzakonna
alebo nadzakonna idea, t. j. spravodlivost
zakonodarcu

DalSie poziadavky Radbrucha vo vztahu k
pozitivnemu pravu = ucelnost’ a pravna istota.



UcCenie o neplatnosti bezpravia vo forme zakona
(zakonné nepravo) a o nadzakonnom prave

Radbruch: jestvuju pravne principy, ktoré su
silnejsie ako pozitivne pravo. Zakon, ktory im
odporuje, je neplatny.

Tieto principy R. nazyva prirodzené pravo alebo
rozumné pravo

RADBRUCHOVA FORMULA:

,,AK nespravodlivost’ pozitivheho prava
dosiahne taku mieru, ze pravna istota zarucena
pozitivnym pravom uz voci tejto
nespravodlivosti nema nijaku vahu, v takom
pripade musi nespravodlivé pravo ustupit’
spravodlivosti®.



G. RADBRUCH: Pre vojaka plati, ze
rozkaz je rozkaz. Zakon je zakon, hovori
pravnik.

Zakon plati a zakonom je vtedy, ak ma v
obvyklych pripadoch moc na to, aby sa presadil
(Pat minut pravnej filozofie, Prva minuta).

Narodny socializmus s1 dokazal priptatat svoju
druzinu, na jednej strane vojakov, na druhej
strane, pravnikov pomocou dvoch principov:
Rozkaz je rozkaz a zakon je zakon (Zakonné
nepravo a nadzakonné pravo).



PROBLEM V TRESTNOM PRAVE

Hlavné pojednavanie pred durinskym sudom:
sudny uradnik Puttfarken, ktory tym, ze udal
obchodnika Goéttiga, privodil jeho odstidenie a
popravu, bol odstideny na dozivotie.

Predmetom udania bol listok, ktory nechal Gottig
na zachode: ,Hitler je masovy vrah a on zavinil
vojnu.“ Odsudenie sa netykalo len uvedeného
listka, ale aj pocivania zahranicnych vysielaciek.

Generalny prokurator si vo svojej reci (maj 1946)
najprv polozil otazku, ¢i bol tento ¢in protipravny.
,Ak obzalovany vysvetluje, ze udanie urobil na
zaklade N-S presvedcenia je to pravne
bezvyznamneé.“ Neexistuje povinnost udat,ani



NA ZAKLADE POLITICKEHO
PRESVEDCENIA. NEEXISTOVALA, ANI ZA
HITLERA NEEXISTUJE.

Zakonnost, Gsilie o spravodlivost a pravna istota
su poziadavky sudnictva. Vsetky tri chybali v
politickej justicii za ¢ias Hitlera.

Kto pocas tychto rokov mniekoho udal, musel
pocitat s tym, ze obzalovaného nezveruje
zakonnému procesu s pravnymi zarukami pre
zistenle pravdy a vynesenia spravodlivého
rozsudku, ale do ruk svojvole.

Neexistovala ziadna povinnost udat (§ 139 TZ:
Kto ma vierohodné poznatky o priprave velezrady
a premeska ich vcas oznamit prislusnému
uradu). V tomto pripade ide o ¢os1 1né: o sirenie
pravdy.



KTO JU SIRIL A HLASAL, NEOHROZOVAL RISU, CI JEJ
BEZPECNOST. POKUSAL SA LEN ODSTRANENIU ZAHUBITELA

RISE, ABY JU ZACHRANIL: TEDA OPAK VELEZRADY.

Zakonodarstvu N-S statu, na zaklade ktorého sa
vynasali rozsudky smrti, chyba akakolvek
platnost. Odvija sa od ,splnomocnovacieho
zakona®, ktory nevznikol ustavne potrebnou 3/5
vacsinou.

Nyaky sudca sa nemoze odvolavat na taky zakon,
ktory je nielen nespravodlivy, ale ktory je aj
zloc¢inny a rozhodovat podla neho.

Verim, ze musia byt obzalovani sudcovia, ktori
vyniesli rozsudky nezlucitelné s prikazmi
humanity a odsudzovali na smrt kv
malichernostiam.



Lon Luvois FULLER (1902 — 1978)

Profesor vseobecnej jurisprudencie na Harvarde
Dielo: Problémy pravnej vedy (1947), Anatomia
prava (1968), Moralka prava (1963)

Nespokojnost' s literaturou o vztahu prava a
moralky. M ako gramaticke pravidia...

Aké znaky musi mat spoloCensky systém, aby bol
schopny vytvorit pravny systém?

Vladca Rex hodla reformovat pravny systém svojho
statu. Sudne procesy tazkopadne, PN v
zastaranom jazyku, sudcovia nedbanlivi a uplatni.

Prvy krok: zrusenie vsetkych platnych zakonov.
Z 6smich nedostatkov, osem zasad:



Osem vlastnosti zakona

VSeobecna povaha (nie ad hoc),
Zverejneny

Prospektivny a nie retroaktivny
Zrozumitelny

Dosledny

Schopny prispdsobenia

Stabilny bez nevhodnych zmien
Pouzivany pri sprave spoloCnosti

Tieto vlastnosti tvoria vnutornui moralku prava

(inner morality of law). Moralku, ktora umoznuje
pravo.



Problém odporného udavaca

,1esnou vacsinou vas zvolili za ministra
spravodlivosti vasej krajiny, ktora ma asi 20
milionov obyvatelov. Na zacCiatku vlady stojite pred
problémom... Vasa krajina mala poCas mnohych
desatroCi umiernenu, ustavnu, demokraticku viadu.
Pred nedavnom vsak v nej nastali tazké casy.
Obvyklé vztahy narusSila prehlbujuca sa
hospodarska kriza a narastajuce rozpory medzi
frakCnymi skupinami, ktoré sa sformovali na
ekonomickom, politickom a nabozenskom zaklade.
Povestny muz na koni sa zjavil v podobe vodcu
politickej strany s nazvom Purpurove kosele.



V celostatnych volbach, sprevadzanych nepokojmi, bol
vodca zvoleny za prezidenta republiky a jeho strana
ziskala v NZ vacsinu.

Volebny uspech = kampan lahkomyselnych sfubov
a domyselnych klamstiev a fyzické zastrasovanie
PO nociach.

Ked' sa Purpurove kosele dostali k moci, neurobili
nic, aby zrusili staru ustavu. Nedotkli sa ani
trestného, ani obCianskeho zakonnika (TP, OSP).
Neurobili nijaku oficialnu akciu, aby prepustili
kohokolvek z vladnych uradnikov alebo zbavili
sudcov funkcie. Pravidelne sa konali volby, hlasy sa
zjavne scitali poctivo. Napriek tomu krajina zila pod
viadou teroru.

Sudcov, ktori rozhodovali proti zelaniam strany, bili
a vrazdili. Vyznam TZ sa prekrutil, prijali sa tajné
zakony, ktorych obsah poznali len stranicke SpiCky



Stat neredpektoval vlastné zakony. V3etky opoziéné
strany boli rozpustené. Politicki odporcovia boli
zavrazdeni.

Purpurove kosele boli zvrhnuté a demokraticka a
ustavna vlada obnovena.

Pocas rezimu PK pracovali mnohi [udia ako
udavaci, ktori informovali stranu o nepriatefoch, o
kritike vlady, o poCuvani cudzich vysielani, o
prechovavani vacsieho pocCtu susenych vajec, o
tom, ze niekto do 5 dni neohlasil stratu OP... Pritom
sa veci vo vztahu k vykonu spravodlivosti mali tak,
ze za ktorykolvek z tychto Cinov mohol byt ulozeny
trest smrti.

Po zvrhnuti PK verejnost vystupila s poziadavkou,
aby tito odporni udavaci boli potrestani.



Ako minister spravodlivosti ste poziadali 5 svojich
namestnikov, aby predlozili odporucania:

Prvy namestnik — piaty namestnik

1. Neprimeranost, rovnaky postup. Pravo je vec
pruzna.

2. Nepodnikajme nicC. Preniest sa ponad obdobie.
3. PK: bezpravny rezim/ akty zakonnej viady.
Odsudenie zloCinov strany, rozliSovanie: OU...

4. PK-izmus ako taky: komplexny zakon,
definovanie, ,odporny*.

5. Proti zakonnému rieSeniu. Samoriesenie...

AKE ODPORUCANIE BY STE AKO MINISTER
SPRAVODLIVOSTI PRIJALI?



John Mitchell FINNIS

Tomizmus a moderny variant prirodzeného prava

Originalny variant: Prirodzené pravo a prirodzené
prava

Funkcia PP = poskytnut ludom zaklad pre moralne
usudky. Nie viera, ale logicka argumentacia.

Pojem DOBRA: Prieskum prirodzenosti zvnutra

Sedem zakladnych foriem [udského dobra (basic
forms of human good): 1. zivot, 2. poznanie, 3.
zabava, 4. esteticka skusenost, 5. priatelstvo
(sociabilita), 6. prakticka rozumnost, 7.
nabozenstvo.



Z0 zakladnych dobier — absolutne prava

1. pravo na to, aby zivot Cloveka nebol zneuzivany
ako priamy prostriedok na nejaky ucel,

2. pravo nebyt klamany v situaciach, kde sa
rozumne caka skutocna komunikacia,

3. pravo nebyt odsudzovany na zaklade faloSnych
obvineni,

4. pravo nikomu neupierat’ jeho tvorive schopnosti,

5. pravo Cloveka na uctu pri kazdom formulovani
poziadaviek v mene spolocneho dobra.

Zavazky spate s pravom: na sankcii, formalne,
moralne, pribuzné m. Nedodrzanie zakona.



Pribuzna moralna povinnost dodrziavat zly zakon,
neodporovanie jeho nemoralnosti pre jeho nahodnu
skodlivost

Dobry obCan a plnenie povinnosti:
A) spoloCné dobro ziada suhlas s pravom,

B) ak je spravanie ustanovené pravom, suhlas s
nim mozno prejavit iba jeho zachovavanim,

C) preto treba spravanie ustanovené ako povinné
realizovat.

Odbvodnenie — uniformita — spolocna hodnota.



Idea zavaznej sily, ktora je psychologickou
realitou je dost vyznamna.

Ak sa pravu pripisuje zavazna sila, v skutocnosti
to znamena, ze takpovediac objektivizujeme pocit
viazanosti. Prenasame tento pocit na samotny
pravny poriadok, a tak sa tento pocit sa stava
uréujucim pre chapanie objektivnej povahy pravneho
poriadku. Tak dostavame ,zavaznu silu”, ktora
nie je mozné znovu najst v skutocnosti.

Pravo obsahuje prikazny prvok, nezavisly imperativ,
nezavisly od vzt'ahu toho, kto prikaz vydava a adresata
prikazu. Slova — poziadavky, ni¢ az tak neznamenaju. Ich
ulohou je sluzit’ ako vodidlo konania. Ak sa pouziju
podla istych pravidiel, stavaju sa zdrojom odkazu na
idey spravneho a povinného spravania. Utvrdzovanie sa
v 1deach zaklada skutoCné mocenske pozicie.



Marxistické pravne myslenie

Pjotr Ivanovi¢c Stucka (1865 - 1932)

Jevgenij Bronislavic PaSukanis (1891 - 1937)
Andrej Januarjevic¢ VySinskij (1883 - 1954)
StuCka — P = system spoloCenskych vztahov

zodpovedajuci zaujmom viadnucej triedy, chraneny
iIch organizovanou mocou (S)

Revolucna uloha prava a Statu — 1921

Pasukanis — P = je burzoazny jav vyjadrujuci
triedne panstvo, ktory ma docCasné pouzitie ako

zbran proti zostavajucim nepriatelom v obdobi
prechodu od stareho k novemu zriadeniu P.

Ekonomicke vztahy v ich skutoCnom vyvoji su
pramenom pravnych vztahov.



Analyzou podstaty ekonomickych vztahov je mozne ziskat
myslienku PN ako abstraktného vyjadrenia urcitého logického
obsahu.

Ak je PN vydana ako zakon statu, mozno s istou
pravdepodobnostou oCakavat vytvorenie
prislusnych pravnych vztahov.

Pravo a marxizmus, VSeobecna teoria prava
VySinskij — ,Pravo je suhrn pravidiel spravania (N)
vydanych alebo sankcionovanych statnou mocou,
ktoré vyjadruju vOlu viadnucej triedy, N spravania,
ktoré su zaruCené donucovacou mocou statu s
cielom ochrany, stabilizacie, rozvoja spoloCenskych
vztahov a poriadku, ktoré su vhodné a vyhodné pre
vladnucu triedu.”



Herbert Lionel Adolphus HART (1907 - 1992)

Studuje staroveké dejiny a filozofiu v Oxforde. Po 2.
svetove] vojne prednasa filozofiu. Veduci katedry
pravnej vedy (Chair of Jurisprudence) v Oxforde v
rokoch 1952 — 1968.

Inauguracna prednaska: Definicia a teodria v
pravnej vede (Definiton and Theory in
Jurisprudence).

Hlavné dielo: Pojem pravo (The Concept of Law,
1961, druhé vydanie po prvy raz 1994)



Pravo, sloboda a moralka (Law, Liberty, and
Morality, 1963)

Trest a zodpovednost’ (Punishment and
Responsibility, 1968)

Pojem pravo novy pohlad na pravo a zaobera sa
dalsimi témami - povaha spravodlivosti, moralny
zavazok a pravny zavazok, prirodzené pravo.

Kritizuje koncepcie Jeremy Benthama a Johna
Austina: Pravo je prikaz ustanoveného spolocneho
nadriadeného (suveréna), ktorého vacsina
spolocnosti zvykne posluchat a ktory neposlucha
ustanoveného lfudskeho nadriadeného, prikaz
vynucovany sankciou.



Hartove namietky voci Austinovej teorii:

Zakony ako ich pozname nie su len prikazy
podlozené (podporené) hrozbou. Obsah prava sa
vsak nevycerpava seriou prikazov podporovanych
hrozbou. Niektoré zakony sa podobaju na prikazy
kryté hrozbou. Je vsak vela druhov zakonov, ktorée
nie su ako prikazy podlozené hrozbou (zakony,
ktoré predpisuju spOsob uzatvarania platnych
zmluv, manzelstiev, spisania zavetu). Rozsah
uplatnenia prava nie je taky isty ako rozsah
uplatnenia prikazu podporovaneho hrozbou.

Pojem zvyku poslusnosti je nedostatocny



Hart uvadza argument — zvyk poslusnosti a kontinuita
prava: Isté obyvatelstvo obyva uzemie, na ktorom
dlho vladne absolutny monarcha (Rex). Svojich
poddanych ovlada vSeobecnymi nariadeniami
podlozenymi hrozbami. PoCas prvych rokov viady
mal problémy, teraz je vSetko urovhané a Rex sa
moze spolahnut na to, ze ho ludia budu posluchat
(,zvyk" — jazda po lavej strane cesty).

Zvyk poslusnosti ako osobny vztah kazdeho
jednotliveho poddaneho a Rexa. Predpokladajme,
ze Rex zomrie a zanecha syna Rexa Il. SkutoCnost,
ze ludia posluchali Rexa, nie je sama osebe
zdrojom pravdepodobnosti, ze budu posluchat
Rexa ll. Az po nejakom Cas — zvyk poslusnosti bol
zavedeny. Az odvtedy sa bude dat o kazdom
nariadeni povedat, ze je pravom, akonahle je
vydané, este skor ako ho fudia uposluchnu.



Koncepcia pravne neobmedzeného suverena podla
Harta prekruca povahu prava v modernom state.
Aby sme pochopili skutoCnu povahu pravneho
systému a to, ako pravo vznika, musime mysliet' v
pojmoch pravidiel:

V kazdej spoloCnosti existuju pravidla (rules), ktoré
ovplyvnuju ludskeé spravanie. Dve skupiny:

Spolocenské zvyky a Spolocenskeé pravidla.
Su dva druhy spoloCenskych pravidiel:

tie, ktoré su iba spolocenskymi zvyklostami
(pravidla etikety, pravidla spravneho vyjadrovania)

Pravidla, ktoré vytvaraju zavazky



Pravidla, ktoré su sucastou moralneho kodexu
spoloCnosti — moralne zavazky,

Pravidla, ktoré maju formu prava

Vo vztahu k obom uvedenym pravidlam existuje
skutocny spoloCensky tlak na prisposobenie sa
pravidlu. To je to, Co robi z pravidla zavazok.

Su dva druhy pravnych pravidiel:
Primarne pravidla (primary rules) = ukladaju
povinnosti

Sekundarne pravidla (secondary rules) = udeluju
verejnu alebo sukromnu moc

Pravo je jednota primarnych a sekundarnych
pravidiel.



ZAKLADY PRAVNEHO SYSTEMU

Pravidlo uznania (rule of recognition) a platnosti
prava (legal validity)

Pravidlo uznania je ustrednym pojmom Hartove;
teorie, podla ktoréeho urcuju, ktoré pravidla su a
ktoré pravidla nie su sucCastou pravneho systemu.
Pouzivaneé standardy su zapisané v oficialnom
texte (napr. pisana ustava) alebo su aspon jasne
vyjadrene v kritériach, ktorymi sa riadia vladni
uradnici (napr., navrh zakona, aby sa stal plathym
pravom, musi byt schvaleny v kazdej snemovni, a
potom musi byt podpisany prezidentom®).



Otvorena textura prava

Pravo musi prevazne, hoci nie vyhradne,
odkazovat na skupiny (class) ludi, na skupiny
cinov, veci a okolnosti.

Na oznamovanie vseobecnych pravidiel konania
(este skor ako nastanu pripady, na ktoré sa maju
aplikovat) sluzia dva hlavné prostriedky — zakon a
precedent.

Jeden otec povie synovi pred odchodom do
kostola: ,Kazdy muz aj chlapec musi pred vstupom
do kostola snat klobuk."

Iny otec vstupi so synom do kostola, snime klobuk
a povie synovi: ,Vidis, tak sa Clovek ma v tejto

J L

situacii spravne chovat.

Zahfa slovo ,vozidlo® bicykle, lietadla aj kolieskovée
korcCule?



VSeobecne uznavané principy konania, zalozené
na jednoduchych pravdach, tykajuce sa ludskych
bytosti m6zeme povazovat za

minimalny obsah prirodzeného prava:

1. Ludska zranitelnost (Nezabijes!), 2. Priblizna
rovnost (Nikto nie je natolko silnejsi, aby bez
akejkolvek spoluprace schopny ostatnych na dlhsiu
dobu ovladat alebo si ich podmanit),3. Obmedzeny
altruizmus, 4 .Obmedzené zdroje,

5. Obmedzené porozumenie a sila vole

Platnost’ prava a moralna hodnota

Ked sa pytaju Huckleberryho Finna, Ci vybuch kotla na
parniku niekoho zranil, jeho odpoved znie: ,Nie, iba tam
zabilo nejakého negra“.

Komentar tety Sally: , To je Stastie, pretoze niekedy to
skutoCne niekoho zrani,” je zhrnutim moralky, ktora Casto
medzi ludmi previladne.



Predstava zavazku

Osoba ,,A" nariadi osobe ,B“, aby jej odovzdala peniaze

a vyhraza sa je] zastrelenim, pokial tento prikaz nespini.

Je rozdiel medzi tym, ze niekto je nuateny niecCo urobit a
vyhlasenim, ze urCita osoba ma zavazok. Osoba B nemala
zavazok ani povinnost odovzdat peniaze.

Napravny prostriedok proti statickej povahe rezimu
primarnych pravidiel spoCiva v zavedeni pravidiel zmeny.

Pravidla sudneho rozhodovania (urCenie jednotlivcov,
ktori maju sudne rozhodovat a sucasne definuju postupy,
ktoré sa maju dodrzat.

Pravidlo uznania.



Moralny a pravny zavazok

Spravodlivost predstavuje len jeden segment moralky, ktory sa

nezaujima o konanie jednotlivcov, ale o sp6soby akymi sa

zaobchadza so skupinami jednotlivcov. Prave preto je

spravodlivost v osobithom ohlade délezita pre kritiku prava a

iInych verejnych Ci spoloCenskych institucii.

Vnutorny charakter moralky — vonkajsi charakter prava.

Pravidla moralneho spravania (status moralky) sa vyznacuju

1. Délezitostou

2. Nedotknutelnostou vocCi zamernej zmene

3. Dobrovolnou povahou moralneho priestupku (moralna vina je
vylucena ,Neurobil niC zlé", ,Nemohol zabranit tomu, Co
urobil®; pravna zodpovednost' vSak nie je vylucena)

4. Formou moralneho natlaku (svedomie, opovrhnutie,
prerusenie spoloCenskych stykov)



Pravo a moralka

MocC a autorita

Vplyv moralky na pravo (zodpovednost za
obcCianske alebo trestné delikty méze byt upravena
podla prevladajucich nazorov na moralnu
zodpovednost)

Interpretacia (odévodneny vysledok zasvatenej
nestrannej volby)

Kritika prava
Principy zakonnosti a spravodlivosti

Platnost’ prava a odpor voci pravu (,, Toto je pravo,
je vsak prilis zle, aby sa aplikovalo Ci dodrziavalo.)



TEORIA PRAVNYCH PRINCIPOV:
RONALD M. DWORKIN

Ronald Dworkin (narodeny 1931)

,Chcem urobit generalny utok na pozitivizmus a
ako ter¢ pouzijem Hartovu verziu pozitivizmu. Moja
Stratégia vychadza zo skutocnosti, ze ked' pravnici
uvazuju a diskutuju o pravach a povinnostiach,
osobitne v tych zlozitych pripadoch (hard case),
ak sa nas problem s tymito pojmami zda byt
najnaliehavejsi,  pouzivaju  Standardy,  ktoré
nefunguju ako pravidla (normy), ale pdsobia
odlisne, ako principy, postupy a iné druhy
Standardov. Potvrdim, Ze pozitivizmus je model,
ktory nerata s dblezitou ulohou Sstandardov, ktore
nie su pravidlami (normami).”



ObcCianske prava brané vazne (Taking Rights
Seriously,1977),Vec principu (A Matter of
Principle,1985),Risa prava (Law’s Empire,1986)

Pravne normy sa aplikuju spésobom vsetko alebo
nic (all-or-nothing-way)

Principy na rozdiel od noriem maju vahu: ak dva
principy vedu k odliShym zaverom, sudca musi
posudit’ relativhu vahu kazdého z nich a
rozhodnut, ktory je z nich vyznamnejsi a teda
prevazi.

Predpokladajme, ze zakonodarca prijal zakon, v
ktorom sa hovori, ze ,bezbozné zmluvy su odteraz
neplatne.” SpoloCenstvo je rozdelené v nazore na
otazku, Ci zmluva uzavreta v nedelu je iba z tohto
jediného ddévodu bezbozna. Je jasné, ze iba malo
zakonodarcov malo na zreteli tato otazku pri
hlasovani, a teraz su rovnako rozdeleni.



Tim a Tom uzavreli zmluvu v nedelu a Tom teraz zaluje
Tima, aby ho prinutil vykonat zmluvu, ktorej platnost
Tim spochybnuje. ONE RIGHT ANSWER THESIS

Mame povedat, ze sudca musi hladat spravnu
odpoved na otazku, Ci je Tomova zmluva platna,
hoci spolocenstvo je hlboko rozdelené vo veci
spravnej odpovede? Alebo je realistickejsSie
povedat, ze na tuto otazku neexistuje spravna
odpoved? (SkutoCne niet spravnej odpovede Vv
zlozitych pripadoch?)

Pravne principy (priklady):

Pacta sunt servanda — Zmluvy treba zachovavat
Nullum crimen sine lege — Nijaky zloCin bez prava

Audiatur et altera pars.- Nech je vypocuta aj druha
strana

Nemo iudex in causa sua - Nikto sam sebe sudcom



Spravny pravny princip je ten, ktory robi
pravo moralne Co najlepsim.

Podla Dworkina rozhodovanie je a ma byt
interpretativne.

,oudcovia musia rozhodovat zlozité pripady
vykladom politicke] struktury spolocCnosti
nasledovne, mozno osobitne: snahou najst
najlepsie mozné odovodnenie vV principoch
politickej moralky, pre strukturu ako celok, z
najzakladnejsich ustavnych pravidiel a uprav
podrobnosti, napr. sukromnée pravo, zmluvné pravo.
Sudcovia pri rozhodovani maju zachovavat
Integritu, ktora zahffia slusnost (fairness),
spravodlivost (justice) a zachovavanie
ustanovenych postupov.



TEZA JEDNEJ SPRAVNEJ
ODPOVEDE: ONE RIGHT ANSWER
THESIS

Myslienka dlho najtesnejsie spata s Dworkinom,
poziadavka, aby vsetky pravne rozhodnutia mali
1ba jedinu spravnu odpoved. 3 suvisiace témy:

1. Tato poziadavka odraza nasu prax, ze aj pri
zlozitych pripadoch pravnici, sudcovia tvrdia,
argumentuju, ze existuje jedna odpoved.

2. Spravne odpovede na pravne otazky existuju,
pretoze sudcovia musia dosiahnut vysledok
pokial 1de o predlozené veci: niektoré odpovede su
lepsie, ako tie druhé.

3. uvazovanie o zlozitych pripadoch Konstrukcia
argumentu: individualny, unikatny.



Riggs v. Palmer (1889)

Newyorsky sid musel v tomto pripade rozhodnut
o tom, ¢1 dedi¢ uvedeny v zavete svojho starého
otca moze na zaklade tohto zavetu dedit napriek

tomu, ze zabil svojho starého otca — preto, aby
mohol dedit.

Sud zacal takto:

,Je nepochybne pravda, Ze na zaklade zakonov
upravujucich zostavovanie, dokazovanie a
vykondvanie zavetov a majetkové prevody, ak ich
vykladame doslova a ak nie je mozné ich ucinky a
posobenie nijako a za Ziadnych okolnosti

ovplyvnit alebo zmenit, prechadza tento majetok
na vraha®



SUD POKRACOVAL:

,Posobenie vsetkych zakonov a zmluv mozno
ovplyvrnovat vSeobecnymi zasadnymi maximami
common law (vseobecného prava). Nikomu sa
nesmie dovolit, aby mal prospech z viastného
podvodu, vyuzivat viastné protipravne konanie,
opierat Zalobu o vlastnu nepravost alebo
nadobudat majetok viastnym zlo¢inom.”

Vrah (svoje) dedicstvo neziskal, uplatnil sa
princip ,no one shall profit from his own wrong®.

Vacsinovy nazor.



ODLISNE STANOVISKO

Sud musi nasledovat literu zakona (tzv.
deklaratérna teoria) a to z niekolkych dovodov.

1. Sud je viazany znenim zakona (rigid rules of
law) a nie je viazany ,sférou” svedomia

2. Volu nemozno odvolat, zrusit alebo anulovat
nijakou autoritou ako znenie zakona neupravuje
taku okolnost. Zakon vyslovne nehovori o zruseni
vyhod vole, ak dedic zavrazdil porucitela.

3. Ak by to sud urobil, mal by pravomoc opravne;j
spravodlivosti. Vola musi zostat volou, ak nie je
odvolana sposobom ustanovenym zakonmi.
Umysel nem4 Géinky odvolania.



ARGUMENTACIA:

,Od sudu sa prakticky Ziada, aby urobil iny zavet
namiesto porucitela. Zakony neospravedlnuju toto
konanie sudu a jednoducha domnienka by nebola
dost silna na to, aby ho obhajila (udrzala).
Napokon, uznanie nazoru Zalobcu by znamenalo
dodatocny trest pre odporcu. Kde beru sudy moc a
dovod na to, aby ho ako doplnok k jeho trestu
pozbavili viastnictva? Zakon ho potrestal za jeho
zlocin a nemoézeme povedat, Ze to nebol dostatocny
trest; dalsi vyrok voci nemu je vyluceny.



HENINGSEN V. BLOOMFIELD MOTORS, INC.
(1960)

Princip , pacta sunt servanda®. Otazka znie, C1
moze vyrobca aut obmedzit svoju zodpovednost,
ak ma auto vadu.

Pan Henningsen kupil auto a podpisal zmluvu, v
ktorej bolo napisané, ze zodpovednost vyrobcu za
vady sa obmedzuje na to, ze ,,da do poriadku®
vadné diely, pricom ,vyslovne nahradza vsetky
ostatné zaruky, povinnosti ¢1 zavazky®.
Henningsen argumentoval tym, ze prinajmensom
za danych okolnosti vyrobca nema byt tymto
obmedzenim chraneny. Ma zodpovedat za
lekarske a iné vydavky osob, ktoré pri
autonehode utrpell uyymu.
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ANI JEDNO PRAVIDLO, KTORE VYROBCOVI BRANI
TRVAT NA ZMLUVE. SUD SA I TAK POSTAVIL NA
STRANU H.

Po 10 dnoch od kupy auta sa prejavila vada a
manzelka utrpela pri1 nehode zranenia. Na
opacne] strane textu zmluvy je na ploche o sirke
as1 7-8 inchov poucenie o zodpovednosti za vady.
Zaloba bola uspesna napriek tomu, aj ked si1
zalobca neprecital podmienky zmluvy (90 dni a
5000 mil).

1. nesmieme zabudat na vseobecny princip, ze
ten, kto sa rozhodne pred podpisom necitat
zmluvu, nemoze sa zbavit jej bremien.

2. pri aplikacii tohto principu je dolezita hlavna
téza, podla ktorej pravne sposobilé zmluvne
strany pozivaju slobodu.



3. ZMLUVNA SLOBODA NIE JE TAKOU
NEMENNOU DOKTRINOU, ABY NEDOVOTL.OVALA
NIJAKE ZMENY V OBLASTI, O KTORU IDE.

4. v spolocnosti, v ktorej auto je beznou sucastou
kazdodenného zivota a v ktorom jeho uzivanie
prinasa vela nebezpecenstiev hroziacich vodicovi,
spolujazdcom 1 verejnosti, ma vyrobca vo vztahu
k propagacii a predaju svojich aut osobitnu
povinnost. Sudy teda musia kupne zmluvy
starostlivo skiimat, aby zistili, €1 je slusne
postarané o zaujmy spotrebitela a verejnosti.

5. existuje princip, ktory je v historii anglo-
amerického prava beznejsie €1 pevnejsie
zakoreneny ako zakladna doktrina, ze sudy
nedovolia, aby ich niekto vyuzival ako nastroje
nespravodlivosti a neslusnosti?
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BOLI PREPOZICANE NA VYNUCOVANIE
,DOHODY", PRI KTOREJ BY JEDNA STRANA
NEPOCTIVO VYUZILA

ekonomicku nudzu druhe;.

Pravidla treba aplikovat ,vsetko-alebo-nic*. Ak su
dané skutocnosti, o ktorych pravidlo hovori, tak
pravidlo bud plati alebo neplati. Ak plati, treba
akceptovat odpoved, ktorai dava, ak nie, potom
pravidlo pre rozhodnutie ni¢ neprinasa.

Principy (podla Alexyho) su prikazy
optimalizacie, ktoré sa vyznacuju tym, ze mozu
byt splnené v roznom stupni a ze prikazany
stupen ich splnenia zavisi nielen od skutkovych,
ale 1 od pravnych moznosti. Joseph RAZ



Teoria spravodlivosti
John Rawls (1921 — 2002)

Diela: Teoria spravodlivosti (A Theory of
Justice,1971) Politicky liberalizmus (1995),
Spravodlivost ako férovost (Justice as Fairness
2001, slovensky preklad 2007)

,Mojim cielom je prezentovat koncepciu
spravodlivosti, ktora zovseobecriuje teoriu
spolocenskej zmluvy a dovadza ju na vySSi
stupen abstrakcie.”

Nadvaznost Rawlsa na Rousseaua a Kanta.
KlfuCove pojmy: pévodny stav (original position),
zavoj nevedomosti (veil of ignorance), primarne
dobra (primary goods).



PRAVO A EKONOMIKA (LAW AND
ECONOMICS)
RICHARD POSNER (1939)

Pravo a ekonomika alebo ekonomicka analyza
prava je pristup pravnej teodrie, ktora pouziva
ekonomické metédy vo vztahu k pravu, k
problémom prava.

Zaklada sa na pouzivani ekonomickych pojmov,
ktoré vysvetluju ucinky (posobenie) prava.
Hodnotenie, aké (ktoré) pravne normy su
ekonomicky ucinné a predpovede, aké (ktoré)
pravne normy budu prijaté.

V dosledku prekryvania sa pravnych a politickych
systémov mnohé prava a ekonomiky sa objavuju
aj v politickej ekonémii a v politickej vede.



EKONOMICKA ANALYZA PRAVA SA
SPRAVIDLA CLENI NA DVE OBLASTTI:

1. Pozitivne pravo a ekonomika
2. Normativne pravo a ekonomika

1. pouziva ekonomicku analyzu na predpovedanie
ucinkov roznych pravnych noriem. Pozitivna
ekonomicka analyza zodpovednosti za nahradu
skody by predpovedala Gicinky normy o prisne;j
zodpovednost1 v protiklade s icinkami normy o
nedbanlivosti.

2. 1de dalej: robi politické odporucania zalozené
na odhade ekonomickych dosledkov roznych
politik. KItucovy pojem — efektivnost, efektivnost
konkrétneho ucelu.



VSEOBECNY POJEM: PARETOVA-UCINNOST
KALDOR-HICKSOVA UCINNOST

Vseobecny pojem ucinnosti, ktory pouziva Pa E je
Pareto-ucinnost. Pravna norma je Pareto-Gi¢inna,
ak sa nemoze zmenit tak, aby zlepsila postavenie
jednej osoby, bez toho aby zhorsila postavenie
druhej osoby.

Slabsia koncepcia ucinnosti je Kaldor-Hicksova
ucinnost. Pravna norma je K-H Gc¢inna, ak by ju
niektoré strany mohli urobit Pareto-ucinnou,
kompenzujuc iné strany vyvazenim ich strat.



RICHARD POSNER

Chicagska ekonomicka skola: sudca a profesor v
Chicagu. Ekonomicka analyza prava (The
Economic Analysis of Law, 1973), Hranice
pravnej teorie (Frontiers of Legal Theory, 2001)
Ako sudcovia myslia? (How Judges Think?, 2008)
Pad kapitalizmu (A Failure of Capitalism, 2009).

Kontroverzné otazky:
Rule of Law je nahodny prvok pravnej ideologie.

Vladou regulované adopcie deti: argument, ze
kupa a predaj deti na slobodnom trhu by viedol k
lepsim vysledkom.

Podpora legalizacie marihuany a LSD.



Hypotéza povodneho stavu

Stav povodnej rovnosti: fudia sa bez nadriadenej
autority maju rozhodnut o principoch spoluzitia a
principoch riesenia konfliktov. Zakladna podmienka:
vzajomne uznanie sa ako slobodnych a rovnych
osobnosti.

Rozhodovanie prebieha za zavojom nevedomosti.

Zjednotenie, ku ktoremu clenovia spoloCnosti
dospeju sa bude tykat rozdelenia primarnych
dobier. Patria sem tie, ktoré maju socialnu povahu
(prava a slobody, vplyvy a moznosti, plat a majetok)
Prirodzeného druhu — zdravie a sila mysle,
Inteligencia a predstavivost. Ludia volia principy
racionalne a vo vlasthom zaujme (bez altruizmu).



Princip spravodlivosti Rawls vymedzuje pomocou
dvoch principov spoloCenskej struktury:

1. Kazdy Clovek ma nespochybnitelny narok na

celkom adekvatnu schému rovnakych, zakladnych
slobdd, pricom tato schéma je zluCitelna s
rovhakou schemou slobdd pre vsetkych.

2. Spqloéenské a ekonomické nerovnosti by mali
splnat’ dve podmienky:
Mali by sa viazat na urady a na pozicie pristupneée
pre vSetkych za podmienok férovej rovnosti
prilezitosti.
Mali by byt Co najviac prospesné najmene;
zvyhodnenym clenom spolocCnosti (princip
rozdielu)



Prvy princip predchadza druhému. V ramci druhého
principu férova rovnost prilezitosti predchadza princip
rozdielu

Tr1 zakladné argumenty.

1. Spravodlivost ako férovost tvori ramec
demokratickej spolocnosti. Jej principy treba
chapat tak, ze odpovedaji na otazku, ktoré
principy su pre demokraticku spolo¢nost
najprimeranejsie, ked sa na nu divame ako na
férovy systém spolocenskej spoluprace medzi
obcanmi povazovanymi za slobodnych a rovnych?

2.Druhy argument: primarnym predmetom
politickej spravodlivosti je zakladna struktura
spolocnosti, t. j. jej hlavné politické institicie, ako
zapadaju do systému vzajomnej spoluprace.



3. TRETI ARGUMENT HOVORI, ZE S. AKO
FEROVOST JE FORMOU POLITICKEHO
LIBERALIZMU:

Snazi sa formulovat stibor velmi dolezitych
(moralnych) hodnot, ktoré sa vztahuju na
politické a spolocenské institicie zakladne;j
struktury.

A) je to vztah osob v ramci zakladnej struktury
spolocnosti, do ktorej vstupujeme len narodenim
a vystupujeme len smrtou.

B) Politicka moc je vzdy donucovacia moc, ktora
uplatnuje stat pomocou svojho aparatu, ale v
ustavnom poriadku (rezime) je politicka moc
sucasne mocou slobodnych a rovnych obcanov ako
kolektivneho telesa. Je to moc, ktort obcania
y2uvaluju® na seba samych a navzajom ako sl. ar.



AK SU DANE TIETO 3 ARGUMENTY PYTAME
SA: KTORE PRINCIPY SPRAVODLIVOSTI SU

Najvhodnejsie na urcenie zakladnych prav a
slobod a na regulovanie spolocenskych
ekonomickych nerovnosti vo vyhliadkach obcanov
na cely zivot.

Upravené vyjadrenie oboch principov
spravodlivosti:

(a) Kazdy clovek ma nespochybnitelny narok na
celkom adekvatnu schému rovnakych zakladnych
hodnot, pricom tato schéma je zlucitelna s
rovnakou schémou slobod pre vsetkych.

(b) Spolocenské ekonomické nerovnosti by mali
splnat dve podmienky:



A) MALI BY SA VIAZAT NA URADY A POZICIE
PRISTUPNE PRE VSETKYCH ZA PODMIENOK
FEROVEJ ROVNOSTI PRILEZITOSTI

o B) Mali by byt ¢o najviac na prospech najmene;]
zvyhodnenych ¢lenov spolocnosti (princip
rozdielu).




Institucionalizmus v pravnej teorii

Neil MacCormick (narodeny 1941) Pravo ako
inStitucionalny fakt (1973), Institucie prava (2007)
Ludsky svet nezahrna len hmotné skutoCnosti a
fakty, ale aj institucionalne fakty. Predbezne ich
definuje ako ,,fakty, ktore zavisia od vykladu
veci, udalosti a spravania so zretelom na urcity
normativny ramec.“ (kreditna karta, hodinky,
mince) Bez suboru pravnych (inych) pravidiel o
spotrebitelskom uvere, merani Casu, bez definicie
penazi by hmotné objekty nemali vyznam (stratili by
ho). Délezity prvok v zmysle prava suCasného Statu
tvoria ,institucie” ako zmluva, vilastnictvo,
poorucnictvo, nadacia. Uplatnuju ho ,inStitucie® ako
zakonodarny zbor, sud, policia.89






Pravo je institucionalny normativny poriadok,
pravo sucasneho statu je jednou z foriem prava.

Normativnost vysvetluje Mac Cormick na
fenomeéne radu (statie v rade aleboo vytvorenie
radu). Pojem rad je vykladovy pojem.

Rad je nielen skutoCna a predpovedatelna vzorka,
ktoru mozno studovat externe a statisticky. Je to
normativny poriadok — vysledkom je urcity druh
spolocneho konania ucastnikov, ktori su si vedomi
vzajomnosti.

Normativny poriadok moze existovat bez vyslovne
formulovanych noriem. Ak implicitné normy su
respektovane bez akehokolvek ineho prvku
dohladu, usmernenia alebo donutenia, okrem tlaku
vytvaraného normativnym nazorom medzi tymi,
ktori na seba pdsobia.



V institucionalizacii poriadku zohravaju
ulohu institucionalne agentury

Prvok vyjadrenia pravidiel — prvok uplatnovania
pravidiel

MacCormick vychadza z rozliSovania troch typov
institucii:

Institucie — agentury (poverené legislativnymi,
vykonno-administrativnymi a sudnymi funkciami)

Institucie — dohody (zmluvy, manzelstvo,
vlastnictvo, rodina)

Institucie — veci (nematerialne, neviditelné objekty,
ktore existuju na zaklade pravnych ustanoveni,
napr. cenné papiere, ucastiny, autorske prava,
patenty, iné formy dusevného vlastnictva)



Pravidla vzniku, existencie a zaniku
InsStitucii.
Formalizovana institucia.

Pravo statu je tym pravom, na ktorom zalezi. Su
vsak rézne ineé druhy institucionalneho pravneho
poriadku (medzinarodné sportove organizacie,
konfederacie ako Eurépska unia, medzistatne entity
ako Rada Europy alebo NATO).

Cirkvi a nabozenskeé Ci charitativne organizacie,
medzinarodné spolocenstvo, OSN.

Pravo v sirsom neistitucionalistickom zmysle,
zahrna neinstitucionalizované formy poriadku —
,moralne pravo”, ,obyCajove pravo®, nenormativne
poriadky — zakony pohybu, zakony termodynamiky.



Spravodlivost ako férovost

Spravodlivost ako féerovost tvori ramec
demokratickej spoloCnosti

Spravodlivost ako férovost povazuje za prvotny
predmet politickej spravodlivosti zakladnu strukturu
spolocnosti, t. |. jej hlavné politické a spolocenské
Institucie

Spravodlivost ako férovost je formou politickeho

liberalizmu Snazi sa formulovat subor vyznamnych
hodnot.



Spravodlivost ako férovost - nerovnosti

a/ spoloCensky povod: trieda, v ktorej] sa
narodili a vyrastali skor ako dospel

b/ vrodené schopnosti a prilezitost' rozvijat
ich ovplyvnené ich spoloCenskym povodom
c/ dobry alebo zly osud, stastie alebo
nestastie (choroby, nehody, obdobia

nedobrovolnej straty zamestnania,
regionalne rozdiely)



Vhodny zoznam primarnych dobier (Rawls)

Primarne dobra su veci, ktoré potrebuje a pozaduje
Clovek chapany vo svetle politicke] koncepcie os6b
ako obcan, plne kooperujuci Clen spoloCnosti, a nie
len fudska bytost. Su to veci, ktoré obCania ako
slobodne a rovne bytosti potrebuju po cely zivot.
Nejde pritom o veci, ktore je racionalne chciet a
tuzit po nich, Ci uprednostnovat ich alebo bazit po
nich. Na ich vymedzenie Rawls pouziva politicku
koncepciu, nie moralnu doktrinu.

Rawils rozlisuje tychto 5 druhov primarnych dobier:



1. Zakladné prava a slobody: sloboda
myslenia a svedomia, atd.

Tieto prava a slobody su podstatné institucionalne
podmienky potrebné pre primerany rozvoj a plné a
zasvatene uplatnovanie moralnych sil

2. Sloboda pohybu a sloboda pobytu vzhfadom na
rozmanité moznosti, pricom tieto moznosti
umoznuju sledovat rézne ciele zefektivhovat
rozhodnutia smerom Kk revizii a menit ich.

3. Moc a vysady uradov a pozicie uradov a
zodpovednost.

4. Prijem a bohatstvo chapané ako viacucelovée
prostriedky (s vymennou hodnotou) potrebné na
dosiahnutie sirokej skaly cielov, nech uz su
akekolvek.



5. SpoloCenskeé zaklady sebaucty, ktoré sa chapu ako aspekty
zakladnych, spravidla doélezitych institucii, pokial maju mat obCania
vyvinuty zmysel svojej hodnoty ako fudi a schopnost vylepSovat svoje
ciele.

Robert NOZICK
LIBERITARIANIZMUS

Minimalny stat: prirodzeny stav — prirodzené
prava

A) pravo na zivot, slobodu, vlastnictvo; tieto P
koresponduju s povinnostami respektovat zivot,
zdravie, slobodu a vlastnictvo inych, zmluvy.

B) pravo na obranu v tom zmysle, Ze poskodeni
mozu od tych, ktori porusili ich prirodzené P
ziadat napravu, ako aj P potrestat konanie proti
P, aby k nim v buducnosti nedochadzalo.



MECHANIZMUS VYTVORENIA STATU

1. zdruzenia vzajomnej ochrany

2. vznik ochranného zastupitelstva

3. nezavisli jednotlivel

4. rozsirenie ochranného zastupitelstva: stat
S ako dominantné OZ, 2 znaky:

(a) primerany monopol moci

(b) poskytovanie ochrany na tomto tizemi
kazdému bez rozdielu.

Spravodlivé naroky. Otazka: ¢1 kazdy jednotlivec
je spravodlivym vlastnikom? S: nadobudnutia,
prevodu, napravy (pri poruseni 1, 2)



Kritika pozitivistickych teorii (Robert Alexy)

Argument spravnosti
Argument neprava
Jazykovy argument
Argument jasnosti
Argument efektivity
Argument pravnej istoty
Argument relativizmu
Argument demokracie
Argument nepotrebnosti
Argument Cestnosti



Dworkin — Hart :
Zakaz vstupu vozidiel do verejnych parkov

Podzakonné pravidlo (norma — by law)
motorizovane voziCky, kolobezky, skate-boardy

Hart: Ci sa pravidlo — zakaz vztahuje na
konkretny priklad alebo nie

Dworkin argument pomocou principov, sudca
nekona ako zakonodarca, aplikuje pravne

principy



Kriticke pravnicke studie:
Roberto Mangabeira UNGER

Roberto M. Unger (narodeny 1947) je brazilsky
suCasny socialny teoretik, profesor prava na
Harvarde (ucitel Baracka Obamu), minister
brazilskej viady.

Bol spaty s hnutim kritickeé pravnickeé studie (Critical
Legal Studies = CLS) v obdobi koncom 70-tych a
zacCiatkom 80-tych rokov 20. storocia.

Dielo: Poznanie a politika (Knowledge and Politics)

Pravo v modernej spolocnosti (Law in Modern
Society, 1976)

Hnutie kritické pravnicke studie (The Critical Legal
Studies Movement, 1986)



CLS vychadzaju z toho, ze pravo nie je vedecké cviCenie
zahrnajuce aplikaciu objektivnych principov, ale skor
tvorivy proces

- 0 vybere konfliktnych pravidiel, ktory p6sobi na
posilnenie existujuceho politickeho poriadku.

CLS prezentuje priamu vyzvu pre zakladné
hodnoty amerického pravnického vzdelavania.

Tri zakladne myty:

Pravo je hodnotovo neutralne vykladove cviCenie
Pravne principy ponukaju objektivny sposob
riesenia problemov

Pravo je konstruktivna sila, ktora pomaha nasu
spolocnost’ usporiadat



Kritika objektivizmu a formalizmu

CLS odhaluju ako sa konflikt tykajuci sa zakladnych
spoloCenskych dohdd a spolocenskych vizii, o
ktorych sa zda, ze su vycClenené pre filozofiu a
revolucnu politiku, znovu vynara v malych
nezhodach medzi pravom a kazdodennou praxou
pravnej analyzy. Pravo je vedla a zlyhava pri
zmierovani nespocetneho mozstva malych variacii
v tom, ako si predstavujeme a organizujeme viady,
hospodarstva a rodiny.



Zmluva, trh a solidarita

Priklad odchylenej doktriny

Moja analyza doktriny zmluvy prechadza
niekolkymi stadiami:



Princip a kontraprincip: zmluvna sloboda a
spolocenstvo

Prvy princip je sloboda uzavriet alebo neuzavriet
zmluvu. Moznost zvolit' si zmluvneého partnera.

Kontraprincip: slobode volby partnera sa nedovoli
pOsobit tak, aby podkopavala komunalne aspekty
spoloCenského zivota.



Robert ALEXY

Zlyhanie pozitivistického chapania pojmu pravo:
Najvyznamnejsia reakcia na toto zlyhanie v
nemeckom prostredi: Gustav Radbruch

Kritika pozitivistickych pojmov prava
Oddelujuca téza a spojovacia téza

OT: Neexistuje nijaka nevyhnutna pojmova
suvislost medzi pravom a moralkou

ST: Pojem prava ma byt definovany zavedenim
moralnych argumentov



Oddelujuca téza je neprimerana -
spojovacia téza je spravna

Argument spravnosti
Argument nepravom
Argument principmi

Argument spravnosti

Pravne normy, pravne rozhodnutia, pravne
systemy: nevyhnutne kladu poziadavku spravnosti

Toto tvrdenie nesuhlasi: 2 priklady



Rb&zne pohlady na Radbruchovu formulu
mozno Vv podstate zhrnut do 8 argumentov

Argument jazykovy
Argument zrozumitelnostou
Argument efektivitou
Argument pravnou istotou
Argument relativizmom
Argument demokraciou
Argument zbytocnostou
Argument poctivostou



JAZYKOVY ARGUMENT

o Kedze vyraz ,,pravo” je viacvyznamovy,




ARGUMENT ZROZUMITELNOSTOU

Pozitivisticky pojem prava, ktory sa zrieka
zahrnutia akychkolvek moralnych prvkov, je
jednoduchsi a aj zrozumitelnejsi ako ten, ktory
moralne prvky obsahuje.



ARGUMENT JAZYKOVY




ARGUMENT EFEKTIVITOU

Radbruch: ,Pravny  pozitivizmus  urobil
pravnikov a  narod bezbrannymi = proti
najsvojvolnejsim a zlocinnym zakonom®. Uloha:
vyzbroj protl navratu statu neprava.

Hartova namietka: nepozitivisticka definicia
prava ni¢ nezmoze proti zakonnému nepravu.
Kelsen: odmieta tézu ,,Moralny spolocensky
poriadok je pravom.“  AE ma dve tézy:

1. neP pojem P nemoé6ze mat nijaké ucinky na
zakonné nepr

2. nep pojem P skryva nebezpecenstvo
nekritického legitimizovania zakonného neprva



ARGUMENT ZBYTOCNOSTOU

Radbruchova formula ma prakticky vyznam
najma po zruteni vlady (panstva) neprava.

AZ hovori, ze zakonnému nepravu mozno celit aj
inak ako tak, ze mu nie je priznana kvalita
prava. Novy zakonodarca ma predsa moznost
zrusit zakonné nepravo zakonom so spatnou
ucinnostou.



ARGUMENT POCTIVOSTOU (HART)

AP hovori, ze nepozitivisticky pojem P vedie v TP
veclach k obchadzaniu zasady ,nullum crimen
sine lege®.

Pripad z roku 1949 — rozhodnutie Vrchného
krajinského sudu v Bambergu:

Zena, ktora sa chcela zbavit manzela, v roku
1944 pred tradmi uviedla, ze ked prisiel z frontu
na dovolenku, robil hanlivé poznamky o
Hitlerovi.

Manzela zatkli a na zaklade P predpisov podla
ktorych takéto prejavy boli trestné, ho odsudili
na smrt. Nebol vsak popraveny, ale v ramci
podmienky ho poslali na front.



V R.1949 ZENU OBZALOVALI ZA
ZAPRICINENIE ZBAVENIA OSOBNEJ
SLOBODY = VINNA

VKS Bamberg zaujal nazor, ze rozsudok smrti bol
pravoplatny, pretoze ak N-S trestné zakony, z
ktorych vychadzal, prikazovali len ,necinnost,
totiz mlcanlivost®, k odstideniu nedoslo na
zaklade ,,zakona existujuceho v zjavnom rozpore s
prirodzenym pravom®. Zenu odsudili na zédklade
sporne] trestnopravnej dogmatickej konstrukecie,
podla ktorej TP zbavenie OS moze byt spachané
nepriamo aj vtedy, ak priamo konajuci v tomto
pripade teda sud, kona pravoplatne.

Podla neho udanie bolo protipravne, lebo sa vraj
prehresilo ,,proti pocitu spravnosti a S vsetkych
slusne uvazujucich.”



TRESTNOPRAVNO-DOGMATICKU
SPRAVNOST BOKOM, HARTOV CHYBNY
ZAVER"

VKS Bamberg dospel k zaveru tym ze N-SZ, na
ktorych sa zakladal rozsudok trestu smrti,
nepriznal platnost.

Ak niekto spolu s VKS Bamberg nepoklada
zakon, ktory za nevhodné vyjadrenia o
diktatorovi pripusta trest smrti, za extrémne
nespravodlivy, pretoze iba prikazuje necinnost:
hypoteticky priklad.

Zena, ktord udé manzela preto, Ze sa v diktatire
nepodiela na extrémne nespravodlivom
usmrcovani. Mala by byt odstidena aj podla
VKSB uz preto, zZe rozsudok vydany na zaklade
jej udania bol protipravny.



HARTOVE ALTERNATIVY

Dve dalsie moznosti:
1. Ponechat zenu bez trestu

2. Ak mala zena byt potrestana, malo sa to stat
vydanim zakona s otvorene retroaktivnym
ucinkom (vyhoda poctivosti v tomto pripade).

2 zla beztrestnost, porusenie moralneho principu

Vychodiska nepozitivistu: moze odmietnut
pravnu kvalitu zakona neprava, ktory zahrna
opravnenost udavat a napriek tomu dospiet k
beztrestnosti. Aby to dosiahol, potrebuje len
vztiahnut vetu ,,nullum crimen sine lege“ na
vsetky stanovené a ticinné normy a len na ne,
nezavisle od ich neP obsahu.



RADBRUCHOVA FORMULA VEDIE K TRESTNOSTI
LEN TAKYCH CINOV, KTORYCH OBSAH JE
EXTREMNE

evidentny, takze ho mozno lahsie rozpoznat ako v
mnohych beznych trestnych pripadoch.

Je to prijatelné vtedy (udavacstvo), ak v pripade
nepozitivistického pojmu P nejde o to vytvorit
noveé normy, ktoré zakladaju trestnost, ale o to,
aby bolo mozné prelomit zakonné nepravo veduce
k vyliceniu trestnosti. Ak je miera ,nepravnosti
takychto N taka extrémna, preto aj evidentna, ze
ju kazdy zretelne rozpozna, potom nemoze byt
rec¢ o nejakom skrytom retroaktivnom ucinku.

KedzZe tato miera nepravnosti bola zretelne
rozpoznatelna v dobe spachania skutku, pretoze
\4



DANOM OKAMIHU BOLA TAKA EXTREMNA A
TEDA AJ EVIDENTNA, ZE TO MOHOL ZISTIT
KAZDY, NEBOLI

tieto normy uz v okamziku ¢inu pravom, ktoré by
mohlo zalozit vylucenie trestnosti.

Z. toho dovodu sa pravny stav retroaktivne
nemeni, ale iba sa konstatuje, akym bol v
dobe daného ¢inu.

Ak sa argument nepravom obmedzi len na slabu
spojovaciu tézu, cize sa uplatni len v pripade
extrémneho, evidentného neprava, potom vobec
nemoze byt rec o nejakom skrytom retro-ucinku a
teda ani o nejakej nepoctivosti.



AMARTYA KUMAR SEN (NAR. 1933)
IDEA SPRAVODLIVOSTI (IDEA OF JUSTICE, 2009)

Profesor filozofie a ekonémie na Harvarde, z Dilli,
nositel Nobelovej ceny za ekonéomiu 1998, svoje
dielo venuje Johnovi Rawlsovi. Znamy ako
,matka Tereza ekonomiky®.

Tedria spravodlivosti vo velmi Sirokom zmysle
Osvietenstvo — Budha (osvieteny)

Dva druhy spravodlivosti = nit1 a njaja.

Niti = organizacna primeranost a spravnost
spravania.

Njaja = osobitny zivot, ktory je clovek schopny
aktivne riadit.



ROBERT ALEXY: DVOJAKA PODSTATA
PRAVA

Vychodiskova téza: ,,Pravo ma dvojaku podstatu.*
Obsahuje realny (fakticky) rozmer a 1idealny
(kriticky rozmer).

Fakticky rozmer je v definicii prava
reprezentovany - prvkom dvojakého povodu

- prvkom spolocenskej icinnosti.

Idealny rozmer je r. prvkom moralnej spravnosti.
Kto definuje pravo vylucne pomocou dvojakého
povodu a spolocenskej 1ucCinnosti, obhajuje
pozitivisticky pojem prava.

Ak sa prida moralna spravnost ako 3. prvok,
obraz sa zasadne zmeni.



TRI POJMY PLATNOSTI: SOCIOLOGICKA
PLATNOST, ETICKA PLATNOST, PRAVNA
PLATNOST

Predmetom sociologickej platnosti je platnost
socialna: norma plati socialne, pokial sa bud
dodrziava, alebo pokial sa jej nedodrziavanie
sankcionuje.

Predmetom etického pojmu platnosti je moralna
platnost. Norma plati moralne pokial je moralne
ospravedlnena. Eticky pojem platnosti tvori
zaklad prirodzeného prava a prava rozumu.
Platnost normy PP alebo RP spociva vylucne v jej
obsahovej spravnosti.

Norma plati pravne pokial ju vydal nejaky na jej
vydanie kompetentny organ stanovenym
sposobom a pokial neporusuje P vyssieho stupna
pravnei silv.



SPOR MEDZI POZITIVIZMOM A NEPOZITIVIZMOM
JE DISKUSIA O VZTAHU MEDZI PRAVOM A
MORALKOU.

Vsetci pozitivisti obhajuju tézu oddelenosti, vsetci
nepozitivistl tézu spojitosti.

V rameci pozitivizmu je najdolezitejsim rozdielom,
ktory sa tyka vztahu medzi pravom a moralkou,
rozdiel medzi inkluzivnym (zahrnujicim)
pozitivizmom a exkluzivnym (vylucujicim)
pozitivizmom.

Exkluzivny pozitivizmus (Joseph Raz):
moralka je nevyhnutne vylicena z pojmu pravo.
EP je opak nepozitivizmu, ktory tvrdi, ze moralka
je nevyhnutne zahrnuta v poyme pravo.



INKLUZIVNY POZITIVIZMUS (J. COLEMAN)
ODMIETA OBE KONCEPCIE: EXKLUZIVNY P I
NEPOZITIVIZMUS.

Moralka nie je ani nevyhnutne vylucena, ani
nevyhnutne zahrnuta do poymu P. ,Zahrnutie® sa
vyhlasuje za neistua alebo tradicnu zalezitost,
ktora zavisi od toho, co pozitivhe P v skutocnosti
hovori.

Najprominentnejsi argument pre exkluzivny PP
ponuka J. Raz. Je zalozeny na vztahu medzi
pravom a moralkou.

1. Raz ponuka ,socialnu tézu“ ako jadro pravneho
pozitivizmu: to, Co je pravo a Co nie je pravo je
zalezitostou spolocenskej skutocnosti. Existencia
a obsah kazdého prava su plne podmienené
spolocenskymi pramenmi = silna verzia (téza
pDramenov.



ROZDIEL MEDZI

Ked sudcovia len aplikuju rozhodnutia uz prijateée
zakonodarstvom alebo predoslé sudne
rozhodnutia, aplikujui existujiice pravo (urcuju, co
pravo je); ked sudcovia zvazuji moralne faktory
pri tvorbe nového pravidla alebo zvazuji mozné
zmeny existujuceho pravidla, to je urcovanie, aké
by pravo malo byt.

Tento nazor nezaujima stanovisko k tomu, Ci je to
dobré alebo zlé, ze sudcovia tvoria pravo, alebo ci
tak maju robit castejsie ako to robia alebo nie. Je
to o rozdiele medzi aplikaciou prava a tvorbou
nového prava, medzi vykonom a zvazovanim.
Tento pristup umoznuje Razovi povedat, ze
moralne ivahy nemajua miesto pri vyjadrovani ,,co



ALE CASTO MAJU MIESTO (A ASI BY MALI MAT) PRI
URCENI TOHO, AKO BY SUDCOVIA MALI ROZHODOVAT
PRIPADY ,,PODI’A PRAVA*

2. Patri k podstate (povahe) prava (systému
prava), ze ma alebo vyzaduje legitimnu autoritu.
To znamena, ze pravne pravidla si1 ziadaji byt
,vyluécnymi dovodmi®.

Razova analyza spaja pravo, autoritu a praktické
uvazovanie.



JOSEPH RAZ

V Oxforde od roku 1972. Veduci katedry filozofie
prava od roku 1985. Autorita prava (The
Authority of Law,1979)

Filozofia prava sa najlepsie chape ako druh
filozofie praktického rozumu, ako filozofia
zucastnujuca sa na analyze dovodov na konanie.

Raz rozlisuje prvoporiadkové a druhoporiadkové
dovody na konanie.



AUTORITA PRAVA

Razov opis autoritativnej podstaty prava je uzko
spaty s jeho opisom pravnych noriem. Autorita
prava je to, co dava pravnym normam ich pravnu
kvalitu, odlisujtc ich od inych druhoporiadkovych
noriem. Je to mozno jeho najtypickejsi prispevok
k pravnej filozofii.

Kde existuje pravo, tam si nevyhnutne vyzaduje
autoritu siuhrnne, najvyssie a otvorene regulovat
z1voty svojich podriadenych (subjektov).



PRAVO A BOLEST ZVIERAT

Pride den, ked sa uzna, ze pocet noh, pokozky
alebo s nedostatocné dovody na odmietanie
citlivych bytosti rovnakého osudu. Co iné je to, ¢o
by malo tvorit neprekrocitelni hranicu?

Schopnost rozumu, ¢1 schopnost diskurzu?
Otazka neznie: vedia uvazovat? Alebo vedia
hovorit?, ale vedia trpiet? Preco by pravo malo
odmietat ochranu akejkolvek citlivej osobnosti?

Pride cas, ked humanita rozprestrie svoj plast
nad vsetkymi, co dychaju.
a) Rousseau, b) Bentham c) Rawls



BIG BROTHER A DNA

Velka Britania — 4 miliony verejnych kamier
(pozorovanie verejnych priestranstiev)
Dansko zakaz, okrem vynimiek: cerpacie stanice.
évédsko, Holandsko, Francuzsko — vystrazné
znaky na hranici zony pozorovania,
monitorovania.

Povaha trestnych procesov sa zmenila v
suvislosti s vzorkami DNA.

Internet

4,5 mil. — 400 000, a 700 000.

DoS — denial of service. On line aukcie.
Hackerstvo.



